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PRAEFATIO. 


Postquam Friedlandiensem scholam per quattuor fere sae- 
cula studiorum frequentia illustrem ad insignem quandam 
magnificentiam reformari amplissimo senatui placuit, quo 
celebris ad posteritatem maneret eius diei memoria, quo 
votis pro inbotumitate huius civitatis sex saecula dei be- 
nignitate et gratia feliciter emensae susceptis publica acta 
sunt gaudia: optimorum procerum et hac tanta liberali- 
tate providentiaque mirabiliter laetatus et singularis in me 
benevolentiae memor omni mente in eam cogitationem cu- 
ramque concessi, ut privata quoque pietate maximis bene- 
ficiis responderem libellumque aliquem — quid enim aliud 
nostrae fortunae -atque opis est? — componerem eorum 
laudi, qui bonarum artium et literarum honorem praecla- 
rissime illustrare et amplificare egregiaque erga patriae 
suae iuventutem optimis institutis ad omne rectum studium 
humanitatemque informandam sollicitudine atque indulgen- 
tia praecellere viderentur. Itaque sepositis, quibus tum 
vacabam, Cinnae commentariis et in aliud tempus reser- 
vatis quum novum (hoc enim poscebat et affectuum veritas 
et honos Encaeniorum) opus exorsus illum de Valgio lo- 
cum, in quem per scholarum opportunitatem Horatianarum 
eo ipso tempore incideram (conf. p. 241. not. 19), coe- 
pissem tractare accuratius, subito calore et quadam festi- 
nandi voluptate usque eo profeci, ut quo die gymna- 
sium reparatum publice gratulabamur (a. d. v. Id. Octobr. 
MDCCCXLIV.), aliquot huius commentationis plagulas ad 
Friedlandiensis civitatis principes mitterem ab Halensibus 
operis non prompte magis, quam commode et nitidé ex- 
scriptas. Atque illis quidem indulgentissimis viris non est 
a 


-vI PRAEFATIO. 


quod pluribus excusem schedarum harum, quas pateat in 
sinu eorum per summam gratae mentis testificationem na- 
tas esse, celeritatem inconditamque continuationem; sed 
quam rem nolo apud eos, qui norunt, iactare, ceteris in- 
dico, ne desint, quo minus bona voluntate cognoscant 
simul librum ut officiose ita festinanter scriptum et igno- 
scant. Sic enim ferme assolet, ut ait Apuleius, apud pru- 
dentes viros esse in operibus elaboratis iudicatio restri- 
ctior, in rebus subitariis venia prolixior. Cum venia au- 
tem legendum est universum. opusculum profligatum illud 
magis, quam deductum ac perpolitum. Nam. ut fit in ma- 
teria subito electa neque ullis antea curis Provisa atque 
apparata, quum aliorum de Valgii poematis disputationibus 
speciosa quaedam supplementa adiicere instituissem: dum 
et Bergkii de Cornificio dissertationem (p. 62.) tracto- et 
Weicherti libellis acriorem praesto intentionem (p. 97. 143.), 
amplius quoddam, quod ad iustam de omnibus Valgii ope- 
ribus quaestionem pertineret, peregi volumen, sic autem 
peregi, ut simul de Calvo (p. 46. 49.) Aemilio Macro (p. 
119. 198. 445.), Vario (p. 296. sqq. 303.), Gallo (p. 326.), 
Lucano (p.329.), aliis poetis multa expedirem et, ut omit- 
tam commentaria in elegiam ad Messalam composita, va- 
rium excursuum, quos vocant, genus stilo consignarem. 
Quo factum est, ut quum subseciva tempora, quae intra 
biennium MDCCCXLIV. V. multiplici gravissimarum cura- 
rum genere insigne incucurrerunt, unico illo literarum 
solatio perfruens ad pertexendum id, quod haud inauspi- 
cato inchoasse videbar, accommodarem omnia, raptim ta- 
men haece de Valgio schedae effunderentur atque adeo 
singulae, interdum binis, quas novissime exaratas tradi- 
deram, plagulis nondum ex officina ad me relatis, de sinu 
meo prodirent continuo ad Halenses operas transmittendae. 
Qui quidem operae impetum- primo anno XLV. semel fra- 
ctum aliquanto post resumpserunt non ut uno tenore in- 
stitutum abso!verént, sed ut rem, quam subsecivam iam : 
arbitrarentur, non ordinariam, minime certis ac saepe per- 
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quam insperalis intervallis attingerent, postremo, quum 
ego opus maxime urgerem profligaremque, adeo cessare 
subito coeperunt (p. 445. sq. Add. ad p. 198, 21), ut 
quem plagularum ordinem tradideram consummatum, scri- 
niis per menses fere sedecim continerent delibatisque in- 
tra unius anni spatium nimirum duodequinquaginta paginis 
(p. 289. sqq.) differrent in anni XLVII. auctumnum. Quae 
cunctatio ut hunc tulit fructum, ut totius commentationis 
fundamentum hoc, quod Codri rauci et inepti cuiusdam 
poetae mentionem ab Virgilio Horatioque et Valgio factam 
multis argumentis negavi, recte positum esse testimonio 
longe luculentissimo edocerer (vid. p. 453. sq. Add. ad 
p. 236, 24) et quae de Actaeone commenticia ista Valgii 
fabula disputavi, ea invenirem praeclare confirmari vetu- 
slissimi codicis auctoritate (vid. p. 443. Add. ad p. 160. 
sq.), alia autem retractarem corrigeremque (p. 454. sqq. 
ind. III. v. Britomartis), ita cum multa habuit mala, tum 
hoc, ut et commentatione et excursibus me nimis exten- 
derem et diffunderem, praesertim quum quorundam homi- 
num minae antiquarum litterarum studia ex Germaniae fini- 
bus iam procul amandatum iri fortiter recipientium non 
relardaret, sed alliceret ad ingenium nunc hac nunc illa 
meditatione, nimirum dum liceret, recolendum. Quae quum 
ita sint tantum abest ut hanc operam meam non veniam 
modo, qua dignus videtur esse, qui et considerandus est 
ex officiosissimo labore alienissimis temporibus absoluto 
et culpanda potius praesumpta importunitate vulgat, quam, 
id. quod plerisque multo satius videtur, in obscuritate et 
silentio reponit (Cassiodor. Var. XI. praef. p. 160. b. a.), 
sed eliam aliquam celeritatis gratiam habituram esse con- 
fidam, ut aperte atque ingenue confitear, postquam ut ini- 
tium positum erat, ita reliqua deinceps sequuta sunt, ne-. 
que ordinem nec modum, quo scripsi, mihi ipsi satis pla- 
cere vehementissimeque me vel ea re pungi, quod quum 
coepta essel institui commentatio de Valgii poematis, cur- 
rente stilo, ut dixi, exiit corpus quoddam omnium Valgii 
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reliquiarum. Verum enim vero quae effuderam aut rectra- 
ctare rescribendo alia, alia interscribendo, nonnulla trans- 
eundo aut, id quod aliquando avebat animus, premere et 
intra domesticos parietes cohibere omnino difficile fuit ac 
serum vel propterea, quod illa ii certe, quorum honori 
data sunt, haberent si non expressa at adumbrata amicis- 
simeque moras omnes castigarent, qui non modo super- 
vacaneum ducerent dissuadere rem factam aut inconditum 
schedarum ordinem increpare sed potius: scribi omnino ali- 
quid a nobis admirarentur, Besendahlius atque Uterhar- 
tus, uterque nostri olii certissimum subsidium et oblecta- 
mentum. Itaque feci, quod unum supererat, ut molestias . 
illas sic levarem, ut et brevem argumenti descriptionem 
et numerum fragmentorum Valgii in albo scriptum in pri- 
ma libri fronte proponerem et indices, quos vocant, tres 
subiicerem, differrem autem in aliud tempus et commenta- 
rios elegiae ad Messallam scriptae (p. 391. 328. conf. 
331. sq.) et quas ab initio huic libro destinaveram ube- 
riores de Calvi (p. 49. 144. 391. 442), Varii (p. 303.), 
Galli (p. 326.), Lucani (p. 329.) carminibus disputationes. 
Quamquam sic quoque ampla excursuum, quos scriberem 
fere similes illis, qui a Stavero in Mythographos compo- 
siti sunt, aut suppeditavit aut, ut supra dixi, obvenit ma- 
teria. In quibus condendis idem illud, quod in reliqua 
commentatione spectavi, ut et doctorum hominum senten- 
tiae lucerent eorum ipsorum verbis relatae et historice sin- 
gularum rerum explicationes aut descriptiones persequutus 
(conf. Advers. Crit in Dion. Chrysost. p. 1182. Diar. 
Darmstad. 1842.) suum cuique tribuerem (conf. vel p. 19. 
72. 107. et 424. 254. 304. 308. sq. 394. al) observarem- 
que, quae mulis nunc fastidio sunt, praecepta Werns- 
dorfii (Praef. in Himer. p. XXXL): „Scriptor, qui non 
sibi, sed aliis scribit, in iis omnibus debet elaborare, 
quae lectoribus et bonam fidem et diligentiam suam per- 
suadere eosque quam plenissime instruere possunt. — Ita- 
que nullum librum laudavi, quem non ipse legissem aut 
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evolvissem; — citavi autem paginis quoque librorum nu- 
meratis.^ Fuit autem meum semper iudicium, quaecunque 
propter disciplinam horum temporum cum doctis viris ve- 
tustioris memoriae discrepare videantur, iis non deterreri 
debere a lectione discentem rectaeque eruditionis studio- 
sum; nam opinione plura reperiuntur apud priores, quae 
aut cognitu non indigna sint aut omnino nobis probanda, 
id quod et norunt experti, qui nunc favore auctoritatum- 
que praescriptarum aestimatione procul habita ipsi acri et 
subtili res scientia et pervestigatione comprehendunt, et 
nos iam declaravimus maxime iis locis, quibus effecimus 
ut Cerdae (p. 365. 389.), Barthio (p. 394. 443.), Scaligero 
(p. 259.), Is. Vossio (p.254), Almelovenio (p. 438.), Brouk- 
husio (p. 383.), Burmanno (p. 107. 328.), Ouwensio (p. 340. 
371. et quos enumerare longum est, merita laus continge- 
ret, demonstravimusque anceps et lubricum esse institutum 
eorum, qui suopte ipsorum iudicio et sua eruditione freti 
solent „in afferendis criticorum coniecturis et sententiis eum 
tenere modum, ut quaecunque rem accuratius contemplanti 
vel. inutiles vel falsae videantur, ne verbo quidem commg- 
morent* nimirum ,,simplicitati ante omnia studendum esse 
rati, nt suum cuique iudicium incorruptum relinquatur. “ 
Quod superest, gratissimo animo prosequor carissi- 
mam amicorum Fr. A. Ecksteinii et Alberti Dryandri me- 
moriam, quorum hic chartas nostras quam emendatissime 
ab operis repetendas cum summa assiduitate et diligentia 
curavit, ille et aliquot libros operi nostro utiles usurpan- 
dos concessit liberalissime atque indulgentissime et quam- 
diu ipse quoque huic commentationi nitide exscribendae 
animum intendit, ut est omni litterarum genere promplissi- 
mus, nonnulla (utinam plura) interposuit memoratu digna; 
sciendum est enim Ecksteinio deberi mentionem Barthii p. 
34. not. 3. extr. factam, Brissonii p. 37., Plinii p. 44. 
not., Lerschii p. 180. Quae autem et ab his et ab aliis 
amicis nunc quoque mihi voluntas et opera navata est, ea 
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tulit etiam ceteros subtilitatem suam ac scribentis intentio - 
nem accommodaturos esse huic, quod temporibus nostris 
convenienter effudi, opusculo, quo non consummo scien- 
tiam rerum nequaquam satis adhuc explicatarum, sed ad- 
iuvo et quaedam adminicula studiosis promo non profutura 
per se sola, sed cum aliis. Fateor enim, quamquam non 
fateor magis, quam profiteor et prae me fero his absolu- 
tis schedis tantum abesse ut mihi videar et alia recte signi- 
ficasse aut plene ostendisse et manifesto tenere Valgium 
— sic enim pronunciare de Valgio memini virum in hoc 
litterarum. genere omnium unum solertissimum: anguilla 
est: elabitur —, ut ad eam studiorum materiam, quam 
tractare maxime Weichertus instituit, vere recognoscen- 
dam ac perpurgandam opus iam esse dicam virorum ab 
ingenio otioque et libris me melius instructorum labore sub- . 
tilissimo. Celebrandae autem huius curae tamquam spon- 
sores et obsides habeo. et alios et Jo. Beckerum, qui com- 
mentationem de Cornificio Longo et. Cornificio Gallo scri- 
ptam nunc emisit Diar. Cassel. 1847. p. 1060. sqq. Quam- 
quam ea commentatio plura habet, quae sint repudianda. 
Namque primum eo Servii loco, quem non suspectum mo- , 
do, sed manifestum vitii diximus in Excurs. p. 393., fre- 
tus ille tamquam quadam sede ac firmamento constituendae 
fidei arbitratus est p. 1062. alium esse Cornificium Lon- 
gum, a quo Etyma Deorum scripta esse Merkelius etiam 
in Ovid. Fast. p. XCVIIL sq. et Meyerus Diar. Darmstad. 
1836. p. 380. censuerant, alium Cornificium Gallum poe- 
fam Virgilii popularem eundemque adversarium, qui cum 
aliorum carminum tum eius versus auctor extiterit, de quo 
quaesivimus p. 392. sq., addiditque p. 1067. sq. illud, 
qued ab aliis doctis significatum aut defensum multis argu- 
mentis p. 71— 107. confutavimus: Codri nomine ab Vir- 
gilio Cornificium Gallum dissimulari et Cornificii quidem 
Codrique nomina sono similia esse, Damonis autem Gal- 
lique nomina modulis concinere. In qua re licet hoc levi- 
ter attingere pro aperto et manifesto iam poni id, quod 
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ab Heynio (Wagnerum ille perperam nominat p. 1070.) 
allatum in Donat. Vit. Virg. 67. p. XCIX. , in argumentis 
cod. Gud. Damon Ecl. VIII. est Cornificius et Alphesiboeus 
Virgilius“ usurpavit Weichertus de Cinna p. 165. not. 11., 
quod ego suspiciosum esse dixi p. 76. memor Burmanni in 
Ecl. VIH. 1. p. 122. „Damon autem poeta in Gudiano in- 
dicatur. Sed qui aliis credidit a Virgilio scribi Codrum, 
qui fuerit Cornificius, non mirum est quod idem eundem 
Cornificium ab Valgio et Iuvenale (nam Martialis is nullam 
habuit rationem) perstringi consensit Valgiique versus, qui 
sunt apud Schol. Virg. Veron. Ecl. VII. 22., sic scriben- 
dos de Bergkii et Keilii sententia et -auctoritate censuit 
p. 1068.: ,Similiter autem hunc Codrum in elegiis Valgius 
honorifice appellat [vid. Comm. p. 4. 451.]. Et quadam in 
ecloga [p. 4] de eo ait idem [conf. p. 63.]: Ille canit, 
quali tu voce, Catulle [vid. p. 46., nam hoc quoque nos 
proponere occupaveramus, sed spreturi], canebas, Atque 
solet numeros dicere, Cinna, tnos, Dulcior ut numquam 
Pylio profluxerit ore Nestoris aut docto [conf. p. 68. 456.] 
pectore Demodoci [p. 51.] .... tra .... ne .... llam cre- 
dis mihi .... vitam Noctem non hilaram posset . .. . ed. ... 
Falleris insanus, quantum si gurgite rauco fp. 6. 68.] Cris 
saeae quaeras [p. 6.] flumina Castaliae.* Ergo ne Keilii 
quidem recognitio scholiorum Veronensium Beckero quid- 
quam profuit ad tollendum illius opinionis commentum, quà 
raucum et ineptum quendam poetam Codrum fuisse quidam 
Sibi persuaserunt. Laudo vero, quod is Valgii eclogam 
uon bucolicum carmen, sed poema elegis factum intelligi 
voluit (quamquam quod coniectura ex verbis: de eo ait 
capta suspicatus est inscriptionem eius poematis fuisse hanc: 
in Codrum, id et ipsum per sese vanum est nec consen- 
taneum illis verbis: credis mihi —.  Falleris, quae que 
spectent videtur non iam latere vid. p. 9. sqq. 454.). Nee 
praetereo locum Schol. Veron. p. 307, 7. „Codrum pleri- 
que Vergilium accipiunt, alii Cornificium, nonnulli Helvium 
Cinnam putant, de quo bene sentit“ ab eodem (, Cinnam 
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poetam, de quo“) exactum esse ad fidem eorum scholio- 
rum, quae Müllerus Anal. Bernens. Part. HI. p. 13. sq. 
exprompsit: ,,Allegorice per Codrum vult Theocritum in- 
telligi, quem in Bucolicis secutus est. Aliter per Codrum 
vult intelligi Elidum (Helvium) Cinnam poetam, de quo 
melius sensit. Codrum dicit unnam (Cinnam) et vult uti- 
que tamquam lividum aestimatorem futurum operis sui in- 
vidia rumpi. Aliter Virgilius de Maevio inimico [conf. 
Comm. p. 284. sq.]; sicut Codrus per invidiam periit, sic 
et iste invidus moriatur. Aliter sic facite Caesari, quo- 
modo Phoebo.“ Denique Beckerus p. 1070. quum errare 
putet Schwenckium, qui, id quod me fugit, in Rhen. Mus. 
I. 5. p. 469. sq. Bothium (vid. Excurs. p. 414.) fortasse 
sequutus áffirmavit Codrum ab Virgilio haberi poetam ma- 
xima laude dignum, adstipulatur tamen eidem Schwenckio 
recte (vid. p. 95. sqq.) neganti eundem esse Codrum Vir- 
gilianum atque larbitam illum, de quo Horatius commemo- 
ravit Quoniam autem Codrum Theseidis tragoediae scri- 
ptorem ab Virgilio non solum in Eclogis, verum etiam in 
Aen. VI. 617. ,,sedet aeternumque sedebit Infelix Theseus “ 
notari Beckerus opinatus est p. 1069., ne illud quidem 
omitto cüm Statio et Silio Italico Codrum tamquam epicum 
poetam a Leutschio in Iahn. Annall. 1833. Suppl. If. Vol. 
p. 619. componi eo loco, quo Passovii errorem perstrinxit 
T. Valgium Rufum in epicis Romanorum poetis numerantis 
Brev. Hist. Rom. et Graec. Litt. p. 67. (conf. p. 36. 83. T. 
Valgius). Postremo Bambergerus ap. Schneidewin. Philol. 
I. 2. p. 324. quemadmodum Proculeium graeco vocabulo Te- : 
lephum p. 316., ita C. Valgium Rufum Pyrrhum ab Horatio 
Carm. Ill. 20. nominari arbitratus est suffragaturque Becke- 
rus p. 1073. (qui quidem p. 1069. Thyestem scripsit fabulam 
fuisse L. Varii Rufi). Quod confutare non habeo necesse. 
Et haec quidem adiecisse satis est iis, quae praemuniendae 
lectioni hnius commentationis iam pridem stilo signaveram. 
Scribebam Friedlandiae X. Cal. Mart. MDCCCXLVIIL 
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biu commentationis est carmen Valgii a Scholiastis Vir- 
gilii Veronensibus Ecl. VII. 22. proditum. Quod carmen ex 
versibus 6 — 8. illustratis suppletisque intelligitur rescri- 
pium fuisse ad ea, quae requisiverat Horatius carmine 9. 
libri IL. (scripto anno 734. vid. Excurs. p. 352. sqq.) 1 


Valgius enim illo carmine et Codrum dulcissimorum ver- 
suum auctorem praecipue commendat 1—9, 45. sqq. et suam 
ipsius acerbitatem luctusque gravitatem excusat, qua fieri posse 
negat, ut iam laeti aliquid scribat ingeniumque vehementer attri- 
tum reparet quibusdam cantandi blanditiis 9 — 15. 456. sqq. Ho- 
ratius autem monuerat Valgium, ut moerorem ac luctum My- 
stae pueri tandem publico, quo tum Romani Parthis Armeniis- 
que ac Scythis infra Augustum deiectis tenerentur, gaudio re- 
mitteret celebraretque novas Augusti victorias (vid. Excurs. p. 
352. sqq.) carmine non illo epico (quae multorum est sententia), 
sed elegiaco (de qua re parum circumspecte scripsit Weicher- 
tus) 16 — 25. 454. sq. Nam elegis multum gloriae meruerat 
Valgius. Neque aliter in Panegyrico Messallae (de quo carmi- 
ne cum aliorum, ‘qui vituperare potius, quam emendare opus- 
culum illud consueverunt, tum Weicherti pravum est iudicium 
30— 38.) dicit Tibullus, qui Valgium tantum abest ut in epico 
genere laudabile studium posuisse prodat, ut quamvis ei oneri 
parem tamen propter nimium Mystae pueri amorem Messallae 
laudibus graviore carmine inchoandis defuisse narret 25 — 42. 


Eiusdem carminis versus 1 — 4. pertractantur et supplen- 
tur 45 — 60. 
Ex quibus apparet Codrum poetam dulcissima fecisse poe- 


mata et Calvi Cinnaeque, qui in hilari genere insignem landem 
adepti sunt, carminibus similia. 


XIV BREVIS ARGVMENTI DESCRIPTIO. 


Quod superest, errat Bergkius, qui id carmen, quod eclo- 
gam veteres Virgilii Interpretes appellant, bucolicum fuisse 
censet 60 — 119. 


Et primum quidem ipsa, quam Bergkius instituit, versuum 
descriptio improbatur 60 — 68. Deinde refutatur ea sententia, 
qua ille sumpsit cum quemvis clamosum rixarumque cupidum 
poetam appellari Codrum (quae eadem mens est Weicherto 113) 
tum a Valgio et Virgilio pro Cornificio nominari Codrum 68 — 
78. 107. sq. conf. Praef. In qua re Bergkio id maxime fraudi 


fuit, quod Weicherto credidit ruptum invidia Codrum, rupta Co- . 


dri ilia proverbii loco increbuisse, non perspexit ipse contritum 
vetustate et apud omnes scriptores pervulgatum hoc verbum 
fuisse, ut rumpi homines aut rumpi alicuius illa multiplici ra- 
tione dicerentur 87— 107. Qua disputatione simul efficitur vehe- 
menter falli Weichertam, qui id, quod Burmannus (107. Excurs. 
p. 424. ad p. 110, 9) primus omnium videtur significasse, et 
sibi et aliis persuasit Codrum eundem esse atque larbitam illum 
Horatianum , de quo larbita nec veteres Scholiastae vere et ex- 
pedite narrant et docti omnes prave sentiunt 83 — 89. 94 — 106. 
conf. Praef. Neque ii non errant, qui ,, Codri nomen apud Iu- 
venalem et Martialem ficticium et Serexcy esse" voluerunt 107 
— 119. et Praef. 


Ergo universa disputatione hoc lucet Valgium pluri- 
mum tribuisse Codro graeco poetae tum Romae clarissimo; 
eundem Valgium notum fuisse Tibullo ac familiarem Mes- 
sallae atque Horatii 119 — 130. 


Errat enim Heynius, qui Tibuli carmen I. 10, ad Valgium 


amicum scriptum esse existimavit 120 — 128. 


Fuit autem C. Valgius Rufus (tribu Menenia consul 
guffectus anni 742. collega P. Sulpicii Quirinii 132. 441. sq.) 
poeta idemque rhetor et iaces 130 — 143. Cuius 
extiterunt olim libri hi; 


l. Ars rhetorica. Fragm. I— V. p. 145 — 162. 


Quo libro continebantur Apollodori Pergameni praecepta la- 
tinis litteris sic tradita, ut facile appareret non translata ea, 


sed diligentissime illustrata et plane quasi a cogitante atque ge- . 


nerante condita fuisse (146. sq. 162.). Cuius quidem libri caput 
aliquod fnisse de actione sive actionis quaestione aut de trala- 
tione tantum abfuit ut docti pro comperto tenerent, ut Actaco- 
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nem Valgii sive comoediam sive aliquem ingenil lusum extitisse 
opinarentur 154 — 162. 443. 


2. Res per epistolam quaesitae. Fragm. VI— XII. p. 
163 — 198. 


Quae scriptae fuerunt non movo exemplo 165., probatissi- 
mae illae (neque immerito) cum aliis grammaticis tum Plinio, 
a quo videtur mutuatus esse, quaecunque ex Valgii libris petita 
attulit, Charisius 179. sq. 190. 198. 


3. De'herbarum viribus volumen. Fragm. XIII. p. 198 
— 215. conf. 448. P 


Quod opus Plinii et, ut probabili coniectura colligitur, 
Quintiliani contestatum auctoritate versibus fuit conscriptum et 
ad Nicandri exemplum compositum. 


4. Epigrammata. Fragm. XIV. p. 215—223. 
5. Elegiae. Eclogae. Fragm. XV — XIX. p. 223 — 265. 


Vehementer enim errant, qui eclogarum nomine putant a 
veteribus proprie appellari solita fuisse bucolica carmina (236. 
Sq. 300. 333. sq.). Fuerunt autem in illis Valgii poematis pri- 
mum elegiae (fortasse illae Phanoclis elegiis similes 338. 450.), 
quarum materia fuit Mystae pueri amor et mors 223 — 234. 
fragm. XV. (quae elegiae quo tempore scriptae fuerint docet 
Excursus ll. p. 357. add. p. 319.), deinde ecloga sive epistola 
ad Horatium data fragm. XVII. p. 236 — 244. 454. sq., episto- 
la ad Messallam data 328., tum Iter fragm, XVIII. XIX. p. 
244 — 265. aliaque hilaris generis carmina (469. sq.) 


6. Bucolica. Fragm. XX. XXI. P. 265 — 328. 


Quaeritur, qui inter Romanos bucolicum genus aut attige- 
rint ant celebraverint 285 — 328. Et posterioribus quidem tem- 
poribus multi in eo genere elaboraverunt 285. sq.; sed initium 
quoddam eius carminis et princeps gradus fuisse videtur Calvi 
incantamentorum amatoria imitatio 287 — 296. ind. HI. v. Brito- 
martis (perperam enim statuunt eam imitationem scriptam fuisse 
a Catullo, cuius complura feruntur fragmenta, quae sunt alia- ' 
rum poetarum 288 — 292. ind. IJ, v. Catullus), Quo maiora au- 
sus est Virgilius, qui omnibus bucolici generis auctoribus facile 
nomen abstulit, Meruerat autem Augusti temporibus aliquam 
laudem non Farius (quem in bucolicis poetis immerito a nonnul- 
lis numerari parum liquide docuit Weichertus) 296 — 303. aut 
Gallus, sed Codrus graecus poeta 303. Eodemque fere tempore 
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clarus fuit Messalla, qui etiam ipse graece scripsit, et Valgius 
non solum alieni operis interpres, sed, ut videtur, postquam 
ad Messallae versus se exercuit, sui ingenii vires in eodem ge- 
nere periclitatus (283. sqq. 326. 470. Add. ad p. 285, 17.), id 
quod cum aliis argumentis liquet, tum eo, quod elegia ad Mes- 
sallam scripta videtur ad Valgium auctorem referenda esse 304 
— 326. 


Breviter ea perstringuntur, quae Valgii carmina esse 
quidam coniectura suspicati sunt 328 — 331. m 

Excursus, quibus continentur quae addi aut corrigi 
subinde visum est, 333 — 472. 

Indices. 1. scriptorum 473 — 480. II. rerum 481 — 
499. III. palaeographicus 500 — 510. 
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Qaaestionis, quae est de Valgii poematis, iusto volumine 
expediendae et quam verissime transigendae exordium ducen- 
dum videtur esse ab eo loco, quem ad famam et existimatio- 
nem cum aliorum poetarum tum ipsius Valgii maxime insignem 
perquam mirum est praetermissum esse a Weicherto, qui Val- 
gii Cinnaeque et Calvi, ne reliquos dicam, vitas carminumque 
reliquias dedita opera separatim enarravit (p. 237. sq. 194. sq. 
403.). Sunt enim a veteribus Virgilii interpretibus, quo- 
rum commentaria eruit Maius, Valgium auctorem professis 
haecce de Codro poeta prodita in Eclog. VII. 22. p. 307.: 
„Codrum plerique Vergilium accipiunt, alii Cornificium , non- 
nulli Helvium. Quod s... Cinnam putant, de quo bene sen- 
tit. Similiter autem hunc Codrum in elegiis Valgius honor (e 
et) laude... (Corni)fic(i) appetat. Et quadam in ecloga 
(elegia?) de eo ait ...: Ille canit quali tu... e ca... ... so- 
let numeros dicere, Cinna, tuos. Dulcior ut numquam pylio 
profluxerit ore Nestoris ... aut ... pectore dem...... credis 
mihi ... Noctem non hilarum posset ... (F)alleris in ... 
quantum si gurgite rautae (raucae) Criseae quaerat flumina 
Castaliae ... qui accipiendus est guorxis.“ Qui locus quam- 
vis male affectus sit et multis damnis attenuatus atque imminu- 
tus, at hoc tamen planum et perspicuum facit Valgium proba- 
tissimum scriptorem et Codri ingenio et Cinnae carminibus tri- 
buisse plurimum. Quid enim praeclarius aut honorificentius hoc 
iudicio : 
Ille canit, quali tu... 
... Solet numeros dicere, Cinna, tuos, 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 


Nestoris ...? 
1 


2 "COMMEMTATIO 


Quare multis nominibus operae pretium videtur omni ope peri- 
clitari, si. possim illud veterum interpretum testimonium ac 
Valgii poemation, quo tamquam nova gemma ditari fragmen- 
iorum collectiones ait Suringarus Hist. Crit. Scholiast. Lat. 
P. II. p. 107., reconcinnare et ad suam integritatem revocare. 
Quamquam non dissimulo ancipitem hunc et, lubricum reconcin- 
nandi laborem esse etiamsi illi necessitas lenocinetur , lubricum 
autem vel ea de caussa, quod parum definite distincteque a 
Liono illud denotatum est, quot litterarum aut vocabulorum 
de singulis locis sit facta. deminutio. Ac primum quidem quod 
illius partis „quod s... Cinnam putant, de quo bene sentit 
obvium et illaboratum videtur supplementum esse ut scribatur: 
» quod significari Cinnam putant ** (conf. intpp. vett. in Eclog. 
Ill. 40. p. 306. „aliqui Eucliden astrologum significari pu- 
tant“), id aliquid tam inane tamque supervacaneum habet, ut 
ne mediocriter quidem ferri queat. Quare intendatur verbis: 
„de quo bene sentit.“ -Quae quum non dubium sit quin scri- 
pta sint cum recordatione eius iudicii quo Cinnam epicum poe- 
tam Varii laude non minorem (Weichert. de Vario poeta p. 19. 
sqq. 32.) Virgilius ornavit in Ecloga IX. 35. 
^^ Nam neque adhuc Vario videor nec dicere Cinna 
Digna, sed argutos inter strepere anser olores, 

locum faciunt ei coniecturae, ut extitisse olim arbitremur qui 
Cinnam Codri nomine dissimulatum non laudatione aliqua im- 
pertiri, sed propter quaesitam illam, puto, versuum obscuri- 
tatem, quae vel Apollinis oracula referre videretur (Virg. 
Ecl. VII. 22. ,, proxima Phoebi Versibus ille facit “), irrisione 
ludi a Virgilio existimarent. Quam opinionem probabile est si- 
mul et proditam et confutatam fuisse his: ,, Codrum plerique 
Vergilium accipiunt; alii Cornificium , nonnulli Helvium, quod 
subsannari Smyrnam putant. De quo (qua) bene sentit. * 
Nec falli nos hac argumentatione documento est id, quod in 
Regio codice adscriptum legi testatur Burmannus ad v. 22. 
p. 113. b. ,, Theocrito vel Cornificio subsannando ;“ quam sit 
autem nullius negotii Cinnae et Smyrnae nomina inter se com- 
mutare intelligitur vel ex illo versu: At scelus incesto Smyr- 
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nae crescebat in alvo (Priscian. VI. 16, 84. p. 718. P. Cinnae, 
Cirenae *), de quo explicatius dicetur in Cinnae commentariis 
fragm.I. Sed qui hisce verbis: ,, similiter autem hunc Codrum 
in elegiis Valgius honor... laude... ... fic. appetat^ hanc 
accessionem adiunxit , honore e£ laude ... Cornifici “ Lionus, 
haud sane intelligo quem is verborum ordinem aut cuius sen- 
tentiae significationem informaverit. Nec enim facile est ad 
assequendum aut quorsum ea Cornificii mentio pertineat, aut 
quae verborum ,,honore et laude“ cum eo, quod in principio 
positum est „similiter“, sit convenientia (conf. Virg. Aen. 
III. 474. „multo compellat honore. * Sil. Ital. II. 483. Tacit. 
Hist. IV. 4.). Itaque mittam de Liono, cui tutius erat depo- 
sitam partem non attrectatam praeterire, quam levius exse- 
qui aut incuriosius relinquere semel inchoatam. Liquet autem 
hoc a vetere grammatico declarari: simili laude Codrum a Val- 
gio praedicatum in elegiis (conf. Serv. p. 143. ,, Codrus poeta 
eiusdem temporis fuit, ut Valgius in Elegiis suis refert “) 
fuisse atque a Virgilio in hac ecloga. Quare quum Virgilius 
in Codro tam incredibilem et prope singularem ac divinam vim 
ingenii et doctrinae fuisse iudicaverit, eum ut in ipsius Apolli- 
nis comparationem evehere non dubitaret : 

Nymphae, noster amor, Libethrides, aut mihi carmen, 

Quale meo Codro, concedite; proxima Phoebi 

Versibus ille facit: aut si non possumus omnes, 

Hic arguta sacra pendebit fistula pinu, 
numquid magis promptum et propositum aut consentaneum est, 
quam ut Codrum, qui non ,, hominis ingenio, sed quodam Del- 
phico videretur oraculo instinctus esse“ (Quintilian. X. 1. 
p. 903. Burm. conf. Boissonad. in Anecd. Vol. V. p. 361. et 
Theophylact. Epist. XXXIII. p. 266. et Aen. Gaz. p. 177. et 
Psell. Opusc. p. 326.) aut domi apud se tripodem aut corti- 
nam Apollinis habere (Barth. in Claudian. in Rufin. I. 12. 
p. 1075.), a Valgio statuamus mirificum poetam dictum fuisse 
in hunc modum: ,,similiter autem hunc Codrum in elegiis Val- 
gius (honestat et laudis caussa) honoris et laudis caussa 


mirificum appellat *; id vocabuli enim memini me in libris 
1 * 
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manu scriptis multifariam sic scriptum legere: appelat (ut 
apud Diomedem III. 5, 18. p. 431. Gaisf. ,, Idaeos Dactylos 
appellant. Venet. appelaret ^), nec appelat plus distat ab ap- 
petat (appecat), quam quae alias docebimus saepius confusa 
esse ,,cocuntur et coluntur“; mirificum autem recte in hac 
sententia poni vel ii testantur, qui Dionysium ab Cicerone 
Epist. ad Attic. IV. 11. hominem mirificum, ab Attico Epist. 
VII. 7. virum optimum et doctissimum vocari docuerunt. add. 
Gell. VI. 15, 2. „alter item amicus, homo in doctrinis quasi 
in praestigiis mirificus communiumque vocum respuens nimis et 
fastidiens barbare eum dixisse opinatus est. Epigr. Anthol. 
Lat. IV. 261. T. II. p. 199. ,, Ut. quemvis raperet mirifico in- 
genio Leniretque animum carmine doctiloquo. * | Ceterum si- 
militer Servius in Eclog. IV. 43. p. 123. ,, hoc in honorem vel 
laudem Augusti refert“ conf. Cic. de Legg. II. 14, 32. ,, pauci 
honore et gloria (conf. vers. ap. Schol. Ovid. Ib. 307.) am- 
plificati. 4 Sil. Ital. XII. 412. , nec cedet honore Ascraeo 
famave seni“ et Sueton. Domit. X. ,, Junius Rusticus — Paeti 
Traseae et Helvidii Prisci laudes edidit appellavitque eos san- 
ctissimos viros. Verum liberum sit de ea re unicuique iudi- 
cium eo magis, quod probabilia multa habemus, quae sequi 
facile, affirmare vix possumus, veluti hoc: ,,Similiter autem 
hunc Codrum in elegiis Valgius 
honore et laude canendi 
Magnificum 

appellat,“ ut Livius I. 10, 5. „ipse cum factis magnificus vir 
tum factorum ostentator haud minor.“ Statius Silv. II. 7, 5. 
„ipsi, quos penes est honor canendi.“ conf. Sil. Ital. XIII. 
789. „qui Musas cantu, qui Phoebum aequavit honore. “ 
Epigr. Anthol. Lat. 1. d. ,, Acceptus multis magnifico inge- 
nio.“ Sed de eodem Codro eundem Valgium addunt interpre- 
tes illi veteres aliquid honorificentissime praedicasse in quadam 
ecloga. Quod testimonium non dispicio cur Lionus maluerit 
quadam in elegia quam ecloga impertitum fuisse. Nam et 
elegiarum a Valgio scriptarum antea facta est mentio nec la- 
tet „eodem modo poni eclogam, quo eidvAdsov Ursin. Virg. 
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cum Graec. Scriptt. Collat. p. 4., in Idylliis autem numerari 
alternos versus, quibus Claudianus Aponum fontem et Siculos 
fratres celebravit, et Epicedion, quod defuncti patris honori di- 
cavit Ausonius p.297., eiusdemque laudationem villulae p.303. 
et Bissulae p. 341.; nec iam allatis locis Plinii Epist. IV. 11, 
9. „proinde sive epigrammata sive idyllia sive eclogas sive, 
ut multi, poemata seu quod aliud vocare malueris, licebit vo- 
ces: ego tantum hendecasyllabos praesto“ et Sidonii Epist. 
IX. 1. carm. 1. ,, Vernans per varii carminis eclogas Verbo- 
rum violis multicoloribus*, omitto illud, quod Oudendorpius 
persuasit p. 991. in Suetonii Vit, Horatii Epistolam libri se- 
cundi primam a Suetonio dietam esse eclogam; pervelim enim 
hoc carmen Valgii in eclogis positum haberi epistolam alternis 
versibus conscriptam, quales habemus Ovidii, Claudiani, Au- 
sonii. Cuius rei testes licet adhibere, quos non adhibuit 
Weichertus de Laevio p. 20. sq. not. 1., Vinetum in Auson, 
Praef, Amor. Cruci Affix. Idyll. VI. p. 324. ,,eclogas etiam 
Acron et Porphyrion, veteres Horatii commentatores Horatii 
nuncupant Epistolas et Satiras ac Ausonius odas in praefatione 
Griphi* (p. 448.) conf. ad Idyll. I. p. 294, et Scaligerum in 
Catal. p. 43. ,,omnia parva poematia, quae Graeci vocant 
sidvAMa , Eclogas dixerunt, Itaque et Bucolica ‘sua Virgilius, 
Horatius Epistolas et Satirarum poematia, Ausonius vero ct 
Opuscula sua Eclogas inscripserunt : quod nimirum brevia es- 
sent, ut quae excerpere solemus ex variis auctoribus in usum 
nostrum.“ Quibus autem de caussis omnino dissentiam, si qui 
dicant intelligendum hic esse id carminum genus, quod proprio 
et certo vocabulo appellari soleat ecloga, infra copia fiet 
edisserendi, 


In quadam ecloga sive epistola igitur Valgius ,,de eo 
ait plenius ita,“ sic enim ad praesens succurrit ut eam par- 
tem implerem; post utar vocabulo alio, quum invenero melius, 
Ait autem de Codro ita: Ille canit, quali tu...e ca... .,., 
solet numeros dicere, Cinna, tuos. Dulcior ut numquam py- 
lio profluxerit ore Nestoris ... aut ,,. pectore dem... .,, 


6 COMMENTATIO 


credis mihi... Noctem non hilarum possit ... (F)alleris in 
+++ quantum si gurgite rautae Criseae quaerat flumina Castaliae 
+++ qui accipiendus est guoexa'c. Quorum versuum quis fue- 
rit pristinus status permagna quaestio est, quam unum me- 
mini attingere Bergkium. Is enim inter sermones, quibus 
otium temporis Halensis olim distinguere consueveramus, quum 
recens esset ab illis Virgilii interpretibus, dixit sibi in septimo 
versu scribendum videri: „gurgite ranae.“ Qua ranarum 
mentione iniecta ad interpretandum difficile est quid ad argu- 
menti, quo illos Valgii versus inter se cohaerere dicamus, 
proficiatur inventionem. Longe aliter autem nostra fert opi- 
nio. Ac primum quidem quoniam apparet dissimilia et diversa 
esse verba gurgitem et Castaliam, videndum est qua ratione 
contraria inter se quam aptissime componantur. Quod ut for- 
tasse aliquis dicet non incommode fieri vel hoc modo: ,, Falle- 
ris immensum quantum“ ,,falleris in tantum, quantum“ (Co- 
himell. XII. 24, 1.) si in gurgite raucae Crisaeo (Markland. 
in Maxim. Tyr. XXXIX. 5. p. 251.) quaeras flumina Casta- 
liae“ (rauca enim etiam ea dicuntur, quae lenem edunt soni- 
tum Theban. Paradox. II. 6. p. 210.) vel hoc: „si gurgite 
rauco (gurgite amaro) Crisaeae quaeras flamina Casta- 
liae“ — nam et mare sive gurgitem (Burmann. in Valer. 
Flacc. IV. 338. p. 361. Orell. in Horat. Carm. II. 1, 33. p. 
169.) a multis raucum vocari Carrio et Burmannus in Valer. 
Flacc. I. 330. p. 71. docuerunt et flamina Castaliae qnae sint 
intelligitur ex Theban. Paradox. II. 2. p. 119. sq. conf. Epigr. 
Anthol. Lat. V. 46, 2. T. II. p. 322. ,, Argutosque inter la- 
tices et musica flabra“ et 149, 12. p. 443. ,, Vox, Philomela, . 
tua — superat miris musica flabra modis“; flamina autem et 
flumina saepissime inter se male permutata esse testes sunt 
libri Virgilii Aen, IV. 241. ap. Burmann. p. 511. v. 250. ap. 
Heyn. p. 634. Wagn., Valerii Flacci III. 732. ap. Carrion. 
p. 320., Nemesiani Eclog. I. 16. ap. Ulit. p. 7. ex. Mit., Q. 
Ciceronis Anthol. Lat. V. 41, 14. ap. Vinet. p. 320. —, ita 
ego arbitror et ad sententiae vim et ad memoriae fidem longe 
praestabilius ac melius esse hoc scribendi genus: ,, Falleris, in 
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Siculo quantum (conf. Markland. in Stat. Silv. I. 4, 85. p. 204. 
Drakenborch. in Liv. II. 10, 12. p. 91. sq.) vel potius 
Falleris, in [medio] quantum si gurgite zautae 
Crisaeae quaerant flumina Castaliae. 

Quod enim vocem ,,rautae* volui esse nautas, verbum 
s quaerat“ autem auxi una littera, utrumque est si quid aliud 
excusalissimum, illud per Salmasium Exercitt. Plin. p. 147. 
et Drakenborchium in Liv. VIII. 21, 5. p. 189. Vol. IV., hoc 
per eundem Drakenborchium in Liv. I. 56, 11. p. 412. et 12. 
p- 413. et XXXV. 41, 7. Vol. X. p. 431. et XXXIX. 18, 8. 
Vol. XI. p. 389. add. Quintilian. Inst. Or. II. 4. p. 145. ,, con- 
stant enim propria rerum — non communi qualitate“ al. con- 
stat. ibd, p. 144. „iusti species non simpliciter excuti solet “ 
al.solent. Declam. I. 17. p. 37. ,,non illudere poterant, ro- 
gabant.* Leid. et Voss. rogabat. Calpurn. Eclog. VII. 63. 
rigent palearia setis. Voss. riget. Nemesian. Eclog. II. 
3. „uterque — ruebant“ Voss. et R. ruebat vid. Burmann. 
p- 27. et in I. 66. p. 22. ingeminat, solet et ingeminant, so- 
lent Scalig. in Aetn. p. 121. 120. Martial. IV. 64, 4. ,, lati 
collibus imminent recessus € Voss. alter eminet. Itaque Val- 
gius in hoc loco scribit aliquem spe sua non minus frustrari 
"quam si qui navigantium, qua sibi maxime opus est aqua 
dulci, eam ex alto mari petere posse sibi videantur. Etenim 
et Castaliae aquas limpitudine et saporis suavitate inter omnes 
fere fontes excelluisse obtinuimus in Theban. Paradox. II. 6. 
p. 185. sq. et mari constat nihil esse amarius aut salsius (Lu- 
cil. Sat. fragm. IX. p. 4. „si tu fluctus undasque e gurgite 
salso Tollere decreris.* Valer. Flacc. V. 721. ,,flumineo sic 
agmine frangit amari Vim salis.“ Barth. in Stat. Theb. IX. 
371. T. III. p. 995. Burmann. in Virgil. Eclog. X. 5. p. 154., 
contra Fulgent. Mythol. I. p. 611. „carmina tantum Nostra 
valent Musae tela inter Martia, quantum Dulcis aquae saliente 
sitim restinguere rivo“ conf. Virgil. Eclog. IX. 11. V. 47.); 
nec huic sententiae officit aut illud, quod ,, dulcem haustum in 
mari plurimis locis ut ad Chelidonias iüsulas et Aradum et in 
Gaditano oceano ^ esse memorant cum alii ap. Beckmann. in 
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Antigon. Caryst. CXLIV. p. 193. tum Lucretius VI. 890. 
„Quod genus endo mari spirat fons, dulcis aquai Qui scatit, 
et salsas circum se dimovet undas. Et multis aliis praebet re- 
gionibus aequor Utilitatem opportunam sitientibu’ zautis, Quod 
dulces inter salsas intervomit undas‘ et Lucanus X. 256. 
, violentum erumpere Nilum Aequoreosque sales longo mite- 
scere tractu‘ conf. Stat. Silv. I. 2, 207., aut hoc, quod in- 
venisse nautae dicuntur, quomodo penuria aquae etiam cor- 
ruptae et parum integrae fatigari coepti (Liban. Progymn. 
p. 125. B. T. I. Avzzoóv dè vaézg moAÀ)wv yoóvov iv msàdys 
xipvovte misiv Vc ovdév féArtov flogfíópov) humorem ex 
ipso mari exprimerent saluberrimum suavissimumque : & ovre 
more xarà rovg vavtüAouévovg 2E áAuvgoU zóriuov 
Udwoo adovosots. Ti Story 0 obrot dgciw; ineddv 
dvanoheptévres mehiyeory Udartos yAuxéos u) sUmogdot, onóy- 
yous 7j SaÀágog imugruácavrsg xai tov üruov sig tomo 
évanotiiwavres dxogbogwor zóíczov vawatos Psell. Opusc. 
. p. 153. Ne longus sim, patet in promptuque est Valgium 
hic illud proverbium expressisse, quo usus est Ovidius Art. 
Am. I. 748. 
Si quis idem sperat, iacturas poma myricas 
Speret et e medio flumine mella petat, 

quocum verbis fere concinit, re omnino discrepat Martialis: 
si memini, per mare quaeris aquam , “ eum versum si recte in- 
terpretatur Erasmus Adag. I. 9, 75. p. 229. Etiam hoc ad- 
liciam videri a Valgio Castaliam Crisaeam (sic enim scri- 
bendum erat vid. Theban. Paradox. II. 1. p. 97. sq. et Corol- 
lar. XIV. p. 404.) quam Cirrhaeam propterea appellatam 
esse, quod Cirrham loqui non consueverint, nisi qui de Apol- 
line vaticiniorum aut musicae auctore aut de divino carmina 
fundentium impetu commemorarent velut Martialis I. 77, 11. 
„Quid tibi cum Cirrha, quid cum Permesidos unda?“ Stat. 
Silv. III. 1, 141. „hos nec Pisaeus honores Iupiter aut Cirr- 
hae pater aspernetur opacae.“ V.3, 4. „neque enim antra 
moveri Delia nec solitam fas est impellere Cirrham.“ Theb. 
VII. 347. ,, Parnason — aut Cirrham. conf. II. 64. ,, ardua 
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Cirrhae.“ I. 568. ,,Cirrhaei campi.“ III. 106. ,,Cirrhaea 
virgo“ (quemadmodum oraculo ap. Schol Eurip. 
Phoen. 608. p. 139. sq. v. 5. xrzgirosqéoc zeA&yovrog red- 
didims Keédactoepéog in Theb. Paradox. I. 1. p. 5. 
conf. Jacobs. in Philostrat. Imagg. I. 12. p. 281. (xzoosózc 
et xigoosidjc). Kocoaryevys ap. Lobeck. Parerg. in Phry- 
nich. IV. p. 648.). Festus Avienus Descript. Orb. 6. ,, deus 
intrat Apollo Pectora fatidicae quatiens penetralia Cirrhae. “ 
Claudianus Gigantomach. 35. ,,te, Delphica laurus, Stringat 
Porphyrion Cirrhaeaque templa teneto.“ carm. de Phoen. 48. 
„nec tibia possit Musica Cirrhaeis assimilare modis  (roízroda 
Kióuiov Clem. Alexandr. Admon. ad Gent. p. 9. A., xóAmov 
Kosačov, nediov Kowcatov multi conf. Holsten. in Steph. By- 
zant. p. 174. al.) et quos affert Weichertus Epist. Crit. de 
Valer. Flacc. Argon. p. 49. sq. et Reimarus in Dion. Cass. 
LXII. p. 1036, 99. Vol. II. p. 488. Sturz. ; neque enim atti- 
net nunc fusius referre quam aquam Frontinus Crisaeam vocat, 
ab aliis dici Cirrhaeam Maasvic. in Polyaen. VI. 13. p. 572. 
Oudendorp. in Frontin. III. 7, 6. p. 349., aut plura persequi 
de universo usu nominum Cirrhae et Crisae, de quo nuper ex- 
posuerunt Tetschkius et Ulrichsius. Vere autem et ad Valgii 
mentem apposite nos illam gurgitis et Castaliae mentionem in- 
terpretatos esse documento satis perspicuo sunt verba haecce : 
» (versus) qui accipiendus est gvouxdc. * 


Iam vero si quaeris quem tandem Valgius scribat tanto- 
pere falli, verba „solet numeros dicere, Cinna, tuos“ et 
» credis mihi“ et ,, hilarum * diligentius inter sese comparata 
coniecturam haud dubiam afferunt hanc: familiarem aliquem 
Valgio vehementer auctorem et hortatorem fuisse, ut eius ge- 
neris carmina inchoaret, in quo Calvus, Catullus, Cinna, 
alii elaborassent, atque ipsis his blanditiis animum et inge- 
nium assidua cura velut attritum repararet, eundemque fortasse 
rogasse, ut talem lusum sibi mitteret., Cui se excusat Val- 
gius eadem fere caussa usus, quam Catullus Hortulo amico 
probavit LXV. 1.: 
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— me assiduo confectum cura dolore 
Sevocat a doctis, Hortale, virginibus : 
Nec potis est dulcis Musarum expromere foetus 
Mens animi; tantis fluctuat ipsa malis: 
Namque mei nuper Lethaeo gurgite fratris 
Pallidulum manans alluit unda pedem; 
a quo qui dulces dicantur cantus mox intelligetur. Namque 
certissimo testimonio compertum habemus (Weichert. de Val- 
gio p. 203. 224. sq.) Valgium poetam Mysta puero, qui in 
amore et deliciis fuisset, immatura morte exstincto in luctum 
incidisse et gravissimum et diuturnum. Is igitur, quod a mul- 
tis praecipi solet ,, minui atras carmine curas“ Horat. Carm. 
IV. 11, 35. (add. Epod. XII. 17. „illic omne malum vino 
cantuque levato.“ Nemesian. Eclog. IV. 19. 25. sqq. ,le- 
vant et carmina curas.“ Theocrit. XI. 3. Ovid. Trist. V. 1, 
33. ,,Tot mala pertulimus, quorum medicina quiesque Nulla 
nisi in studio Pieridumque choro est,“ id sic verum esse ait, 
si nihil „agant nisi triste libelli — 
Est aliquid fatale malum per verba levare, 
Hoc querulam Prognen Halcyonemque facit 
Ovid. l. d. 47. 59. sq. Ergo quantum carmina laetitiae plena, 
quae poposcerat amicus, Codro convenire dicit 
Ille canit, quali tu... 
- Solet numeros dicere, Cinna, tuos, 
tantum se ab illis lusibus abhorrere affirmat nec magis in suis 
carminibus dulce et hilarum aliquid inveniri, quam in ipso 
mari dulcem aquam. Qualia leguntur apud eundem Ovidium 
Trist. V. 1, 3. (libellus) 
Hic quoque talis erit, qualis fortuna poetae, 
Invenies toto carmine dulce nihil. 
Flebilis ut noster status est, ita flebile carmen, 
Materiae scripto conveniente suae. 
Integer ct laetus laeta et iuvenilia lusi: 
Illa tamen nunc me composuisse piget. 
conf. Catull. l. d. „dulces Musarum expromere foetus. Her- 
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mesianact. Eleg. v. 35. Miuveouos dé tov dv Og svgero — 
*Hyov, et in eodem Tristium libro 12, 1. 
Scribis, ut oblectem studio lacrimabile tempus, 
Ne pereant turpi pectora nostra situ. 
Difficile est, quod, amice, mones: quia carmina laetum 
Sunt opus et pacem mentis habere volunt. 
Nostra per adversas agitur fortuna procellas, 
Sorte nec ulla mea tristior esse potest. 
KExigis, ut Priamus natorum funere ludat 
Et Niobe festos ducat ut orba choros. 
Quemadmodum autem Ovidius malis oppressus se similem dicit 
esse cygni iamiam morituri aut Prognae ct Halcyonis aut 
Niobae: 
Utque iacens ripa deflere Caystrius ales 
Dicitur ore suam deficiente necem: 
Sic ego Sarmaticas longe proiectus in oras 
Efficio, tacitum ne mihi funus eat. — 
Cum faceret Nioben orbam Latoia proles, 
Non tamen et siccas lussit habere genas. 
Est aliquid fatale malum per verba levare: 
Hoc querulam Prognen Halcyonemque facit. 
Trist. V. 1, 11 sq. 57 sq. (nec enim quidquam his compara- 
tionibus virorum frequentius D'Orvill. Crit. Vann. VII. p. 205. 
sq. Electt. Crit. p. 31.) add. Theophylact. Simoc. Epist. XXV. 
p- 45. sq. zov ddelpov Pvayyóg oe Féwar puoi xai Mav èri 
TÄ mate aragnydenta ducqogsiv, ur) yévoro toivuy vij Nufln 
ig&uiloc. Theodul. p. 225. Boissonad. Anecd. Vol. I. 
iyd uiv oiv xai moog uóvpv l&éotgv tyv dxony xai el maQiv, 
10 tig Nióflgg av insnóv9&v. Catull. LXV. 12. 
Semper moesta tua carmina morte canam, 
Qualia sub densis ramorum concinit umbris 
Daulias absumpti fata gemens Ityli, 
quod sic expressit Lotichius Eleg. III. 7, 7. „carmina morte 
tua — canam, Qualia sub densis hoc ipso in litore ramis He- 
liades fratri concinuere suo“ conf. Propert. II. 16, 1. sqq. 
» Quid fles abducta gravius Briseide? — Non tam nocturna 
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volucris funesta querela Attica Cecropiis obstrepit in foliis, Nec 
tantum Niobe bis sex ad busta superba sollicito lacrimas de- 
pluit e Sipylo.*  Rittershus. in Oppian. Hal. I. 727. p. 213. 
et Blomfield. Gloss. in Aeschyl. Agam. 1113. p. 278. sq. et 
qui Alcyonae mentionem adiunxit, Bosch. in Anthol. Graec. 
p. 284. Vol. IV. (Eumath. X. p. 449. Zisgvai rd caua, 
ziv yÀdocav üÀxvovog mohunevdeotégae, andovos Honvyti- 
xwrégac, airig NedBng pepovmevae tò wodddaxov. cod. Pa- 
ris. ap. Boissonad. in Planud. Met. XI. 735. p. 504. zz» 
yiwoouy Pietvorígu:) add. Burmann. in Propert. I. 17, 2. p. 
163., eum igitur in modum Valgius luctus impotens se dicit 
Nyctimenae parem esse, Nyctimenae autem, quod cum alcyo- 
num querelae vel modulatissime fiant (ro q«Aouovcov tig dÀ- 
xvóvoc , al. ap. Bochart. II. Hieroz. II. 14. p. 219, 5 sq. Av- 
cidog dÀxvow Antipat. Thessal. XXXI. Anthol. Pal. IX. 
567.), noctua eum sonum edere videtur, qui non modo non 
molliter atque in numerum aliquem cadat, verum acerbissime 
aures verberet yAa$& gtéyyerae dvcnyov Gregor. Nazianz. 
Carm. Iamb. XXII. 5. 11. Ioann. Chrysost. in Job. XXX. 99. 
dósàgóc yéyova Segrvov: Necojvas Aye Wdixds tivas dove- 
Sac dàxvovag 7 yhavxas &ugu yao 9orvyrexa, Cyrill. in 
Esaiam XIII. 21. ZeZvac dè, oiuct, goi — xara ys vv 
Efoaiwy Exdocuy tv yhavxa, qui loci fugerunt Columbum 
in Anonym. de Ulix. Error. p. 123., conf. Bochart. l. d. p. 
918, 34., unde lucem affundere videor Epigrammati An- 
thol. Lat. IV. 172. T. II. p. 126. 

Cum te, nate, fleo, planctus dabit Attica aedon 

Et comes his lacrimis veniet pro coniuge Siren 

Semper ut Alcyona flebit te voce suprema — 

Oebaliusque dabit mecum tibi murmura cycnus, 
(ubi v. 2. Bosch. in Anthol. Graec. l. d. male scripsit „in la- 
crimis ,* recte v. 3. „semper e£ Alcyona,“ id quod habet Ms. 
Gud.) et Theophylacto Simocattae Epist. XXI. p. 43. Se- 
grvov yao ù Movowy ddvgopévwy dxovcousvid est Sirenum plan- 
ctum magis, quam Musarum cantum audituri“ conf. Boissonad. 
p. 125. Sed reddendum ante omnia est, quod paene praeter- 
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ieram, exponendumque, unde tandem de Nyctimena sermo- 
nem intulerim. Quod nomen haud dubio argumento conie- 
ctasse videor his obscuratum verbis: ,, Noctem non hilarum,“ 
agnoscentque id, puto, etiam alii, vel quod apud Servium in 
Virg. Georg. I. 403. in aliis libris Burmanni p. 257. not. 48. 
52. Nyctimone (Bod. in Mythogr. I. 98. p. 35.), in G. Ny- 
ctimon legitur, apud Lactantium in Stat. Theb. III. 507. 
p. 144. A. autem in altero Monacensium, quos ipse inspexi, 
codicum ,,noyctin,* in altero ,,noctin** conf. Calpurn. Eclog. 
VII. 59. Nocticanam Dorv. et C., Nycticanam Voss. Ni- 
cticanam B. teste Burmanno p. 223. et Isidor. et Gloss. Leid., 
quos infra afferam. Nyctimenam autem memorant noctuam fa- 
ctam esse’), de qua Servius in Virgil. Aen. XII. 864. ,, Alitis 
in parvae subitam collecta figuram, Quae — serum canit im- 
portuna per umbras“ p. 92. ,,noctuam dicit, non bubonem; 
serum canit, triste“ conf. Burmann. in Propert. IV. 7, 53. 
p. 841.; quamquam sunt eam qui nycticoracem aut bubo- 
nem esse dicant, Isidor. XII. 7. ,, Nycticorax (cod. Groning. 
Nocticorax) ipsa est noctua“ et duo, quibus usus est Bur- 
mannus in Anthol. Lat. V. 142, 36. T. II. p. 430., Glossa- 
ria Mss. Biblioth. Leid. ,,noctua — eadem et JVocticorax et 


1) Anonym. ap. Westermann, Scriptt. Poet. Hist. p. 348, 3. Nv- 
xTipévg — sis yhaixa usttuogqu07. Schol. Virgil. Georg. I. 
403. cod. Voss. ap. Suringar. Hist. Crit. Schol. Lat. Il. p. 337. 
„noctua postquam cum patre concubuit — in avem conversa 
est“ Nyctimene conf, Morell. in Dion. Chrysost. Orat. XII. p. 
624, Muncker. in Hygin. Fab. CCIV. p. 335. Paradoxogr. 
Westerm. p. 222, 17. Mythogr. I. 98. p. 32, 34. Serv. in 
Virg. Georg. l. d. „deorum voluntate conversa est in avem, 
quae pro tanto facinore omnibus avibus est admirationi, ** ubi 
Dorvillius recte coniecisse ,, abominationi ** videtur Suringaro p. 
337. Quos falli docet Aristoteles Hist. Anim, IX. I. zd adda 
Coridia viv ylaUxa mtQunétsvos, 0 xaÀtiras Davpatery et alii 
ap. Bochart, II. Hieroz. II. 23, p. 290. sq., inter quos Petrus 
Crescentiensis: admirantur eas reliquae aves et videre cupiunt, 
ceu rem novam et insolitam. ** 
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»Nocticorax, noctua. Multi bubonem esse affirmant, alii 
autem nocturnum corvum. et priscus Glossographus ap. 
Barth. in Stat. Theb. III. 507. T. II. p. 812. ,, bubo. yAavé, 
vuxtixooaé 4 conf. Hesych. II. p. 1279. xulsõrar dé (orgié) 
xai vuxtiBoas’ oí dé vuxrexdgas. Bochart. Il. Hieroz. II. 20. 
p. 272. sq., quam avem ,,ferali carmine queri * dicunt Virgi- 
lius et alii, quos afferunt Bochartus l. d. 23. p. 284. sq. et 
Delrius in Senec. Med. 733. p. 512. ex. Amstel. 1682. 
Ut Valgius eum, qui a se carminum id genus, cui optime 
vacaret Codrus, inchoari voluerit, dicere videatur aut idem 
illud imperare, quod fieri posse negant Virgilius Eclog. VIII. 
55. Certent et cycnis ululae: sit Tityrus Orpheus * et Cal- 
purnius Eclog. VI. 6. 
sic vincat acanthida cornix, 

Vocalem superet sic dirus aedona bubo 
et Eucheria Anthol. Lat. V. 133, 28. T. II. p. 410. 

Praepes funereo cum vulture ludat hirundo, 

Cum bubone gravi nunc philomela sonet, 

aut praecipere, ut corvus cantet Pegaseium melos“ Pers. 
Prolog. 13. Hoc igitur illud est; 

Nyctimezene hilarum poscet habere sonum ? 
sic enim ad praesens libet eum versum constituere exiguo 
conatu, siquidem et facile intelligitur cadem ratione factum 
esse ut Nyctimen hilarum scriberetur, qua nata se in li- 
bris Ausonii invenisse testatur Vinetus in Profess. p. 188. 
haecce: „decor egregiae“ pro decora egregiae, oper obti- 
nuit pro opera, mortoppetis pro mortem oppetis* add. Vir- 
gil. Aen. IV. 143. ,, Qualis ubi hibernam Lyciam.“ Schol. 
Juvenal. VII. 221. p. 306. ,, qualis ob hibernam,“ et de per- 
mutatis inter se verbis posse et poscere constat per Ruhn- 
kenium in Rutil. Lup. XIX. p. 134. et ex Virgil. Aen. XI. 
325. ,,possuntque solo decedere nostro.“ Moretan. sec. et 
Bigot. poscuntque, et Martial. VIII. 18. 2. ,, Vel mecum 
possis vel prius ipse legi.“ Palat. optimus p. 330. po- 
scis. IH. 82, 33. „nec vindicari — possimus.“ Rutgers. 
p. 149. recte poscimus. Calpurn. Eclog. VI. 91. „sed non 
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ego vobis Arbiter, hoc alius possit discernere iudex,“ ubi 
dubito an legi praestet poscit, uti v. 83. ,,hoc mihi certe 
Dulce satis fuerit Lycidam spectare trementem, Dum te stante 
palam sua crimina pallidus audit“ idem ego malim scribi 
„testante palam“ id est coram (Burmann. et Ruhnken. in 
Albinov. Eleg. 442. p. 127.) teste (Heins. in Ovid. Her. 
Epist. V. 147. p. 70. Blav.). Alius fortasse praeferet ,,no- 
scet“ aut retinebit „posset.“  Hilarum sonum autem sive 
hilarum melos, ut apud Quintilian. Inst. Or. XI. 3. p. 1011. 
„itaque laetis in rebus (vox) plena, simplex et ipsa quo- 
dam modo hilaris fluit ^ et VI. 3. p. 534. sq. „id porro, quod 
dicitur, aut est lascivum et hilare —; nam in conviviis et 
quotidiano sermone — hilaria omnibus conveniunt.“ Athen. 
XV. p. 697. D. ZéAswxov tov tay iAaQüv ğoudrwv mor- 
ijv, GvntQ GvvegGg “dev elo9aciv. — Psell. Opusc. p. 144. 
dı rovro p&O9gouoc4urv rv ylw@rtavy xai zv douoviay 
dgsig sikouny 10 Gévrovov, E mwç xáv ovrwc mQog tov óg- 
Sov Aóyov tag wvyac vuOv uerayáyors, quem locum equi- 
dem spreto eo, quod Boissonadius p. 326. inferri iussit re- 
petitum ex p. 141, 12. Zxei oiv moos tyv n aAaxr v dopo- 
viay ov xatetélyyte, ciusmodi voce, cuius speciem prae- 
beant litterae yy «e (dag), reparandum arbitror ita: zzv 
ihugouv águovíav dgsíc fretus etiam similitudine Epist. VIII. 
p. 182. zo/g negi tjv xi9ágav pujoouai — perapudhovos 
taç yoodds GrQÉgovrsg Gérág roig xudupors, xai META- 
oroégortes (quae sic exscripsit Boissonadius parum memor 
eorum, quae in eadem pagina exstant duíuwv, ov "Ourooc 
mhutte: xal pecandarrer, et p. 164. vmzovc Dvyvvovra xai 
petatevyvvovta) xai morxihas &puovíag peruysrpitovtess — 
ovrw yoðv xüyt oor pEramorjow rovg zuovg Aoyous. Kai 
»üv uiv thagovs tovrovs mugéew oor, viv dé Guvtdvoue. 
[Excurs. I.] 

Age vero, sicunde poterimus, eruamus, quem tandem 
Valgio, ut scriberet laeti aliquid, auctorem fuisse dicamus. 
Intellectum est autem vel ex verbis ,,credis mihi — hila- 
rum — falleris — quantum si gurgite nautae Crisaeae 
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quaerant flumina Castaliae“ diligentius inter se Comparatis 
ac pertentatis Valgii animum ab hilaritate carminum et sua- 
vitate, qua delectare posse videretur, abhorruisse quam 
longissime. Atqui qui Valgium Mysta puero exstincto vce- 
hementissime doluisse prodidit Horatius, idem eum et diu in 
elegiis componendis totum fuisse testatur simul et hortatur, 
ut in publicae, qua tum Romani tenerentur, laetitiae partes 
veniat laudibusque etiam ipse extollat, quas Augustus ex 
Parthis Armeniisque et Scythis reportasse videretur victo- 
rias. Numquid ergo ad id, quod agitur, aptius con- 
gruentiusque cogitari aut fingi potest quam hoc: Valgium 
amico Horatio ad ea, quae se admonuisset, ne ,, doleret plus 
nimio memor adempti Mystae neu miserabiles decantaret 
elegos“ Carm. I. 33, 1., hoc carmine rescripsisse quumque 
pluribus excusasset imperatam sibi scribendi materiam adie- 
cisse hoc: 
Falleris, in medio quantum si gurgite nautae 
Crisaeae quaerant flumina Castaliae. 
Ait enim Horatius in carmine IX. libri secundi v. 9. 
Tu semper urges flebilibus modis . 
Mysten ademptum; nec tibi Vespero 
Surgente decedunt amores, 
Nec rapidum fugiente solem. 
At non ter aevo functus amabilem ?) 
Ploravit omnes Antilochum senex 
Annos: nec impubem parentes 
Troilon, aut Phrygiae sorores 
Flevere semper. Desine mollium 
Tandem querelarum et potius nova 
Cantemus Augusti tropaea 
Caesaris, et rigidum Niphaten 
Medumque flumen, gentibus additum 
Victis, minores volvere vortices; 





2) Vid, Excurs, II. 
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Intraque praescriptum Gelonos 
Exiguis equitare campis. 
De quo carmine sunt aliqua disserenda, quoniam fuerunt, 
qui Valgium etiam in epico genere versatum esse colligerc 
inde sibi viderentur. Ac primum quidem quod Mitscher- 
lichius proposuit p. 436. ,, docte exemplis utitur poeta e vita 
heroica petitis in Valgio, docto poeta, consolando: qui 
forte hunc ipsum locum in carminibus suis tractaverat, si 
omnino res Troianas attigit Valgius, quod e Tib. IV. 1, 180. 
statuebat Fabricius ad Ovid, Pont. n. 10, 13. [et quem com- 
memoravit, Weichertus p. 213. Borrichius de Poct. Lat. I. 
25. p. 54.], de quo tamen dubitat Wernsd. in Poet. Min. 
T. IV. p. 586“, id ipsum — nam de Tibulli, quod crepant, 
testimonio infra videbimus — sine probabili aliqua ratione 
propositum esse ego iam, quo partem a Weicherto p. 213. 
relictam expleam, coarguam exemplo Ovidii, cuius hi le- 
guntur versus in similem sententiam scripti in Trist. V, 
1, 51. sq. 
Exigis, ut nulli gemitus tormenta sequantur 
Acceptoque gravi vulnere flere vetas. — 
Cum Priami lacrimis offensus non sit Achilles, 
Tu fletus inhibes durior hoste meos. 
Cum faceret Nioben orbam Latoia proles, 
Non tamen et siccas iussit habere genas 


et 12, 7. 
Exigis ut Priamus natorum in funere ludat 
Et Niobe festos ducat ut orba choros. 


Eat nunc aliquis et Ovidium narret epico carmine Troiana 
tempora aut res Phrygias complexum esse, doceatque, quos 
pueros immature praereptos aut magis in expedito fuerit 
Horatio aut praestiterit omissis Antilocho ac Troilo (Mo- 
rell: in Dion. Chrysost. Orat. XI. p. 617. sq.) cum Mysta 
comparare. Nimirum aliquanto laudabilius videbitur esse 
carmen Baptistae Spagnoli hocce (p. 978. sq. Gher. Delit. 


Ital. Poet.): 
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Quae vos, innocui, vexat fortuna, parentes? 
Tristia cur tantis fletibus ora madent? 
Mitius Andromache tulit Astyanacta peremptum, 
Mitius errantem Penelopea virum, 
Mitius Halcyone crudelia fata mariti, 
Hippolytum Phoebe, garrula mater Itym. 
Flevit Hylan minus Alcides, minus Isis Osirim 
Et Niobe natos et Phaethonta soror. 
Veniam igitur ad eorum sententiam, qui illos versus: 
potius nova 
Cantemus Augusti tropaea 
Caesaris et rigidum Niphaten 

huc pertinere arbitrantur, quod Valgium Horatius intelligi 
voluerit insignem laudem assequutum esse in epico genere. 
In hac autem opinione cum alii sunt tum Bothius Tragicc. 
Fragm. p. 270. et Heindorfius in Horat. Serm. I. 10, 82. 
p. 224. et Lübkerus Comm. in Carm. p. 247. et ii, quos 
redarguere et refellere instituit Weichertus p. 211. sq. Qui 
rectene an secus existimaverit argumentari refert eo magis, 
quod is a multis harum rerum severissimus et certissimus 
iudex haberi solet. Haec autem Weichertus l. d. ,, Hora- 
tius dum Valgium hortatur, ut missis querelis, nova potius 
Augusti tropaea cantet, nequaquam opus est ut eum de ly- 
rico aut epico cogitasse suspicemur carmine. Equidem Ve- 
nusini poetae ingenium et artem si bene novi, neutrum hic 
intelligendum esse arbitror. Ecce enim ,,cantemus, inquit 
v. 19., o Valgi, nova Augusti tropaea,“ quasi ipse cum 
amico ea in re certaturus. Atqui Horatius quoties a Mae- 
cenate iubebatur res ab Augusto gestas lyrico scribere car- 
mine, toties eam callide detrectabat provinciam eique se 
imparem esse simulabat. Num igitur credibile est Horatium 
hic ultro se obtulisse ad canendas cum Valgio Augusti vi- 
ctorias lyra sua, quam ubique imbellem ac nisi iocosis et 
amatoriis poematis aptam esse dicit? Neque magis de epico 
hic cogitare licet carmine, cui scribendo Horatius, si quando 
argumentum oblatum esset epici poetae ingenio dignum, ea- 
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dem se subtraxit arte et calliditate idque aliis grandioris 
spiritus poetis delegatum reliquit. Nihil dicam de Agrippa, 
cui procul dubio miranti, quod nullodum carminum rerum ab 
ipso gestarum mentionem fecisset, scripsit Lib. I. Oda sex- 
ta, solum Varium esse eum, qui id digne praestare pos- 
sit; sed ipsi adeo Augusto impense et cum quadam in- 
dignatiuncula roganti, ut ipsius facta caneret, defuit, mul- 
lis quidem beneficii ac gratiae vinculis obstrictus eique Vir- 
gilium et Varium commendat tamquam idoneos virtutum eius 
praecones, licet fateatur se quoque malle res gestas com- 
ponere, quam sermones per humum repentes, si, ut ait 
Epist. II. 1, 257., quantum cuperem, possem quoque. Quis 
igitur sibi persuadeat Valgium hic ab Horatio ex vera animi 
sententia provocatum esse, ut Augusti victorias aut lyrico 
aut epico celebraret carmine? Et quis inde concludat Val- 
gium in utroque carminum genere studium cum laude po- 
suisse? Idcirco in hac pereleganti, qua usus est Horatius, 
. conversione nihil ego video nisi blandimentum, quo poeticis 
amici studiis velificatus sit. Quem enim noverat elegiis scri - 
bendis vacantem, eum quo fortius a tristitia et luctu avo: 
caret, incitabat, ut materiam heroico dignam versu tractandam 
Sibi sumeret et dum ei nova Augusti tropaea nominatim pro - 
ponebat, blandiebatur simul principibus illis viris, quibus 
placere haud ultima laus erat.“  Suffragaturque Orellius 
p. 207. his, quae patet a Weicherto sumpta esse: ,,Quo a 
nimio luctu amicum avertat, eum hortatur, ut secum quasi 
certans carmine Augusti tropaea celebret, duplex sic pro- 
positum assequens, ut et Augustum propter res prospere ge- 
stas oblique laudet et poeticam Valgii facultatem praedi- 
cet, cum tamen probe sciret nec sibi propositum esse Au- 
gusti praeconium panegyricis carminibus facere neque id au- 
surum Valgium, qui se continuisse intra elegias videtur. “ 
Equidem mirari satis non possum, unde ille doctissimus homo 
ad istas opiniones venerit, quas et vanas esse et perversas 
facile est ad demonstrandum. Nam vel ea ipsa, quae con- 


fecit Weichertus, non modo non apta inter se et cohae- 
9 * 
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rentia, verum etiam maxime disiuncta sunt atque contraria. 
Quem enim negaveris ab Horatio ex vera animi sententia 
provocatum esse, ut Augusti victorias epico celebraret car- 
mine, ecqua fieri ratione potest, eundem ut iam affirmes, 
quo fortius a tristitia et luctu avocaretur, incitatum esse 
ab eodem Horatio, ut materiam heroico dignam versu tra- 
ctandam sibi sumeret? Quid autem tam absurdum tamque 
indignum dici potest, quam si optimum scriptorem eundem- 
que, id quod res indicat, observantissimum et integerrimum 
amicum aliud in lingua promptum habere, aliud sentire apud 
animum suum dicas? (quod quidem Weichertus existimat esse 
illud ingenium, illam artem Venusini poetae). Qui enim hor- 
tatorem et suasorem agit eius studii, cui numquam satisfa- 
ctum iri persuasissimum sit, resque gestas Augusti ei seri- 
bendas mandat, quem constet ei materiae vix sufficere — 
negat enim Weichertus ,, Valgium in epico vel lyrico carminum 
genere studium cum laude posuisse p. 212. et , aequales 
inter poetas insigniorem laudem adeptum eminuisse * p. 215. 
—, is et simulato de amici virtute pronunciat iudicio inani- 
que ostentatione utitur et Augusti laudes non adiuvat et 
ornat, sed parum modeste ac reverenter attenuat atque ab- 
iicit. lla vero varietas et levitas quanta est, si quis se 
doloris, quo confici amicum aegre ferat, praesens remedium 
non iam quaerere, sed reperisse professus subito aliquod 
fraudis delenimentum obiiciat atque irrita spe et quadam as- 
sentatiuncula, qua nulla est amicitiarum maior pestis, illius 
animum lactet? Hoe non est considerare, sed quasi sortiri, 
quid loquare. Nisi forte ne hoc quidem attendis ingenium 
assiduo moerore oppressum atque emollitum non modo non 
levari ac refici eiusmodi opere, quale imperavit Horatius, 
sed cum maxime abhorrere ab eius materiae duritia (Bur- 
mann. in Propert. H. 1, 40. p. 210.) et ab epici carminis 
onere et gravitate. Sed ne eundem locum diutius urgeam, 
praevertar ad singula, quae Weichertus argumentatus est, 
quae sunt tota commenticia. Invadam autem in ipsam arcem 
illius caussae, quam is peragere studuit omni opera. Qui 
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versum illum: „nova cantemus Augusti tropaea * in hanc sen- 
tentiam interpretatus, ut Horatium cum amico certaturum 
fuisse narraret, quum eundem Horatium arguisset a laudibus 
Augusti sive lyrico sive epico carmine celebrandis aversis- 
simum fuisse, non dubitavit omni asseveratione affirmare 
Valgium nec ,,ex vera animi sententia provocatum esse, 
ut Augusti victorias aut lyrico aut epico celebraret car- 
mine“ nec „in utroque carminum genere studium cum laude 
posuisse“ Ubi est acumen eius, qui quod de Horatio ob- 
tinuerit, temere in Valgium transferat pugnetque ei loco, 
cui Horatius quidem re nollet satisfacere, ne Valgium qui- 
dem quamvis iubente amico satisfecisse, quid dico satisfe- 
cisse? immo vero satisfacere non potuisse?  Sedenim quando 
Horatium simulate loquutum esse perspexeras, hoc certe re- 
liquum erat ut verba ,,cantemus nova tropaea * similiter di- 
cta interpretarere atque illa, quae apud Sophoclem legun- 
tur in Oedip. Col. 1627. & obroc, obrog Oldízovc, té mék- 
Aoptv Xwosîv; nálar ð) rand c oU Boaudvverae. Verum id 
ipsum, quod Weichertus scripsit ,, Horatium quoties a Mae- 
cenate iussus esset res ab Augusto gestas lyrico scribere 
carmine aut argumentum oblatum esset epici poetae inge- 
nio dignum, toties eam detrectasse provinciam eique se im- 
parem simulasse,* tam leviter positum est, ut nihil su- 
pra possit esse. Horatiumne usque adeo Augusto defuisse, 


ut , numquam animum induceret cantare rogatus? “ non ultro: 


ad dicendas Caesaris laudes saepe assiluisse? De qua re 
breviter expediam propiore usus exemplo. ldem enim et 
ardor scribendi et pudor Horatio atque Baudio, Henrici il- 
lius Galliae Navarraeque regis nomini et em deditissi- 


Lugd. Bat. 1607. 
Sed tua Pellaeam vicerunt saecula sortem, 
Proveniunt plures quod tibi Maeonidae. 
Scaliger immensum decus orbis certaque coeli 
Proles auspiciis militat usque tuis. 
Augustus Themidis pariter Phoebique sacerdos 
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Discendum Musis intonat acer epos. 

Is tua per memores sacrabit tempora fastos 
Aeternaeque dabit laudis et artis opus. 

Scaevola Pindarico victrices alite pugnas 
Felicique canet parta tropaea manu. 

His super adiunget patrios Portaeus honores, 
Alter Hyantei praesul Apollo chori. 

Ipse ego, si locus est tanta inter nomina parvis, 
.Differar in laudes, rex memorande, íuas, 

Non quia te merito confidam attollere cantu, 
Sed veluti Cereri spicea serta damus. 


Itaque cum duo cantandi essent genera, alterum grande et 
illustre, tenue et leve alterum, Horatius quidem, ut his de- 
fungar exemplis, Antonio et Vario res Augusti et Agrippae 
maiore plectro concinendas concedit, ipse leviore usus lyra 
nodo has laudes, modo illas inchoat atque attingit IV. 2, 33. 


Concines maiore poeta plectro 

Caesarem, quandoque trahet feroces 

Per sacrum clivum merita decorus 
Fronde Sygambros. — 

Concines laetosque dies et urbis 

Publicum ludum super impetrato 

Fortis Augusti reditu forumque 
Litibus orbum: 

Tum meae, si quid loquar audiendum, 

Vocis accedet bona pars et o Sol 

Pulcher, o laudande canam, den 
Caesare felix. 


„quae pars est tota de laudibus Augusti, s^ quas canendas 
uno tantum versu dicit Antonium esse aptiorem“ Peerlkamp. 
p. 373. et IV. 15. 


Phoebus volentem proelia me loqui 
Victas et urbes increpuit lyra, 
Ne parva Tyrrhenum per aequor 
Vela darem. Tua, Caesar, aetas 
Fruges et agris rettulit uberes 
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Et signa nostro restituit Iovi 
Derepta Parthorum superbis 
Postibus 
„cuius carminis sunt duae partes: prior continet laudes Cae- 
saris bello, altera pace partas“ Peerlkamp. p. 440. Quibus 
ita expositis quum planissime intelligatur Horatium in laudi- 
bus Augusti semper lubentissimo promptissimoque «animo 
versatum hoc unum deprecatum esse, ne se poscerent aut 
perpetuum carmen (Mitscherlich. in Carm. I. 7, 6. p. 91.) 
et &eroos tenores (Stat. Silv. V. 3, 99.) aut graves Ca- 
menas Stesichori, poetae lyrici sed , maxima bella et cla- 
rissimos canentis duces“ (Quintilian. Inst. Or. X. 1. p. 895.), 
ecquo potest pacto Weichertus in hoc excusare inscitiam aut 
inconsiderantiam, quod positis verbis illis: ,,cantemus nova 
Augusti tropaea“ id sumpsit pro certo, quod non modo du- 
bium per se controversumque esset, verum incredibile et ab 
Horatii et Valgii, quem etiam in. epico genere elaborasse 
ne tenuissimo quidem argumento et indicio significavit Ho- 
ratius, ingenio et mere alienum quam quod maxime, affirma- 
vitque utrique poetae scribendum fuisse Augustum: 
Quam rem cunque ferox navibus aut equis 
Miles hoc duce gesserit ? 
Ne iam illud hic adiiciam, quod supra perstrinxi, imposito 
eiusmodi carmine pessime laboranti amico consuli (nec enim 
recolitur ingenium aut animus remittitur carmine continuo et 
longo, quod perfici nisi in otio non potest“ Plin. Epist. VII. 
9, 9.): usque adeone latet, in quo loco cantaverit et lau- 
daverit (Markland. in Stat. Silv. IV. 2, 54. p. 312. b.) Ho- 
ratius nova 
— Augusti tropaea 
Caesaris et rigidum Niphaten 
Medumque flumen gentibus additum 
Victis minores volvere vortices 
Intraque praescriptum Gelonos 
Exiguis equitare campis? 
(quae sic scripta esse ab Lactantio in Stat. Theb. XI. 508. 
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p. 495. A. ,, Medumque flumen — minores tollere vertices“ 
conf. Barth. T. Ill. p. 1378. ne Peerlkampius quidem ad- 
notavi). Nimirum Weichertus memor illius loci: 
Nos convivia, nos proelia virginum 
Sectis in iuvenes unguibus acrium 
Cantamus vacui sive quid urimur 
Non praeter solitum leves 
eliam hoc narrabit Parthenomachiam ab Horatio conditam 
.temporum iniuria intercidisse aut vanitatis insimulabit haec 
promittentem IV. 15, 21. e 
` Non qui profundum Danubium bibunt, 
Edicta rumpent Iulia, non Getae, 
Non Seres infidique Persae, 
Non Tanain prope flumen orti. 
Nosque et profestis lucibus et sacris — 
Virtute functos more. patrum duces — 
Troiamque et Anchisen et almae 
Progeniem Veneris canemus. 
Verum de hac quidem re hactenus, quia id, quod verum 
erat, ipsi Weicherto quamquam sero dilucere coepit, quum 
de Cassio Parm. Exc. V. p. 363. haec scriberet: ,,Conci- 
nes maiore poeta plectro Caesarem.“ Acron ad h. l. ex- 
plicat v. concines: ,,cantabis nobiscum tu, Antoni.“ Ve- 
rissime, si quid video. Nam Horatius minime detrectat im- 
positam sibi ab Iulo provinciam celebrandi Augustum red- 
euntem, sed tantum vult, ut amicus quoque, utpote poeta 
praestantior, idem faciat et carmine quodammodo praeeat, 
ipse vero ei succinat. Certare volunt in celebrando Augu- 
sto.“ Nec illud quidem, ut veniam ad id, quod Valgii ad 
cantanda Augusti tropaea provocati nomini propius et ad- 
iunctius est, Weichertus secum reputavit fuisse, qui ,, elegiam 
in M. Valeri Messallae Corvini triumphum de Aquitanis 
actum componeret“ Scalig. ap. Burmann. Anthol. Lat. T. I. 
p. 292. et eiusdem victoriae praeclarum testimonium a Ti- 
bullo collatum esse in carmen VII. libri primi. Quo quanto 
minus mirabile illud est praeterisse Weichertum, quo carmine 
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laudes Maximiliani Parthenius p. 192. sq. et Alphonsi regis 
Sannazarius Eleg. II. 1. p. 687. et Caesaris sui Marius 
Molsa p. 38. sq. Gher. ac Georgius Sabinus nomen fa- 
mamque ,, Magni Ducis Megalburgensis' complexus sit sic 
exorsus J. 5. p. 18. 
Non humili quamquam virtus tua carmine, Princeps, 
Sed graviore mihi voce canenda fuit, 
Qua veteri regum laudes de more solemus 
Dignaque clarorum facta referre ducum: 
Grande tamen parvis elegis committere pondus 
Me iubet ingenii conscia culpa mei 
aut quibus versibus memoriam victoriae Naupactiacae Turca- 
rumque per vim et virtutem clarissimorum ducum profligatorum 
Itali poetae protulerint Pompeius Ugonius p. 1386. sq. et An- 
tonius Taygetus p. 1131. sq. et, ut hoc adiungam, exor- 
naverit pacem Cameracensem Ioannes Secundus Eleg. III. 8. 
p. 194. Gher.? Atque his argumentis ea, quae de Horatii 
carmine Weichertus commentus est, satis refutasse videor. 
Verum restat ad disceptandum gravissimum illud testi- 
monium, quo Val ium poetam impertivit Tibullus IV. 1, 180. 
Est tibi, qui possit magnis se accingere rebus, 
Valgius, aeterno propior non alter Homero. 
„Quo potissimum loco factum est, ut Valgius inter epicos 
aureae aetatis poetas et nomen et locum consequeretur. 
.Hoc enim tamquam locupletissimo teste usi sunt quotquot 
viri docti Valgium epicis Latii poetis accensent; quid, quod 
cum Fabricio ad Ovidii ex Pont. lib. II. 10, 13. Borri- 
chius in Dissert. de Poet. Lat. I. 25. p. 54. illo inductus 
loco opinatur res Troianas a Valgio esse scriptas?“ Wei- 
chert. p. 212. sq. Quam opinionem improbandam funditus- 
que eiiciendam censet Weichertus. Ad hanc autem senten- 
tiam is non gradu et nisu, sed cursu et quasi uno cogno- 
scendi et iudicandi caussam impetu pervenit quippe hoc de- 
functus argumento p. 215. ,,quamquam huius poematis au- 
ctor, quisquis fuit, callide se fingit rei, quam describit, aetate 
supparem, tamen cum multis aliis indiciis seriorem prodit 


26 COMMENTATIO 


aetatem, tum etiam Valgii mentione, quam, si quid intelligo, 
inseruit et loco perincommodo et inepta laude inquinavit. 
Enimvero noverat iste versificator Valgium fuisse Messalae 
ac Tibulli aequalem, noverat eum carminibus scribendis va- 
casse: hinc iste rebus a Messala gestis digne scribendis im- 
parem se sentiens temere substituit Valgium eumque inscienter 
facit epicum poetam, Homero parem.“  Praecipitare istud 
quidem est, non descendere, optare, non docere, nec cre- 
dibilia narrari videntur aut rationi consentanea, si quis poe- 
tam eum, qui potuerit Tibulli artem et nomen simulare (Dis- 
sen. p. 380.), tam immanem tamque foedam et absurdam 
fraudem molitum esse dicit. Quanto circumspectiore et sa- 
niore de ea re iudicio pronunciavit Dissenius in Tibull. p. 421. 
„Non nominasset poeta Valgium, nisi veri quid subesset rei. 
Nempe, ut suspicor, meditabatur Valgius tum epicum poema, - 
et scripserat iam particulam: praeclaram, quam viderat Mes- 
sala atque etiam hic poeta aliique nonnulli, sed ignotum, 
quo casu, non absolutum est opus nec prodiit publice, unde 
de epica poesi Valgii nihil praeterea traditum. Haec si 
non probantur, vel quod coniectura continentur et sunt opi- 
nabilia, sint falsa sane, invidiosa certe non sunt. Falsa au- 
tem esse, quae Dissenius protulit, docet ipse sententiarum, 
quae a poeta deinceps positae sunt, ordo. Cui quum pa- 
rum intenderent docti homines mirum quantum in duobus, 
qui Valgii habent nomen, versibus defixi 

Est tibi, qui possit magnis se accingere rebus, 

Valgius, aeterno propior non alter Homero, 
quid verum esset praeteriit omnes. Sic igitur habet ea 
oratio : 

Non ego sum satis ad tantae praeconia laudis, 

Ipse mihi non si praescribat -carmina Phoebus. 

Est tibi, qui possit magnis se accingere rebus, 

Valgius: aeterno propior non alter Homero. 

Languida non noster peragit labor otia, quamvis 

Fortuna, ut mos est illi, me adversa fatiget. 
Ergo poeta hoc confessus: se non sufficere praeconio tan- 
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tarum laudum, sufficere vero unum omnium maxime Val- 
gium, adiungit hoc: ,, quamquam adversa fortuna utor, quae 
non favet poeticis studiis, non tamen otiatur industria mea 
nec patiar me abstrahi a laudibus tuis, ut potero, canen- 
dis Dissen. p. 421. Quae est inconsequentia sententiarum 
foedissima. Cum enim excusatione, quominus ipse adesset 
Messallae laudibus, iustissima et maxime idonea usus esset 
hac, quod Valgius unus omnium ei materiae par esse vide- 
retur, tamquam verissima scribendi caussa exprompía se 
nec nunc languida otia peragere nec futuro tempore hoc in- 
cepto umquam desíiturum esse affirmat his: 

Languida non noster peragit labor otia —. 

Non te deficient nostrae memorare Camenae. 
Quo autem illud pertinere dicamus, quod scribit ille se 
non otiari, quamvis : 

Fortuna, ut mos est illi, se adversa fatiget? 
Quanto mehercule vel hoc esset tolerabilius, si nolle se se- 
gnius otium trahere professus esset propterea quod ipse ad- 
versis rebus conflictaretur: sperare enim sese fore ut Mes- 
salla’ carmine qualicumque collaudatus misero sibi levamen- 
tum laboris praestaret. Atque ut liceat iam coniungere, 
quae poeta secrevit: 

Est tibi, qui possit magnis se accingere rebus. 

Valgius — — quamvis 

Fortuna, ut mos est illi, me adversa fatiget, 
quid tandem eum in scribendo sequutum esse dicamus, qui 
se declaret in praedicando Messallae nomine versaturum esse 
omni tempore, quamvis et Valgio longe inferior sit et ad- 
versa ‘fortuna fatigetur? Quam scribendi rationem ut le- 
genti difficile est coniectura assequi ita poeta suggerere 
omnino debebat perspicueque expedire. Quo accedit, quod 
et Dissenius p. 421. ,,in hoc loco: languida non noster per- 
agit labor otia non bene omissam particulam At, tamen‘ 
arguit — is enim arguit factum nimirum hoc esse, quod in- 
credibile est ab eo factum esse, quem sumpseris modo et 
ratione. loquutum , nec mediocriter quidem illud ferri potest, 
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quod Achilles Statius p. 962. proposuit: ,,aut se minime 
otiosum esse significat in re non magna aut minime idoneum 
scriptorem se significat, qui in re tenui otio non abundet, 
quo imprimis opus est“ nec denique si quis concesserit recte 
Dousam patrem p. 316. et Broukhusium quod in aliquot li- 
bris manu scriptis invenerant: languida nam noster peragit 
labor otia, retinuisse, is non sentiet iam hoc sibi susci- 
piendum esse, ut verba immutari et in hane sententiam re- 
formari velit: nam noster labor languida otia peragit, cum 
praesertim adversa fortuna fatiger, id est mea Musa sane- 
quam humilis ad consummatam Valgii artem atque abiecta 
languet et eo minus valet, quod duriore fortuna conflictor. 
Age vero, consideremus etiam hoc. Quum enim in prima 
parte hoc promissum esset conventuros undique omnes esse 
ad Messallae res gestas componendas adiecissetque pocta 
se hoc maximo opere expetere, ut eius certaminis laus et 
victoria penes semet ipsum esset (v. 35. 


Convenientque tuas cupidi componere laudes 
Undique quique canent vincto pede quique soluto. 
Quis potior, certamen erit: sim victor in illis, 
Ut nostrum tantis inscribam nomen in actis), 


in extrema parte a destinata operis forma usque adeo de- 
Scitum est, is ut deelararet et Valgium adesse iam Mesallae 
gloriae versibus celebrandae proximum illum unum omnium 
aeterno Homero et semet ipsum quamvis non solum ingenio 
amplissimae materiae per omnia imparem, verum in maximis 
etiam miseriis versantem non recessurum tamen umquam esse 
ab Messallae nomine omni praedicatione circumferendo. Quae 
liquet et singula et universa inter se pugnare. Nec iam 
pluribus in huiusmodi caussa argumenter, si quid est evi- 
dens, de quo inter omnes conveniat. Certus enim sum, qui 
tantum abesse obtineam ut Valgius hoc loco dicatur Messal- 
lae gloriae carmine ornandae et amplificandae sive facilis 
pronusque esse sive, si sequare Achillem Statium in Ti- 
bull. I. 1. p. 283., iam deditus, ut et illius dignitati ct suo 
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officio omnino deesse narretur, scribendumque illum locum 
censeam 

Non ego sum satis ad tantae praeconia laudis, 

Ipse mihi non si praescribat carmina Phoebus. 

Deest tibi, qui possit magnis se accingere rebus, 

* Valgius: aeterno propior non alter Homero. 
Languida non noster peragit labor otia, quamvis 
Fortuna, ut mos est illi, me adversa fatiget. 

Qua emendatione vere consultum esse sententiae integritati ` 
concedent, ut ego existimo, omnes, qui et hoc considera- 
verint dici Valgium posse magnis rebus se accingere (scri- 
ptum est autem „qui possit magnis se accingere rebus, 
non „qui magnis possit se accingere rebus) et reputave- 
rint aliud esse: languida oz peragit noster labor otia, 
aliud: languida non noster peragit labor otia. Intelligi enim 
ex hoc verbogum et delectu et ordine necesse est cum co, 
qui cum magnas res possit digne scribere ei officio non sa- 
tisfaciat, comparationem ac contentionem fieri eius, qui suae 
sibi imbecillitatis et inertiae conscius per summa in Messal- 
lam studia impetrare a se nequeat, ut laudare carminibus 
eum umquam desistat. Deest autem sic positum est, ut 
apud Virgilium in Aen. X. 378. 
Deest iam terra fugae: pelagus Troiamne petemus? 
et Horatium in Epist. I. 12, 24. 
Vilis amicorum est annona, bonis ubi quid deest. 

conf. Ovid. Met. I. 77. ,, Deerat adhuc et quod dominari in 
cetera posset.“ Sil. Ital. VII. 186. , Deesse tuos latices 
hac sedulitate senili.“ Barth. in Stat. Theb. X. 230. p. 
1158. T. III. Heins. in Claudian. de Rapt. Pros. II. 287. 
p. 757. Elz. Axt. in Spurinn. p. 45., idemque. ,, deest * 
sive „dest“ (apud Martialem enim XII. 44, 7. „nec deerant 
Zephyri“ extat in Puteaneo p. 533. , nec derant“) quam 
sit probabiliter confectum inde intelligitur, quod constat cum 
alia eiusmodi inter se confusa esse verba, ut precari et de- 
precari Staver. in Nép. Attic. XII. 2. p. 281. pellere et 
depellere in Cat. II. 2. p. 206. vid. id. Staver. in Eumen. 
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VIII. 1. p. 41., tum hunc fuisse librariorum morem, ut ,,li- 
teras capitales praetermitterent postea implendas“ Cores. in 
Theophan. Nonn. Epit. cap. CXXIV. p. 379. T. I. Is. Voss. 
in Catull. p. 233. Burmann. in Nemesian. Eclog. Ill. 45. 
p. 52. et Quintil. Declam. XVII. 3. p. 334. sq. Heins. in 
Virgil. Aen. V. 620. p. 677. T. II. conf. Drakenborch. in 
Liv. XXIX. 11, 6. p. 60. Vol. IX. ,, Romam eam devexis- 
sent pro „deam“ Voss. Lovy. Hav. sollemni scribarum ab- 
erratione.*  Appulei. Met. X. p. 234. Pric. ,,Dorium ca- 
nebat.“ Mss. orium conf. Misc. Obss. Vol. H. T. II. p. 309., 
de quo more copiosius. disserui in Electt. Critt. p. 2. sq. et 
in Anthol. Graec. in Bergkii Annall. Marburg. 1844. p.234. 
Sed reddenda poetae fuit ratio, de qua Messallae defuisse 
diceret Valgium. Atque hic explicandum mihi video esse 
de illis verbis 
— — quamvis 

Fortuna, ut mos est illi, me adversa fatiget, 
quae maximae offensioni fuerunt omnibus. Nam qui aliter 
sentit Dissenius p. 421. ,,ut mos est illi. Fortuna ut solet 
vexare homines, sic etiam me vexat inimica. Sic explicata 
verba non video quid offensionis habeant. Male Bachius 
distinxit: ut mos est, iungens illi (labori) adversa, quod 
valde ieiunum ,“ is mirum sane est qui in tam inutili tam- 
que et invidiosa in Messallam et male ominata sententia 
potuerit acquiescere. Nimirum postquam a doctis hominibus 
non animadversum est grammaticorum leges hoc potius ferre, 
vocem „illi“ ut de Valgio positam putemus, quam ut For- 
tunae referamus (appositum enim est: me fatigat), quum 
ne illud quidem quisquam recoluisset Valgium Mystae amore 
confectum ei curae graviora studia remisisse, non intelle- 
ctum est librariorum. temeritate et inscientia hunc locum in- 
signe vitium suscepisse faciendumque esse id, quod sine 
ullo fere negotio fieri potest, ut nomen Mysíae misere olim 
discerptum iam tandem reficiatur in hunc modum: l 

Deest tibi, qui possit magnis se* accingere rebus, 

Valgius; aeterno propior non alter Homero, 
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Languida non noster peragit labor otia, quamvis 
Fortuna, ut Mystes illum, me adversa fatigat 
Nam ut Fortuna et adversa et secunda (Virgil. Aen. VI. 
533. ,,quae te fortuna fatigat /^ et qui hunc, de quo sermo 
est, locum expressit Lotichius Eleg. I. 4, 5. ,, Interea semper 
me sors inimica fatizat Cunctaque perpessis asperiora ca- 
dunt. * Epist. ad Caes. de Ord. Rep. II. 13, 7. p. 1047. 
nam vivos interdum fortuna, saepe invidia fatigat.** Sallust. 
Catil. XI. 8. ,,quippe secundae res sapientium animos fatigant), 
ita Amor, cura, dolor aliaque mala proprie dicuntur homines fa- 
tigare, Mystes autem eo rectius fatigare Valgium dicitur, quod 
amores (id est vehementiorem amorem Burmann. in Virgil. Aen. 
V. 334. T. II. p. 643. Peerlkamp. in Horat, Carm.IV.2, p. 372.) 
nec surgente Vespero nec rapidum Solem fugiente illi decede- 
re“ ait Horatius. Ovid. Am. III. 11,2. „Cede fatigato pectore, 
turpis Amor.‘ conf. Epigr. Anthol. Lat. V. 214, 3. p. 470. ,, ille 
fatigavit teneram, hic aetate valentem Intactam tota nocte 
iacere sinit. Columell. VII. 3, 4. p. 346. ,,nec ab alio 
(aries) patitur iniri gregem, nisi cum est fatigatus libidine. “ 
conf. Horat. Carm. I. 17, 19. ,,laborantes in uno Penelopen 
vitreamque Circen.“  Boissonad. in Nicet. Eugenian. VII. 251. 
Add. Lucret. HII. 838. „inque metu male habet curisque fa- 
tigat ^ et V. 1422. „nunc aurum et purpura.... Exercent 
hominum vitam belloque fatigant. ^ Epist. ad Caesar. de 
Ord. Rep. II. 10, 5. p. 1042. .,, multipliciter animus curis 
atque laboribus fatigatur. * Coronatus Anthol. Lat. I. 176, 
1. p. 147. „Aspera diverso lassatur vita dolore.“ Colu- 
mell. VI. 2, 11. p. 295. ,,pervicax contumacia plerumque 
saevientem fatigat. Virgil. Aen. VI. 79. , tanto: magis 
ille (deus) fatigat Os rabidum.*^ Valer. Flacc. VII. 348. 
„tua me grandaeva fatigant Consilia.“ II. 121. ,, terrasque 
fatigat (Fama). * Sil. Ital. V. 607. ,, solumque fatigat Fla- 
minium incessens. 4 XV. 118. ,,qui vestrum saevo nunc 
Marte fatigat Imperium.“ XIII. 253. ,,acrius hoc instant 
Itali clausosque fatigant. Iustin. XLIV. 5, 6. ,, Italiam per 
annos sexdecim variis cladibus fatigavit ^ et 2, 7. ,, Viria- 
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thus annis decem Romanos varia victoria fatigavit. 4 conf. 
Dresem. in loseph. Iscan. IIl. 499. p. 53. Hoc autem versu 
sic emendato intelligitur coniectura aberrasse Reiskiam, qui 
puerum, quem in deliciis Valgius habuit, Muiscum appella- 
tum fuisse existimaverit in Notit. Poet. Anthol. p. 243. re- 
cordatione ille ductus, ut ego arbitror, cum Polybii V. 82, 
13. Ptolem. Hephaest. I. p. 184, 3. West. Mvíoxov tov- 
vop& Kepadijva conf. Mic Schol. Aristid. p. 47. Fromm. 
Valcken. in Herod. VIII. 133. p. 1036. Gaisf. tum Meleagri 
Epigr. II. 9. Anthol. Gr. 'T. I. p. 3. &fooxóuzv dé Mvicxov 
et XXXV. 1. sqq. XLVI. p. 13—15. Quod sine caussa 
factum esse recte iudicavit Peerlkampius p. 190. docuitque 
quamquam omissa Reiskii mentione Weichertus p. 232. ,, My- 
stae nomen servorum fuisse“ duobus allatis testimoniis In- 
script. Gruter. p. DCCCCXXXVII. 4. „P. Corfidius. P. L. 
Mystes * et DCCCCXLI. 6. ,,Popilia Mystis.“ | Nec vero 
eorum caussae suffragari libet, si qui forte suspicentur ipsius 
amoris quoddam quasi testimonium in id cognomentum a Val- 
gio collatum fuisse, suspicentur autem propterea, quod et in 
amore wveioFae poni patefecerunt Passeratius in Propert. III. 
l. p. 405. et X. p. 466. D'Orvillius in Charit. IV. 4. p. 
444. Peerlkampius in Xenoph. Ephes. I. p. 151. Lobeck- 
ius Aglaoph. p. 651. 1959. Wagnerus in Alciphr. I. 4. 
p.93. (conf. Himer. Orat. XXII. Z. p. 760. zaeic piorns 
xai inontns advo) et puerorum frequens nomen fuisse Amo- 
rem, Erotem, Philerotem comprobavit Burmannus in Anthol. 
Lat. IV. 250. T. II. p. 190... Ceterum qui multa de pueris 
delicatis disputavit Weichertus, parum illud deliberavit, quid 
interesset inter pueros minutos, facie et garrulitate amabiles, 
et pueros delicatos, de qua re satis exposuit cum Casau- 
bonus in Sueton. August. LX XXIII. p. 289. sq. Boecl. tum 
Reimarus in Dion. Cass. LXVII. p. 1114, 74. (p. 593. 
Sturz.) add. Apronian. in Virg. Ecl. I. 6. ap. Suring. Hist. 
Crit. Schol. Lat. II. p. 152. Ergo hoc ait poeta: sibi quam- 
vis ingenio parum valenti ct ad commemorandas Messallae 
virtutes aggresso nulla spe ad plenum exsequendi (Auson. 
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Grat. Act. p. 725.) hoc tamen laudi dandum esse, quod 
quum is, qui.unus possit digne scribere res Messallae, Val- 
gius amico desit Mystae (sive vivi seu defuncti) amori 
deditus ?), ipse maximis affectus difficultatibus nec Valgio 





3) Hoc aliquando opinatus sum sic prodi a poeta potuisse: ex- 
terno propior non alter honori aut ,, amori, ** ut eternus amor 
id est externus (Drakenborch. in Liv. II, 33, 5. p. 272. Vol. II. 
Burmann. in Anthol. Lat. 1I. 86. p. 232. sq. et 261, 6. p. 448. 
Martial. VII. 64, 3. p. 306. ,, Aetnea regna“ al. externa, aeter- 
na) intelligatur Mystae amor pueri externi (conf. Ovid. Heroid. 
Epist. V. 102, ,,ut minor Atrides temerati foedera lecti Clamat 
et externo laesus amore dolet.“ Burmann, 1. d. p. 448.), pro- 
pior autem externo amori quam Messallae is dicatur, qui de- 
liciis suis unice est deditus (conf. Valer. Maxim. I. 1, 10. ,, pro- 
pior publicae religioni quam privatae caritati suis, ut plaustro 
descenderent, imperavit,** quo usus est Burmannus in Phaedr. 
I. 10, 5. p. 33. Plin. Nat. Hist. XXXV. 4, 9. Vol. IX. p. 405. 
»M. Agrippa, vir rusticitati propior quam deliciis. ** Tacit. 
Ann. XVI, 35. „laetitiae propior.‘ III, 30, „diversus a vete- 
rum instituto per cultum et munditias: copiaque et affluentia 
luxu propior. Martial. I. 70, 15. ,, propior (nulla ianua), quam 
Phoebus amet doctaeque sorores**) Quod autem amori vel 
honori (Virg. Aen. XII. 57.), quas voces inter se saepius con- 
fusas esse testatur Burmannus in Virg. Aen. III. 474. p. 419, 
et 478. p. 420, in locum Homeri sufficere conatus sum, feci 
memor, Lactantii in Stat. Theb. VIII, 224, p. 366. B. ,,nam 
paeanes versus sunt in Homero Apollini dicti propter exstin- 
ctum Pythonem.* Quae ,,contracta et corrupta, mentione | 
certe Homeri contaminata ex his Servianis ad Virg. Aen. X 
(738. p 587.): „Paean proprie Apollinis est —, quod carmen 
ideo Apollini dicatum est, quia malorum avertendorum potens 
est, unde et ab Homero ultricem immittens pestilentiam indu- 
citur** putat Barthius T, ILI, p. 837. sq. Ego dissentio. Quod 
enim in codice Monacensi (Krabing. 69. form. quart.) super- 


no e 
scriptam inveni: homero, id duco suscipiendum ac comproban- 


dum esse: ,,paeanes versus sunt in honore Apollinis dicti“; erit 
enim fortasse, qui in Lactantio non reprehendat illud ,,in ho- 
nore/^ fretus auctoritate Munckeri in Fulgent. I. 1. p. 624, 
quamquam id tolerari posse omnino negat dubiae librorum fidei 
intentior Wopkensius in Septim. Sever. V. 10. Misc. Obss, 
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lenius laborans non peragat languida otia nec sibi tempera- 
verit, quominus ea, quae ad Messallae laudem pertinerent, 
summatim tenuiore filo, ut aiunt, deducta delibaret (Auson. 
l. d.). Ut fefellerit Dissenium quae esset vis vocis labor 
„labor ut zóvoc de studio poetico; de qua voce expediam 





Critt, Nov. T. ll. p. 89. sq. (conf. Burmann. in Quintil. De- 
` clam. IV. 5. p. 88. et II. 10, p. 48.). Atque video eodem nunc 
duci iudicio Peerlkampium in Virg. Aen. VIII. p. 107. haec ad- 
jicientem: ,, Lact. — in Homero Apollini dicti, ** ubi ,,scri- 
bendum in honorem.* Quo accedit, quod apud Catullum LXI. 
25. humore et honore, apud Quintilianum Inst. Or. X. 1. p. 904. 
autem Homerus et humeros confusa adnotarunt. Sed restituto 
Lactantii loco mihi non incommode, ut videtur, succurrit, ut 
apud Silium Italicum XII. 412, 
Hic canet illustri primus bella Itala versu 
Attolletque duces coelo; resonare docebit 
Hic Latiis Helicona modis nec cedet bonore 
Ascraeo famave seni, 
quae satis placuerunt Peerlkampio in Virg. Aen. III. p. 197., 
idem Homeri nomen inferrem hoc modo: , nec cedet Homero 
Ascraeo famave seni.‘ Quam coniecturam cum aliquamdiu de- 
fendissem iam firmior postquam Wesselingii animo (Obss. IL. 
30. p. 281.) eandem suspicionem incidisse cognovi, per oppor- 
tunitatem eorum, quae supra de Homero et eius aemulis com- 
mentabar, illam ipse sententiam correxi intellexique Ascraeum 
senem vere locum habere apud Virgilium Ecl. VI. 70. ,, hos 
tibi dant calamos, en accipe, Musae —, Ascraeo quos ante 
seni** conf. Stat. Silv. V. 3, 149. ,, Quantus equos pugnasque 
virum decurrere versu Maeonides, quantumque pios ditarit 
agrestes Ascraeus Siculusque senex.* Ovid. Art. Am. Il. 4. 
,, Praeferar Ascraeo Maeoniove seni *), apud Silium autem his 
litteris: scraeo seni (nec enim plures olim exscriptae videntur 
fuisse vid. Electt, Critt, p. 41. 27. Obss. Critt. in Valer, Ma- 
xim. IV. 1. Misc. Obss. Vol. V. T. II, p. 219. Eleg. in Obit. 
Maecen. 37. Anthol. Lat. I. p. 260. ,, Marmorea Aonii vincent 
monumenta libelli * cod. marmora Minei, Smyrnaei Scal., Mae- 
onii Meibom. al.) involutum latere nomen Smyrnaei senis: Nec 
cedet honore Smyrnaeo famave seni.** Conf. Sil. VIII. 596. 
„Mantua — Smyrnaeis aemula plectris, * Lucan. IX. 984. 
»Quantum Smyrnaei durabunt vatis honores.*€ [Sententiam 
emendationis praeivit Barth. Advers. IV. 10. infelici coniectura 
„nec ced, honore Ascraeo Smyrnaeve seni.‘‘] 
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loco usus Ciceronis Epist. ad Famil. XV. 8, 1. ,,te omni- 
bus secundissimis rebus dignissimum iudico, cuius erga me 
singularem benevolentiam vel in labore meo vel in honore 
perspexi“ et verbis Gronovii in Senec. Herc. Fur. 1063. p. 
80. ,,labor significat malum, quo corpus animusve laborat 
et malum saepe idem quod labor, quo exercitamur, fatiga- 
mur. Virgilius de vitibus: ,, dum frons tenera imprudensque 
laborum.“ Rursum: ,,subeant morbi tristisque senectus et 
labor.“ Add. Heins. in Aen. VII. 481. p. 200. Virgil. 
Aen. X. 111. ,,sua cuique exorsa laborem Fortunamque fe- 
rent.“ Serv. p. 555. , periculum et felicitatem“ et quae 
collegit Barthius in Stat. Theb. I. 341. p. 111. T. Il. 
Quo autem malo ille laboraverit non latet (v. 
183. sqq.): 
Nam mihi quum magnis opibus domus alta niteret, 
Cui fuerant flavi ditantes ordine sulci 
‘Horrea foecundas ad deficientia messes 
Cuique pecus denso pascebant agmine colles 
Et domino satis et nimium furique lupoque : 
Nunc desiderium superest; nam cura novatur, 
Quum memor anteactos semper dolor admonet annos. 
Sed licet asperiora cadant spolierque relictis, 
Non te deficient nostrae memorare Camenae — 
Sum quodcunque, tuum est. Nostri si parvula cura 
Sit tibi, quanta libet, si sit modo, non mihi regna 
Lydia, non magni potior sit fama Gylippi; 
Posse Meleteas nec mallem vincere chartas. 
Scripsi verba, uti reperta sunt in Dissenii exemplari, quam- 
quam, ut hoc leviter perstringam , taedet me vehementerque 
poenitet nominis Gylippi, quod nemini ne mediocriter quidem 
probatum (conf. Dissen. p. 386. 423. sq.) negant tamen ab 
eo carmine abhorrere, in quo nimirum multa soleant vitupe- 
rari. At vero id nomen, quo nullum potuit peius poni, fal- 
sum esse non carminis vitio, sed describentium inscientia 
arguit ipsa aliquot librorum discrepantia; extat enim in codd, 
Lips. et Heins. Galippi (ed. Pinell. ap. Dissen. p. 124. gi- 
3° 
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lippi) et quod miror ab Huschkio et Dissenio silentio trans- 
missum esse, Gelippi in veteribus libris Achillis Statii p. 363. 
conf. Virg. Aen. XII. 272. Gylippo, Gilippo, Gelippo, Gy- 
lyppo^ Heins. et Burmann. p. 36. T. IV. Nihil autem ne- 
gotii est ista Galippi vel Celippi (Gallipolis pro Callipolis 
Drakenborch. in Liv. VI. 25, 6. Vol. III. p. 229. Gaballum 
pro Caballum Martial. I. 41, 17. p. 38.), Chelippi deducere 
in hanc speciem Pelippi (Salmas. in Vopisc. Aurelian. 41. 
p. 527.), Velippi (Cic. de Nat. Deor. I. 34. ,,Chesippum 
vocabant. liens. unus ,,versippum.* Mamertin. Pane- 
gyr. Iulian. XIX. 2. ,, Gabinios. Lips. recte ,, Vatinios “‘), 
Felippi (quemadmodum ,,foebeia sacra“ facta esse ,,coe- 
lestia € affert Marklandus in Stat. Silv. IV. 6, 32. p. 330. 
add. Martial. VII. 27, 7. p. 290. cocus. Beverl. var. lectt. 
focus et V. 50, 8. p. 224. „focus“ al. cocus), id est Phi- 
lippi (Markland. in Stat. Silv. III. 5, 62. p. 298.), de quo 
nomine iam a Cyllenio commemoratum est his: ,, Quidam phi- 
lippi legunt patris Alexandri magni, qui multa memoratu 
sempiterno digna fecit.“ Itaque persuasi mihi antiquitus hos 
versus sic consignatos fuisse: 
non mihi regna 
Lydia, non magni potior sit lamna Philippi, 
Posse Meleteas nec mallem vincere chartas, 
quae egregie conveniunt cum ea sententia, quam Euripides 
posuit in Med. 539. 
at oEpotye unre zovao oc èv douors 
re yews xáAMov bpriioat péls, 
21 wn "nícguog ý réym yévoiró nor. 

et Herc. Fur. 634. 

My uo: pit Mosrridoc 

Tvoavvídoc oAfog si, 

My xovco? dapata nÀjQn 

Tas fac dvrilaffetv 
conf. Pors. in Med. p. 63. et Eumen. pro restaur. schol. 
XVI. 1. „Quid igitur mihi cum numerata pecunia? immo 
quid cum ullis opibus aut Midae regis aut Croesi aut ipsius, 


DE VALGII POEMATIS. 37 


qui auro dicitur fluxisse Pactoli, quum divina haec testi- 
monia omnibus divitiis atque ipsis eorum praemiis antepo- 
nam? € conf. Iuven. XIV. 328. ,, Nec Croesi fortuna umquam 
nec Persica regna Sufficiunt animo nec divitiae Narcissi. ‘' 
Stat. Silv. II. 2, 121. „Vive Midae gazis et Lydo ditior 
auro Troica et Euphratea super diademata felix.“ Quae 
enim sit lamna Philippi optime declarat Eckhelius Doctr. 
Numm. Vett. Vol. II. p. 90. aut qui Choerilum versibus 
suis Philippos, regale numisma, acceptos retulisse scripse- 
runt. Fea in Horat. Epist. Il. 1, 234. p. 316. sq. conf. 
Horat. Carm. Jl. 2, 2. ,,Nullus argento color est avaris 
Abdito terris, inimice lamnae, Crispe Sallusti, nisi tempe- 
rato Splendeat usu“ et quem contendit locum Orellius p. 
172. Senecae de Benef. VII. 10. ,,nunc volo tuas opes 
recognoscere, laminas utriusqne materiae, ad quas cupiditas 
nostra caligat.“ Ovid. Met. XI. 124. ,, Vix spes ipse suas 
animo capit, aurea fingens Omnia. — Sive dapes avido 
convellere dente parabat, Lamina fulva dapes admoto dente 
nitebant.* Senec. Agam. 852. , Arborque pomis fertilis 
aureis Extimuit manus insueta carpi Fugitque in auras 
leviore ramo: Audivit sonitum crepitante /amza; quam 
formam in Plinii libris ubique praeferre librum Vossianum 
egregium annotavit Gronovius p. 775. Schneider. in 
Cat. de Re Rust. XXI. p. 76. add. Carrio in Valer. Flacc. 
I. 123. p. 37. Drakenborch. in Liv. XXIII. 19, 18. p. 463. 
Vol. VII. [Brisson. de verbor. signific. v. lamina]; nec 
quod in famae locum suffeci lamnam, audacius inceptum quis- 
quam dicet, si adiecero lammam inveniri in Quintil. Declam. 
IX. 6. p. 195. Voss. pr., lamam in luntae exemplari Va- 
ler. Flacc. I. 123. conf. Fea in Hor. Epist. I. 15, 36. p. 
261., lanam apud Veget. Art. Veter. III. 55, 7. p. 136. et 
IV. 8, 2. p. 157. Erit fortasse etiam, qui malit legi - 

Nosse Meleteas nec mallem vincere chartas 
quam ,,posse vincere“ memor Martialis VIII. 18, 5. 

Sic Maro nec Calabri tentavit carmina Flacci, 

Pindaricos nosset cum superare modos 
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et eorum, quae disseruerunt Gronovius Obss. IV. 22. p. 
784. sq. et Burmannus in Anthol. Lat. IV. 351. T. II. p. 
264. sq. Denique quod Huschkius p. 592. de versu 184. 
„Cui fuerant flavi ditantes ordine sulci Horrea* haec ad- 
scripsit: „pro ordine Heynius malebat hordea, ut repetatur 
idem vocabulum. Hoc praeceperat Heinsius legens: ,,Cui 
fuerant flavi ditantes horrea culmi,‘* tollam eam dubitatio— 
nem perspicuo Rutilii Numatiani exemplo Itin. I. 147. ,,Quin 
et fecundas tibi conferat Africa messes Sole suo dives, sed 
magis imbre tuo. Interea et Latiis consurgant horrea sulcis 
Pinguiaque Hesperio nectare prela fluant* (conf. Burmann. 
in Calpurn. Ecl. IV. 113. p. 162. et Nemesiani Ecl. II. 25. 
»Nam mihi iam trini perierunt ordine soles, Ex quo con- 
sueto Donacen exspecto sub antro. * Verum haec hactenus. 

Redeo ad Valgium, quem certissimis argumentis obti- 
nui Messallae defuisse, quum esset aeterno Homero pro- 
ximus. 

Deest tibi, qui magnis possit se accingere rebus, 

Valgius; aeterno propior non alter Homero. 
Quam supra diximus tamquam arcem eorum esse, qui Valgium 
numerarunt in poetis epicis. Nec id testimonium non vehe- 
mentius admirati sunt ii ipsi, qui religiosius de Valgii in- 
genio scrutati in tota hac caussa minus credulos se prae- 
buerunt, Dissenius et Weichertus. Quorum ille auctoritate 
huius loci et pondere sic motus est, ut callidius argutiusque 
quam simplicius et verius hoc comminisceretur: meditatum 
Valgium tum epicum poema esse et quam scripsisset iam 
particulam praeclaram, eam visam esse Messallae atque aliis 
nonnullis, sed ignotum quo casu non absolutum esse opus 
nec prodiisse publice, unde de epica poesi Valgii nihil prae- 
terea traditum ,“‘ hic disseruit in hunc modum p. 213. ,, Recte 
iam Wernsdorfius in Poet. Lat. Min. Vol. IV. P. II. p. 586. 
observavit hoc elogio Valgium ornari ut magnum quidem 
poetam, Homero parem ingenio, non item argumento simi- 
lem. Quod etsi verissimum est, tamen id inde necessario 
sequitur Valgium non potuisse ita laudari, nisi aliquo incla- 


LI 
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ruisset carmine, quo Homeri laudem ac virtutes aequaret. 
Etenim ob epica carmina et Ennius ab Horatio Epist. IL. 1, 
50. alter Homerus et L. Varius ab eodem lib. I. Od. 6, 2. 
Maeonii carminis ales vocatur —.  ltaque Valgius si non 
eplco carmine, sed alius generis poematis clarum poetae no- 
men consecutus fuisset, non poterat Homero aequiparari: quo 
elogio si dignus erat, nihil honorificentius, si indignus, ni- 
hil ignominiosius scribi poterat a Tibullo, eius si non amico, 
certe familiari et apud Maecenatem convictore.* Quae qui- 
bus argumentis refellantur non equidem ambigo. Nam pri- 
mum illi non reputarunt aeterno Homero proximum recte eum 
dici poetam, cuius tanta creditur esse excellentia, ut eius, 
quem quocunque carmine laudare instituerit, memoriam vi- 
deatur posse aeternitati adaequare. Cuius rei testem do 
Dominicum Baudium non contemnendum scriptorem saneque 
tolerabilem, qui eos, qui Henrici quarti laudes sive epico 
sive lyrico genere peregerunt, Maeonidas appellare non 
dubitavit propterea quod Homerus vetere proverbio omnium 
virtutum praeco dici haberique solet summus et perfectissi- 
mus, Var. Poem. loco, quo suprr usus sum, p. 560. 
Sed tua Pellaeam vicerunt saecula sortem, 
Proveniunt plures quod tibi Maeonidae. 
Scaliger immensum decus orbis certaque coeli 
-..Proles auspiciis militat usque tuis, 
Augustus Themidis pariter Phoebique sacerdos _ 
.** . Discendum Musis intonat acer epos. 
is tua per memores sacrabit tempora fastos 
» Aeternaeque dabit laudis et artis opus. 
Scaevola Pindarico victrices alite pugnas 
~: Felicique canet parta tropaea manu. 
His super adiunget patrios Portaeus honores 
: Alter Hyantis praesul Apollo chori. 
(Nemesian. Cyneg. 48. 59. ,,Nos saltus viridesque plagas 
camposque patentes Scrutamur —, Dum non magna ratis 
vicinis sueta moveri Litoribus — Nunc primum dat vela 
Notis. — Moz vestros maiore lyra memorare triumphos Ac- 
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cingar — Atque canam nostrum geminis sub finibus orbis 
Litus et edomitas fraterno numine gentes.“ Deinde vero illi 
parum attenderunt verbis his: 

Deest tibi, qui possit magnis se accingere rebus, 

Valgius, 
qui enim scribitur Messallae deesse, cum ye magnis rebus 
se accingere, is tantum abest ut in epico genere elaborasse 
iam et laudabile studium posuisse narretur, ut par esse iudice- 
tur ei oneri et sustinere non parvam exspectationem gravissimi 
operis inchoandi. Quod qui neget, haud sane intelligo, cur 
non idem omni asseveratione affirmet Virgilium et tragico et 
lyrico genere ,,clarum poetae nomen consequutum esse , “ 
quippe de quo extet hoc Martialis testimonium VIII. 18, 5. 

Sic Maro nec Calabri tentavit carmina Flacci 

Pindaricos nosset cum superare modos, 

Et Vario cessit Romani laude cothurni, 

Cum posset tragico fortius ore loqui. 

Nec illud quidem, ut ego opinor, monito cuiquam obscurum 
est, aliam quandam vim esse huius ordinis et collocationis: 
qui possit. magnis se accingere rebus, aliam versus hoc, 
quo certe licuit, modo compositi: 

Qui magnis possit se accingere rebus. 
Quemadmodum igitur Martialis ex Aeneide Bucolicisque et 
Eclogis de Virgilii praestantia ita existimavit, eum ut et 
Pindaricos modos superare et Vario fortius tragico ore loqual 
potuisse nihil dubitaret confirmare , sic eum locum, quo Val- 
gius dicitur magnis rebus posse se accingere, quum sit 
aeterno Homero proximus, luculentissimum testem habemus 
cum praeclarae de Valgii ingenio opinionis tum magnae, in 
qua eius elegiae et eclogae apud poetam illum fuerunt, com- 
mendationis. Quali non solum praeconio, verum etiam testi- 
monio commode memini Stesichorum similiter impertiri a Quin- 
tiliano hoc loco X. 1, 62. p. 895. ,,Stesichorum, quam sit 
ingenio validus, materiae quoque ostendunt, maxima bella 
et clarissimos canentem duces et epici carminis onera lyra 
sustinentem. Reddit enim personis in agendo simul loquendo- 
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que debitam dignitatem, ac si tenuisset modum, videtur aemu- 
lari proximus Homerum potuisse, sed redundat atque effun- 
ditur: quod ut est reprehendendum, ita copiae vitium 
est.“ Nec hoc quidem praeteream cum magnifico Ennii ore 
et oratoria Homeri virtute. collatos a Cicerone esse 
` Euphorionis elegos et ceteros libros Disp. Tusc. III. 19. 
„0 poetam egregium, quamquam ab his cantoribus Eu- ' 
phorionis contemnitur“ et de Divin. II. 64. ,, nimis etiam ob- 
scurus Euphorion: at non Homerus * vid. Casaub. in Sueton. 
Tiber. LXV. p. 400. Boecl. Meineke de Euphor. p. 42 sq. 
sive Anal. Alexandr. p. 24. 30. sqq. Quibus ita expromtis 
propositisque liquido demonstratum ac comprobatum est id, 
quod videtur nuper suspicione attigisse Luebkerus in Horat. 
p. 247., olim Colomesius, a quo ad Quintiliani verba X. 1. 
„secundus est Virgilius, propior tamen primo, quam tertio “ 
haec video adscripta esse p. 904. ,,de Tito Valgio poeta 
Elegiographo Tibullus in Carmine ad Messalam: Est tibi, 
qui possit magnis se accingere rebus Valgius, aeterno pro- 
pior non alter Homero; neque enim, ut de Eclogis mit- 
tam, quas nostrae cognitioni iam tradiderunt veteres Virgilii 
interpretes, Valgii ullum testatum et illustre carmen praeter 
Elegias invenerunt Falsterus Memor. Obscur. p. 117. sq., 
quem librum usurpavit Bernhardyus Hist. Litt. Rom. p. 232. 
not. 434., non item Weichertus, et Weichertus ipse p. 213. 
236. sqq. Eat nunc Orellius, qui ,, omnia ab Horatio blande 
atque urbane de Valgio dicta esse, cum nimia et putida ad- 
ulatione usus sit scriptor Panegyrici in Messalam ** narrat 
in Horat. p. 207. et. vituperatione sua non mitior Sabino et 
Barthio in Stat. T. I. p. 252. corripiat eos, qui Aeneidem 
Iliade maiorem et Ponticum non inferiorem, Lucanum etiam 
praestantiorem Homero esse iudicarunt, Propertium II. 25, 26. 
Cedite Romani scriptores, cedite Graii, 
Nescio quid maius nascitur Iliade, 
et I. 7, 1. 
Dum tibi Cadmeae dicuntur, Pontice, Thebae 
Armaque fraternae tristia militiae; 
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Atque, ita sim felix, primo contendis Homero, 
Sint modo fata tuis mollia carminibus. 


et Statium Silv. II. 7, 3. 

Attollat refluos in astra fontes 

Graio nobilior Melete Baetis. 

Baetin, Mantua, provocare noli, 
conf. Martial. IV. 55, 1. ,, Luci — Qui Gaium veterem Ta- 
gumque nostrum Arpis cedere non sinis disertis.“ Ergo 
in Valgium licet transferre id, quod de Nerva poeta ait 
Martialis VIII. 70, 3. 


Cum siccare sacram largo Permesida posset 
Ore, verecundam maluit esse sitim, 
Pieriam tenui frontem redimire corona 
Contentus famae nec dare vela suae. 
Sed tamen hunc nostri scit temporis esse 'l'ibullum, 
Carmina qui docti nota Neronis habet, 
quod his explanarunt docti homines p. 470. Lugd. 656. 
„tenui corona) hederacea, quae elegiographis et epigram- 
matariis datur [vid. Paschal. de Coron. I. 18. p. 59.sq. Pro- 
pert. IV. 1, 61.], cum posset heroicus quernam [conf. 
ad IV. 54, 1. p. 246.] aut lauream [vid. Cuper. Consecr. 
Hom. p. 39.] mereri.“ [Excurs. III.]. Sed absolvam iam 
de co carmine, quod ad Valgium misit Horatius. Ergo 
postquam hoc peracta rerum cognitione perspectum atque 
exploratum habemus nihil caussae aut proditum a quoquam 
esse aut commode fingi posse, quare Valgium in epico ge- 
nere versatum esse dicamus, intelligi necesse est ab amico 
Horatium dumtaxat hoc contendisse, ut publicae laetitiae re- 
mitteret privatum dolorem meditareturque iam tandem car- 
men gaudio, quod tum ab omnibus ageretur, consonum id 
est elegiam ,,ubi publicae laudes Augusti cum poetae (do- 
loribus aut) gaudiis mixtae essent et bellicarum rerum prae- 
conia temperata haberentur vini (amoris, rusticae vitae) le- 
vioribus modis; abuti enim licuit Dissenii verbis positis in 
Tibull. p. 384, Quo fere modo idem Horatius suas curas 
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libentissime concedit ei diei, qui propter nunciatum Caesa- 
ris reditum festus haberetur, Carm. III. 14, 13. 
Hic dies vere mihi festus omnes 
Eximet curas —. 
I, pete unguentum, puer, et coronas. 
et Epod. IX. 1. 37. 
Quando repostum Caecubum ad festas dapes 
Victore laetus Caesare 
Tecum sub alta, sic Iovi gratum, domo, 
Beate Maecenas, bibam 
Sonante mixtum tibiis carmen lyra? — 
Dulci Lyaeo solvere 
et ,,propulsato patriae periculo (interemtaque Cleopatra) 
effusioris laetitiae sensum, quo contactus ad canendum ac- 
cesserat, prae se ferens poeta ad communem hilaritatem so- - 
dales exhortatur diemque festis epulis celebrandum indicit 
Carm. I. 37. Mitscherlich. p. 333. vid. Luebker. in carm. 
Ill. 14. p. 449. 460. add. Carm. IV. 15, 25. taque vix 
dubium videtur esse, quin Valgium ad ea, quibus iussus erat 
patriae festo laetatus tempore vates 
desueta repetere fila canora lyrae“ missisque flebilibus mo- 
dis amorum Augusti nova tropaea cantare (Claudian. Rapt. 
Proserp. If. Praef. 13. add. Salmas. in Vopisc. Aurelian. I. 
p. 415. Stat. Il. 7, 90. ,,0 numquam data festa longa 
summis! Cur plus, ardua, casibus patetis?“ Mamertin. 
Genethliac. Maximian. V. 3. „mitto etiam dies festos victo- 
riis triumphisque celebratos.4 Burmann. in Ovid. Fast. I. 
87.) vere mihi persuadeam in hanc sententiam rescripsisse 
Horatio: satisfacere se amici voluntati, si maxime vellet, 
iamen moerore confectum non posse: 
[Quod cantanda tamen] credis mihi [publica festa] 
Nyctimenene hilarum posset [inire melos]? 
quemadmodum est apud Nazarium Paneg. Constantin. I. 2. 
,hilaritas publica (conf. Maxim. Schol. in Dionys. Areo- 
pag. p. 928. ex. Paris. 1562. ai dè xomwaè xoi óruócus 
(Fugoas) idgra exadoivro — xai oi mevFovvtes imavovro), 
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Horatium Carm. IV. 2, 41. ,,laetique dies et urbis Publicus 
ludus super impetrato Fortis Augusti reditu“, Tacitum Ann. 
XV. 73. „publicis malis abuti ad occasionem privati odii. 
Quintil. Inst. Or. XI. 1. p. 970. ,, publica vice commoveri.* 
Declam. XI. 3. p. 233. ,,bellum mihi fatumque publicae 
sollicitudinis credidistis. ^ IV. 11. p. 93. ,, publicae gratu- 
lationes^^ et , publicus dolor“ in iis locis, quibus dicit 
Schultingius in Declam. XIX. 3. p. 365. (festus dolor Gro- 
nov. Diatr. in Stat. c. XXII. p. 220. Vol. I.), publica 
pietas alicubi in Plinii Epistolis) — nam commemini —, in 
Quintil. Declam. X. 9. p. 221. ,,nihil queritur misera nisi — 
maire dignum, quod publicos consumat oculos. VI. 3. p. 
129. „publica humanitas. ^ Pacat. Paneg. Theodos. XLVII. 
.9. „publicus amor.“  Albinov. ad Liv. 365. ,, publica ira. * 
Alterum autem versum, quem supra feceram similem illi: 
Flehilis heu moestos cogor inire modos, 
nunc convenientius est sic immutari, ut in extremae vocis 
locum sufficiamus chorum hoc modo: 
Nyctimene hilarum posset [inire chorum], 

qua voce non solum ,,perpetuus quidam cantus significa- 
iur Barth. in Stat. Silv. I. 5, 1. p. 132. P. I. Werns- 
dorf. in Himer. Orat. III. 14. p. 450. (Sannazar. Eleg. Il. 
ad Alfons. p. 690. ,, Quid memorem pacisque artes bellique 
labores Perpetuumque animi tempus in omne decus? Sed 
me formosae deterrent iussa puellae, Ne possim tantis in- 
vigilare choris^), sed commune Horatii sodaliumque Au- 
gusti laudes canentium officium gaudiumque apte declarari 
videtur. Conf. Virg. Eleg. ad Messall. 8. ap. Burmann. 
Anthol. Lat. I. p. 293. ,, Nec minus idcirco nostros expro- 
mere cantus Maximus et sanctos dignus inire choros.“ [Ex- 
curs. IV.] Horat. Carm. IV. 3, 14. „Romae principis ur- 





*) [Videtur scriptor meminisse verba Epistol. X. 8., quibus augu- 
ratum vel septemviratum a Traiano sibi petit Plinius „ut iure 
sacerdotii precari deos pro te publice possim, quos nunc pre- 
cor pietate privata.**] 
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bium Dignatur suboles inter amabiles Vatum ponere me cho- 
ros.“ vid. Heins. in Claudian. VI. Cons. Honor. 422. p. 
644. et Virg. Aen. VI. 231. T. Ill. p. 42. sq. 

Veniendum iam est ad eos versus, quibus Valgius Codri 
poetae gloriam laudesque cum tanto studio tantaque diligentia 
amplificaverat, quanta gravitate verborum atque acrimonia 
usus calamitatem suam et ingenii languorem excusavit nega- 
vitque fieri ullo modo posse, ut Horatii voluntati, qui elegiae 
argumentum ex laetissimis rebus aptum sibi dedisset, ipse 
satisfaceret. Nec hos quidem versus non carptos damnis ali- 
quot gravioribus habemus: ,,llle canit quali tu... e ca... 
. +» Solet numeros dicere, Cinna, tuos. Duleior ut numquam 
Pylio profluxerit ore Nestoris ... aut... pectore dem...“ 
Quae damna resarciendi non magnus labor est. Quoniam enim 
sstis intellectum est et in quo genere versari consueverit Val- 
gius et quale carmen desideret Horatius, Cinnam autem reapse 
patet hic praedicari poematum, non Smyrnae auctorem (quod 
epicum carmen idque non obscurum modo et ex intimis litteris 
deductum, verum perpaucis probatum fuisse explicatius dice- 
mus in ea commentatione, quam de Cinna conscriptam licebit, 
ut speramus, edere propediem), quum illud manifestum sit, 
qualium poetarum mentionem hic locus habuerit, facilis est con- 
iectura eiusmodi nominis, quod in primo versu ponere Valgius 
tum potuerit tum vero debuerit. Veluti obvium hoc est: 

Ille canit, quali doctus Cato voce canebat, 
]ile solet numeros dicere, Cinna, tuos 


vel hoc 
Mie canit, quali, Valeri, tu voce canebas *) 





4) De qua supplendi ratione sic expedio: interceptum Valerii no- 
men símilitudine vocis proxime superioris: quali vali; nam quae 
ad eius vocabuli integritatem desunt litterae, eae quum nota ali- 
qua comprchensae superscribi solerent, saepissime usu venit 
ut stilum effugerent, interdum accidit, ut temere adderentur 
CArntzen. iud. Plin. Paneg. v. er-). Liv. IL. 6, 1. „bellum aperte 
moliendum ratas.‘ Gaertn. apte. Quintil. Declam. XIX. 3. p. 
365. „omnibus apta flagitiis. Leid. pr. aperta, vid. Gibson. et 
Burmann. in Quintil. lust, Or. 1. 2. p. 32. Drakenboroh. in Liv. 
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siye mavis Catullum appellari 
Ille canit, quali tu voce, Catulle, canebas, 
Ille solet numeros dicere, Cinna, tuos; 

nam ut Catullum ita Catonem et optima et perdocta poemata 
(Scalig. in Dir. p. 649. Anthol. Lat. T. II.) scripsisse, inter 
quae Lydiam ,, doctorum maximam curam Ticid, ap, Sueton, 
de Illustr. Gramm. cap. XI., et amicum Cinnae fuisse com- 
pertum habemus ipsius Cinnae testimonio ap. Sueton. l. d, 
„ Saecula permaneat nostri Dictynna Catonis‘ (sic enim eum 
versum scribendum esse in tempore docebo) conf. Weichert. 
Cinn. fragm. IX. p. 199. Verum si quid mei iudicii est, unice 
praestat Valgio hunc versum reddi, in quo insit et vox, quae 
propius cum umeris Cinnae conveniat et nomen poetae longe 
dignissimi, cuius exemplo censeretur Codrus, famae Cinna 
adaequaretar : 


XAXI. 22, 8. p. 502. Vol. IX. Add. id. in XXI. 28, 5. p. 136. 
Vol. VI. Calta: altera add. Kapp. in Valer. Maxim. VII. 4, 2. 
p. 470. Excurs. p. 452.) et in Epit. LVII. p 180. Vol. XH. T. 
I]. (sevus: Severus, suus: servus, alia). Heins. ap. Bnrimann, 
Anthol. Lat. V. 210, T. II. p. 469. (nummos: numeros). H, 
Arntzen. in Mamertin. Genethl. Maximian. Vl. 5. p. 120. Copi- 
bus: operibus) et qui parvulam illam semilunarem notam, qua 
syllabae er vel re designantur, non observatam millies corru- 
ptelam vetustis scriptoribus attulisse scribit, Io. Arntzenius in 
Plin. Paneg. VIII. 2. p. 44. Conf. Virg. Aen. ILI. 666. ct Quin- 
tilian. Declam. XVIII. 14. p. 361. (celerare; celare. conf. An- 
thol. Lat. 1. 173, 10. celare. male codd. colorare.) Calpurn. 
Ecl. Il. 33. (Pomona. male Voss. Dorv. peramoena). Quintil, 
Declam. LI. 7, p. 65. (habemus: haberemus). IL 14. p. 51. 5. 
p. 43. (condidit: condiderit, voluit : voluerit). Ccnsorin. VII. 
p. 21, 5. (scriberetur. lahn. scribetur). Quo celeri facilique 
compendio pervenitur ad emendationem loci Probi in Virg. Ecl, 
IL. 24. p. 350. ,, Amphion Mercurio — primus Cynaram libera- 
verit (ci aram dedicaverit Meinek. Anal. Alex. p. 251.) * hanc- 
ce: primus exta in ara libaverit ; * nam ct Dübnerus Panyas. 
fragm. 25. p. 19. testatur in codice Regio extare: primus enia- 
nara liberavit et frequentissime libandi ct liberandi verba con- 
fusa esse docent Munckerus in Hygin. Fab. CXXX. p. 225.' Ou- 
dendorpius in Frontin. 1V. 7, 28. p. 491. not. 90. Havercampus 
in Tertullian. Apol. 1X. p. 96. Arntzenius in Plin. Paneg. 
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Ille canit, quali tu [versu Calv]e ca[nebas], 
[Ille] solet numeros dicere, Cinna, tuos. 


Qui versus factus est verborum eo delectu, qui cernitur in 
poemate Sentii Augurini ap. Plin. Epist. IV. 27, 4. 


Canto carmina versibus minutis 
His, olim quibus et meus Catullus 
Et Calvus veteresque 


et apud Silium Italicum XII. 410. 


Hic canet illustri primus bella Itala versu 


et Statium Silv. V. 3, 114. 


Cum stata laudato caneret Quinquennia versu 


(conf. Epigramm. IV. 260. Anth. Lat. T. II. p. 199. ,, Do- 
clus Maeonio spirantia carmina versu Dicere.“ Calpurn. 
Ecl, IV. 352. ,,0 mihi quam tenero decurrunt carmina ver- 
su*), eo autem ordine, quem probarunt optimi quique seri- 


ptores, ut Ovidius Trist. I. 6, 3. 


XXXVIII. 1. p. 182. Libet iam — nam memoriam hanc affert 
Oudendorpius iu Sueton. Vespasian, XXIV. p. 867., qui Cinnae 
Calvique nomina coniunxit— illum Accii locum perstringere, qui 
est apud Nonium Marcell. p. 193, 23. (p. 131.) et Priscian. V. 
p- 654 : ,, Maia manu retinens gravido concepit in alvo.“ Ubi 
mala (id quod tenet codex Leidensis) scribendum esse perspexit 
Scaliger in Catal. p. 207. ap. Burmann. Anth. Lat. T. IL p. 544, 
mala sinu non item. conf. Ovid. Met. XIV. 350. „cecidere sinu.‘ 
codd. Ciofan. p. 963. „cecidere manu. Quod enim restitui vo- 
cabulum, id comprobatur plenissimo testimonio Pausaniae, cuius 
inmemor fuit Scaliger, Vll. 17, 5. doĝsuivy & tov xólmov — 
fxvec et Arnobii V. 6. p. 170. et 13. p. 176. Or. conf. Valckenar. 
jn Theocrit. VII, 64. p. 111. Tacit Hist. Il, 59. „sinu retinens 
Germanicum.** Anth. Lat. 1. 9. p. 4. Wopkeus. Misc. Obss. Nov. 
Il. p. 62. Cir. v. 170. Valer. Maxim. 1V. 4, 5. et Coripp. de 
Land. lustin. Praef, 25. Senec. Med. 65, ut mittam Passeratium 
in Prop. Il. 22, 5. quosque affert Ruhnkenius iu Vellei, 1I. 51. 
p. 112. Itaque quum non ignoretur quale de Accii annalibus 
testimonium extet apud Macrob. l, 7. p. 233 , intelligi licet in 
annalibus suis Accium cum in aliorum, quae apud Homanos 
agerentur, festorum mentione versatum, tum Idacae matris sa- 
cra pluribus versibus persequutum esse simili fere instituto, at- 
que Ovidium in Fastis LV. 180. sqq. 
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Pectoribus quantum tu nostris, uxor inhaeres. 
Epist. ex Pont. IV. 13, 29. 
Esse pudicarum te Vestam, Livia, matrum. 
Quales autem fecerit Calvus versus, existimari licet cum ex 
Plinii Epist. I. 16, 5. „Praeterea facit versus, quales Ca- 
(ullus aut Calvus. Quantum illis leporis, dulcedinis, amari- 
tudinis, amoris! Inserit sane, sed data opera mollibus le- 
nibusque duriusculos quosdam: et hoc quasi Catullus aut 
Calvus“ et Senecae Controv. Ill. 19. „ct carmina quoque 
eius (quae epigrammata esse interpretatur Weichertus p. 
129.), quamvis ioca sint, plena sunt ingentis animi “ (quo 
loco usus est Dousa in Petron. p. 8. Gabb. not. 21. a 
Weicherto p. 120. neglectus) atque iis, quae collegit Wei- 
chertus de Calv. p. 120. sqq., tum ex iis locis, in quibus 
Calvi nomini subiuncta est mentio Cinnae poetae in eodem 
genere versati, Ovid. Trist. II. 427. sqq. 
Sic sua lascivo cantata est saepe Catullo 
Femina, cui falsum Lesbia nomen erat; — 
Par fuit exigui similisque licentia Calvi, 
Detexit variis qui sua furta modis. 
Quid referam Ticidae, quid Memmi carmen, apud quos 
Rebus abest nomen nominibusque pudor? 
Cinna quoque his comes est Cinnaque procacior Anser 
Et leve Cornifici parque Catonis opus 
et Gell. XIX. 9, 7. ,,saepeque eum percontabantur (scili- 
cet Graeci homines), quid de Anacreonte ceterisque id ge- 
nus poetis sentiret? ecquis nostrorum poetarum tam fluentes 
carminum delicias fecisset? nisi Catullus, inquiunt, forte 
pauca et Calvus itidem pauca. Nam Laevius implicata 
et Hortensius invenusta ct Cinna illepida et Memmius 
dura ac deinceps omnes rudia fecerunt atque obscura. “ 
Accedit, quod ut Cinna ita Calvus doctrinae varietate in- 
signis fuit Graecorumque poetarum studiis eruditissimus 
(conf. Bernhardy. Rom. Litt. Hist. p. 231. not. 432. Rob.. 
Titius Praclectt. in Catull. I. p. 603. b.), id quod Pro- 
pertii constat testimonio Hl. 25, 89. .- 
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Haeé etiam docti- confessa est pagina Calvi, 
de quo Weichertum de Calv. p. 121. not. 27. ,, potuit Cal- 
vus doctus dici, quippe quem novimus fuisse Atticorum 
imitatorem; sed constat etiam Romanis in universum doctum 
dici eum, qui humanitatis studiis excultus suaeque . artis, 
quam profitebatur, peritus putabatur parum subtiliter et 
graviter iudicare docet ipsum ,,Calvi Licinii Hipponacteum 
praeconium : 
Sardi Tigelli putidum caput venit * 

(Cic. Epist. ad Famil. VII. 24, 3. Porphyr. et Schol. 
Cruq. p. 332. in Hor. Serm. I. 3, 3. conf. Weichert. de 
Calv. p. 136. de Horat. Obtrectt. p. 304. sq.). Quid, quod 
veteres grammatici suorum praeceptorum auctores consue- 
verunt simul citare Cinnam Calvumque? Gell. IX. 12, 10. 
„C. Calvus in poematis laboriosus dicit, non, ut vulgo di- 
citur, qui laborat, sed in quo laboratur. Eadem ratione 
Laberius — et Cinna in poematis.“ Charis. I. p. 61. (p. 
44. Lind.) ,,Alvus — masculine Calvus — et Helvius 
Cinna — et Laberius,“ quem locum neglexit Weichertus 
de Cinn. fragm. I. p. 187.; ne iam illum aliquot doctorum 
hominum errorem afferam, quo nonnullos versus, qui proprii 
sunt alterius utrius poetae, habuerunt promiscuos. Velut 
Calvi versum hunc: ,,digito caput uno Scalpit. Quid credas 
hunc sibi velle? virum“ (Weichert. fragm. I. p. 132. de 
Cinn. p. 202.) Scaliger Lectt. Auson. I. 27. p. 78. Cin- 
nae existimavit esse, illum autem versum: Ah, virgo infe- 
lix, herbis pasceris amaris“ (Weichert. fragm. X. p. 144.) 
Nicolaus Heinsius, id quod praeteriit Weichertum ut aliis 
in locis ita hic non ultra Burmannum Anthol. Lat. T. I. p. 
216. doctum, eidem Cinnae tribuit ad Virg. Ecl. I. 79. p. 
23. [Exeurs. V.]. Denique hoc attinet commemorare utrum- 
que poetam cum Catullo habuisse summam amicitiae et fa- 
miliaritatis necessitudinem Catull. XIV. 1. ,, Ni te plus ocu- 
lis meis amarem, lucundissime Calve.* X. 29. „Meus so- 
dalis Cinna est Gaius.‘ Crederes magis ratione aliqua aut 
observantia quam casu factum esse, ut ei elogio, quo 
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Cinnae Smyrnam ornaverat (XCV. ,,Smyrna mei Cinnae “), 
continuaret Catullus id carmen, quo acerbissimum, in quo 
tum Calvus esset, luctum dolet et pie interpretatur XCVI. 
Si quidquam mutis gratum acceptumque sepulcris 
. Accidere a nostro, Calve, dolore potest, 
Quo desiderio veteres renovamus amores 
Atque olim omissas flemus amicitias: 
Certe. non tanto mors immatura dolori est 
Quintiliae, quantum gaudet amore tuo, 
quam orationem dirigi cum ad omnem ,,paginam, qua ce- 
cinit miserae -funera Quintiliae“ Calvus, tum ad illum 
versum: 
Forsitan hoc etiam gaudeat ipsa cinis, 
acute, ut visum est Weicherto p. 143. conf. p. 121. — 
nec ego dissentio — perspexit Lachmannus in Propert. III. 
1, 6. p. 141. Quintilia igitur, quam falso nomine sic di- 
ctam Weichertus p. 121. not. 26., vero censet F. G. Bar- 
thius in Propert. p. 362. 402., immature praerepta maxi- 
mum olim Calvus animo ceperat dolorem, Inde fortasse 
propior et magis proposita Valgio commemoratio Calvi, 
quo semet ipsum sentiret ut poematum varietate ita animi 
constantia an levitate esse longe inferiorem. Quominus 
enim Calvum aut proxime atque Valgium iucundissima My- 
stae consuetudine privatum aut etiam aeque laborasse di- 
camus, videtur obstare significatio Ovidii Trist. II. 431. 
Par fuit exigui similisque licentia Calvi, 
Detexit variis qui sua furta modis, 
et Propertii II. 25, 89. 
Haec etiam docti confessa est pagina Calvi, 
Quum caneret miserae funera Quintiliae. 
Postremo rectius scribi ,, versus Calvi,“ quam ,,vocem Ca- 
tulli^ primum illud, quod supra attuli, argumento est, 
quod praeclare iam inter se concinunt duo haec: quali tu, 
Calve, versu canebas“ et „numeros dicere, Cinna, tuos 
(quorum hoc legitur etiam apud Virgilium Aen. VI. 642. 
„Pars pedibus plaudunt choreas et carmina dicunt. 
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Nec non 'lhreicius longa cum veste sacerdos Obloquitur 
numeris septem discrimina vocum,“ quae optime explicavit 
Peerlkampius p. 429. comparatione huius loci Ambrosii de 
lacobo II. 9. facta: ,,quis tam suavibus numeris septem 
vocum differentias oblocutus?* et Ecl. VI. 5. et V. 9. 
»€go dicere versus (bonus). conf. Ovid. Rem. Am. 
381. „Callimachi numeris non est dicendus Achilles.‘ 
Am. HI. 1, 37. ,,Imparibus tamen es numeris dignata mo- 
veri, In me pugnasti versibus usa meis.“ Add. D’Orvill. 
in Charit. IV.-5. p. 449.  Heusing. in Nep. Epam. II. 1. 
p.456. et quae olim de Broukhusii in Tibull. II. 1, 54. 
sententia hac: ,, ducere praeferendum esse, ubi de gravi vel 
epico carmine agatur, dicere vero, ubi de leviori* disputa- 
vit Burmannus in Nemesian. Ecl. J. 63. p. 21. conf. in 
Calpurn. Ecl. IV. 128. p. 167. et Ovid. Trist, V. 12, 63.). 
Verum idem inde perspicitur, quod aut ,,vocem aut par 
et simile vocabulum poni oportet in eo loco, qui mentionem 
‘habet Nestoris et eius, quem sive oratorem seu poetam 
altero loco Valgius nominavit. Neque enim ullo pacto fieri 
potest, ut primo versu sic constituto: „quali tu voce, Ca- 
tulle; canebas“ illud nomen „vox“ aut cogitatione legen- 
tium adiiciatur ad illa: ,,dulcior ut numquam Pylio proflu- 
xerit ore Nestoris (vox) — prohibet enim interiectus hic 
versus: illé solet numeros dicere, Cinna, tuos“ — aut 
ipsum iterum inferatur in hunc modum: ,, dulcior ut numquam 
Pylio profluxerit ore (Nestoris) vox.* 

Itaque pergere licet ad explendos suis numeris illos, 
qui restant, versus: 

Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Nestoris ... aut ... pectore dem. 

Quod coepturo maxime mihi ocenirlé et quasi lucet nomen 
Demodoci. ls enim poeta acceptissimus Alcinoi regis ani- 
mo (Pausan. I. 2, 3. p. 9. zeù xai 'Ouroo mtmomuéva 
deriv Alxvów mageivac Anuddoxov) et illius, quae apud 
Phaeaces viguisse narratur, laetitiae et assiduus testis et inter- 


pres adeo praeclarus (Pausan, III, 18, 6. Vol. Il. p. 94. xoi 
4 * 
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Qouáxov yoods tor ini tH Fodvw xoi adwy 6 Anpddoxos), 
ut vel Phemii honos prae illo 4 multis deinceps scriptoribus 
negligeretur et tacitus praeteriretur (Davis. in Maxim. Tyr. 
Diss. XVI. 5. p. 295. P. L), cum alia cecinit tum Vene- 
ris Martisque nuptias (yeyovévae 02 xal 47uóÓoxov Keoxv- 
patov mahay uovotxov, Ov mz&moumxévos !Ihíov te zróg9mowv 
xai "Hgaícrov yáuov Plutarch. de Music. II. Vol. XIV. p. 
213. Ptolem. Heph. p. 197, 21. /;uódoxoc uocysíav dosos qe 
ini >Ageodiry Eustath. in Hom, Od. II. 267. p. 1467, 5. et 
Athen. I. p. 14. C. 15. D. Clem. Alexandr. Strom. I. p. 
332. D. uódoxog — maga roig Daiaky — xara tÒ x- 
Saoítev nedoxiue. Hom. Od. VIII. 44. XII. 28. 3sioc 
dordóg Anuddoxos, aose reriuévocg). Ut et percommode in 
eo loco Demodoci mentio usurpetur, in quo publica, quae 
tum Romae agi coepta esse scripserat Horatius, gaudia 
concelebrare se posse Valgius negat, et recte in eam com- 
parationem evehi videantur ii poetae, quibus illustris quae- 
dam laus in amatorio atque hilari genere constaret. Nihil- 
autem ad declarandam, qua Codri carmina excellere vide- 
rentur, dulcedinem aptius aut melius dici poterat, quam hoc: 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Nestoris ... aut ... pectore Demodoci. 

Nam et Demodoco Musa dulcissimum cantum dedisse fere- 
batur 

zó» mío. Moio 2pidnos — didov d'ósiav dorðýv 
Hom. Od. VIII. 63. 64. et de Nestore eiusdem Homeri 
versum habemus in hanc sententiam Il. I. 248. Néorwo 

‘“Hodvenns dvógovos Aw)g Hviiwy ayoentys, 

Tow xai ano yhwoons péherog yAuxiwy Qésv avdy, 
quem permulti deinceps expresserunt, quos attulerunt cum Dra- 
kenborchius in Sil. Ital. XV. 458. p. 771. laudatus Wernsdorfio 
in Himer. Or. VII. 16. p. 540., Marklandus in Stat. Silv. 
I. 1, 47. p. 216., Klotzius in Tyrt. fragm. III. p. 115. sq. 
ium Barthius in Claudian. Paneg. Mall. Theodor. 250. p. 
169. sq. Heinsius Advers. IV. 1. p. 557. Bochartus II. 
Hieroz. IV. 12. p. 524. Ipse promam aliqua suppleamque 
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consectatus maxime ea, quae sunt Valgii versui propiora et 
adiunctiora. Auct. ad Herenn. IV. 33. conf. Cic. de Se- 
nect. 10. „cuius ore sermo melle dulcior profluebat.* Quin- 
tilian. XII. 10. p. 1102. ,,ex ore Nestoris dixit (Homerus) 
dulciorem melle profluere sermonem, qua certe delectatione 
nihil fingi maius potest.“ Plin. Epist. IV. 3, 3. „loquenti 
tibi illa Homerici senis mella — profluere videntur.“ Pa- 
neg. ad Pison. 62. ,,Dulcia seu mavis /iquidoque fluentia 
cursu Verba nec incluso sed aperto pingere flore, Inclyta 
Nestorei cedit tibi gratia mellis* et illud nescio iam cu- 
ius poetae: „cui dulcis fluxit ab ore sonus“ conf. Anthol. 
Lat. V. 149. p. 444. ,,Murmure namque tuo dulcia mella 
fluunt.“ Auson. Epist. XVI. carm. ad librum v. 14. p. 
632. „qui praeterit — Mellifluentem Nestora.* - Laevius 
ap. Gell. XIX. 7, 13. ,,de Nestore ait: trisaeclisenex et 
dulcioriloquus. Theodor. Hyríac. p. 263, sq. Anecd. 
Boiss. Vol. I. rig Puotduxig dé G&gzvoc, dnhady yhoirens, 
. xai TOY pEkiyowy pIoyywv éxeivns Ciywvrwv, ovg yÀvxíoug 
péuzog "Yugrríos wav yzedéwv anégoe. Themist. Oratt. 
XXVII. p. 404, 3. ovdév xwhvee — ix Hvhov yAvxiov méh- 
tog gtéyyecIae et XVI. p. 255, 16. Aoyors Exuywyois xoi 
yavxwov pthizog ġéovoiw conf. "Theocrit. XX. 26. ix ezou«- 
zov dé '"EQósé pot pwva yAvxeQuréQu Ñ pehxýow. Theodos. 
HI. de Expugn. Cret. 196. p. 293. & uehiĝóvrov ordua. Ni- 
ceph. Greg. X. p. 287. u£A«roc yéuovca yÀdoca. Psell. Epist. 
IV. p. 174. zzv oZ» xarausuzoic yi@oouy xai tò ueMoruyès ro- 
eóbuc vaua. Mich. Nicet. ap. Tafel. Thessalonic. p. 972. uéA- 
zog axéctatoy ai tay Op» yaoeres, Boeth. Metr, V. 2. 
„Homerus melliflui oris“ et poet. ap. Augustin. de Music. I. 
7. „quae canitis sub antris Mellifluos sonores.“ Petron. 
Anthol. Lat. Ill. 253, 18. p. 680. „Sirenum cantus et dul- 
cia plectra Thaliae Ad vocem tacuisse reor, qua mella pro- 
pagas Dulcia.“ intpp. Petron. p. 3. Gabb. uéAroc veloc 
Column. in Enn. p. 159. pedéyAwooor dordoć Bergler. in Ari- 
_stoph. Av. 908. p. 192. ex. Lond. , dulcia carmina“ Axt, 
in Spurinn. p. 33. 34. sq. quaeque. habent docti, quos 
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Burmannus in Anthol. Lat. Il. 243, 2. p. 427. laudavit. 
Itaque ii, qui tribus quasi formis inclusam eloquentiam esse 
voluerunt, dulce et lene sive modestum (Auson. Griph. 66. 
p. 467.) dicendi genus Nestoris exemplo definierunt zó pév 
yÀvx( xoi meocnvéc &yswv (rov Néotoga) Doxopat. Prolegg. 
Rhett. p. 9, 17. Vol. VI. Walz. Rhet., Quintil. l. d. Auson. 
Grat. Act. p. 708. conf. Scalig. in Prof. XXI. p. 183. Stat. 
Silv. V. 9, 114., qui poetam a se magnifice praedicatum, 
ut Valgius Codrum, cum Nestore contendit: ,, Ora supergres- 
sus Pylii senis oraque regis Dulichii specieque comam subnexus 
utraque.“ Sed apud Valgium vacillat aliquid in illo versu: 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore Nestoris. Nec 
enim tolerabile est illud: Pylium os Nestoris, quod multum 
differt ab huiusmodi exemplis: zrorauo? lfaxrorov Vu 
Nonn. XLVII. 584. p. 1238, 11. ,, Nilotica gurgitis fluenta. 
Aldhelm. de Laudd. Virgin. T. VII. Bibl. SS. Patr. p. 
491. oguga Aivdupa mérons Nonn. XLVIII. 241. p. 1262, 2. 
Alyuiov dAuvoOv Patos nóvrov Eurip. "Troad. I. yévoc Tvà- ` 
órvixóv Anotdy Davis. in Maxim. Tyr. Diss. XVIII. 1. 
p. 940. Togysin xsqa) Ósvoto ms1ogov Hom. Il. V. 741. 
Neorogén maga vri Hvdnysvéog faciMjog I. 54. Bernhardy. 
Synt. Gr. p. 426. ,,Cyrrhaeas dei artes, mystica fontis 
unda“ ap. Barth. in Stat. Theb. I. 375. T. I. p. 127. et 
1. 91. p. 313. sq. „nox et Erythraeis "Thetidis signanda 
lapillis“ Stat. Silv. IV. 6, 18., quod pravo conatu atten- 
tavit Marklandus p. 328. „vinosi Teia Musa senis“ Ovid. 
Art. Am. Ill. 330. ,,lyrici Teia Musa senis‘ Trist. I. 
364. et quae sunt apud Axtium in Spurinn. p. 54. sq. Unde 
intelligitur dumtaxat hoc, potuisse dici : Pylium os annosi 
senis, fortasse etiam: Pylium os senis. Nec quum per- 
multi praedicaverint Pyliam senectutem (Martialis VIII. 2, 
7. ,, Promisit Pyliam quater senectam. Eumenius Panegyr. - 
Constantin. XXI. 4. p. 416. Jaeg. „numerus aetatum, quae 
tibi utique debentur ultra Pyliam senectutem. Statius 
Theb. V. 751. ,,Pyliae fata senectae.‘ eleg. ad Messall. 
Anthol. Lat. I. 122, 15. p. 294. ,,carmine, quae Pylium 
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vincere. digna senem 6 et a quibus Pylios amos, Pylios 
dies, Pylium aevum, Pyliam senectam memoratam docet 
Heinsius in Ovid. Met. XV. 838. p. 803.) et Nestoream se- 
nectutem sive Nestoris Pylii annos idem Martialis IX. 29, 1. 
,.Saecula Nestoreae permensa- senectae et XI. 57, 13. 
„ter vivere Nestoris annos.“  Statiusque Silv. I. 3, 10. 
,;Finem Nestoreae precor egrediare senectae“ et V. 3, 255. 
, Pylias aevi metas** et Ovidius Epist. ex Pont. J. 4, 10. 
„Nam mea per longos si quis mala digerat annos, Crede 
mihi, Pylio Nestore maior ero. auct. eleg. in obit. Mes- 
sal. Anthol. Lat. H. 119, 137. T. I. p. 281. ,, Ter Pylium 
flevere sui ter Nestora canum *€ [Excurs. VI.|, in tanta igi- 
tur scriptorum eandem rem perstringentium multitudine ne- 
mo unus invenitur, qui ,,Pyliam senectutem Nestoris‘ di- 
xerit. Sed referet hic aliquis nobis Silii hunc versum (quem 
Ovidii esse narrat Graevius Lectt. Hesiod. XX. p. 104.) 
Punic. XV. 458. 
Ille foro auditus, cum dulcia solveret ora, 
- Aequabat Pyliae Neleia mella senectae. 
At in eo versu est quod tanta sit dignum reprehensione, ut 
equidem malim emendandi consilia capere. Nec: enim aut 
Nestoris eloquentia patria fuit traditaque a Neleo, aut ista 
orationis inanitas: Nestorea mella Nestoreae senectae ferri 
potest ullo pacto, ut nihil prosit meminisse Ovidii Epist. 
Her. I. 63. dat 
Nos Pylon, antiqui Neleia Nestoris arva, — 
^ --. Misimus 
et Met. XII. 577. : 
- - Haec postquam dulci Neleius edidit ore. 
Itaque huc inclinat sententia mea, ut librarios insigni simi- 
litudine et litterarum n et v (nel et vel „quae similitudo in 
Mitis saepe tanta est, ut vix discerni possint; hinc nos 
et vos, nor et vor, ne et ve — ac similia alia vocabula 
passim in Mstis Livianis aliisque confunduntur Draken- 
borch. in Liv. V. 13, 7. p. 116. Vol. III. et 28, 5. p. 229. 
et XXXIX. 15, 11. p. 377. Vol. XI. add. Quintil. Declam. 
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J. 6. p. 17. „votorum.“ Voss. pr. ,,notorum* et al. loc. 
ap. Burmann. Anthol. Lat. II. 106, 28. T. I. p. 563. Bur- 
mann. in Declam. I. 3. p. 9. ,,leniter et leviter* et sylla- 
barum metia et mella in eam arbitrer fraudem inductos esse, 
ut qui locus in eandem sententiam scriptus, quam Ausonius 
Grat. Act. p. 708. his enunciavit ,,melleo delibutus eloquio 
iam tertiae Nestor aetatis** antiquitus sic exarari soleret: 
Aequabat Pyliae vel Hymettia mella senectae, 

eum attenuata atque imminuta aliquantum verborum specie hoc 
modo prodi coeptum: ,, Pyliae nelhi mella senectae* (Martial. 
VII. 88, 8. p. 316. et XIII. 104. p. 579. Himetus. Valer. Flacc. 
I. 897. vet. cod. ap. Carrion. in v. 394. p. 84. Himeton) nu- 
meris iam suis explerent ac perpolirent hac ratione: ,,Pyliae 
Neleia mella senectae.* Quid, quod ne haec quidem ipsa 
,neleia mella et ,,vel hietia mella (Vonck. in Coripp. 
Laud. Just. II. 94. p. 361) videntur multum inter se distare? 
Quae orationis similitudo cernitur in Theodori Prodromi Te- 
trast. p. 210. "74xovs IfasAov àv uehiotrayðv Aóyov SivBiov 
Ò anogodynde rdv ‘Yunrriwy (hoc enim „pro tõv zZusr£Qov 
e codice Parisino 2831. reponi“ iussit Boissonadius in Anecd. 
Vol. IV. p. 406. not. 6.) et Theodori Hyrtaceni Moved. 
p. 264. Vol. I. Anecd. Boiss. gtéyywv — ovg yAvxíovc ué- 
Amoc ‘Yuntriov tõv yedéwy ámédóm et Statii Silv. II. 1, 
A7. ,, penitusque loquentis Hyblaeis vox tincta favis* et Mar- 
tialis Senecaeque ap. Burmann. Anthol. Lat. II. 243, 2. p. 
426. ,, Cuius Cecropio pectora rore (melle) madent; in ma- 
ximo autem honore apud antiquos Hymettium mel ,,mella, 
quae veniunt (de Attica)-et liquida sunt et nimis dulcia * 
Lactant. in Stat. Theb. IV. 453. p. 187. B. „quae necta- 
reis vocat ad certamen Hymetton Audax Hybla favis* Sil. 
XIV. 199. ,,Hymettus, mons Atticae, abundans melle pu- 
ro“ Schol. Voss. Horat. ap. Suringar. Hist. Crit. Schol. 
Lat. P. IIL p. 148. „ubi optimum mel nascitur Serv. 
ap. Barth. in Stat. Achill. I. 557. p. 1692. et Porphyr. in 
Horat. Carm. II. 6, 15. „mel Atticum* Orb. Descript. sub 
Constant. imp. p. 402. (28. p. XV. Bod.) tote 25 *"Yuzzro? 
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erauvíoc Synes. Epist. CXXXV. p. 272. B. CXLVII. p. 
286. of iv ‘Yuntr@ móvo: Liban. Epist. XXIX p. 13. add. 
Casaub. in Strab. IX. p. 399.  Rittershus. in Porphyr. p. 
203. Wernsdorf. in Himer. Orat. XXXI. 3. p. 862. Hein- 
dorf. in Hor. Serm. II. 2, 15. p. 255. Bernard. in Theo- 
phan. Nonn. LVIII. p. 230. Glyc. Ann. I. p. 90, 23. 3v- 
pom yao — igilavovow ~Arrixai — péhioou. evrevdev xai 
dpipvréQav Eye thy doponow' do xaS9&nso LEG voi Artix 
puta, oùz éninadyra péhere; sic enim eum locum corrigendum 
esse docet Theophylactus Dial. p. 26., a quo eandem rem 
iisdem verbis narrari cum omnes ignorant tum Boissonadius p. 
213. Quae quum ita sint, quo tandem modo videbitur Val- 
gio consulendum?  Censebimusne «scribendum esse: 
Dulcior ut numquam PyZi profluxerit ore 
Nestoris? 

an ipsum Nestoris vobabulum amovendum putabimus tam- 
quam devio librariorum conatu et extrinsecus et intempe- 
stive illi versui illatum? Quorum neutrum mehercle satis 
placet, Nam illud criticae artis praeceptis indignum est; 
hoc videtur esse arbitri defungentis magis et veri quaerendi 
moram quocunque modo praecidentis, quam dubiam rem data 
opera decernentis; qui enim credibile non modo istud voca- 
buli sententiae vel maxime perspicuae et pervagatissimae 
interpretandi gratia fuisse additum, verum etiam insiticiam 
et inductam eam partem inveterasse et penitus insedisse in 
hoc et loco et carmine? Quanto hoc incorruptius et proba- 
bilius, si quis existimet ipsa Nestoris memoria, quam prior 
versus legentibus attulisset, factum esse, ut vox, quae in 
principio alterius versus posita Nestorei nominis quandam 
similitudinem speciemque prae se ferret, traheret aliquid vi- 
tii. Intendenti autem in describentium consuetudinem erro- 
resque facile emergit nihil eiusmodi iniuriae vel fraudi. op- 
portunius fuisse voce mecaris; in eum enim modum seribendo 
variata sunt non solum census et sensus Burmann. Quintil. 
Declam. XIII. 2. p. 273. et alter Burmann. Anthol. Lat. HI. 
101, 3. p. 553. sq. Synistor et Cynistor Broukhus. in Phi- 
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largyr. p. LXXV. Burm. Virg. T. I. Cydonia et Sidonia 
Calpurn. Ecl. I. 91. Cecropia et Secropia Martial. VIL. 
69, 2. p. 308. Marcus et Marsus IV. 29, 8. p. 168. ac- 
cessu et assessu Santen. in Propert. IV. 11, 49. p. 907. sq. 
caesis et caecis Salmas. in Tertullian. de Pall. p. 173., fe- 
stus et fectus Oudendorp. in Sueton. Claud. XI. p. 579., 
interseptus et interceptus, concipere et consipere et quae 
plura collegit Drakenborchius in Liv. Ill 23, 3. p. 199. 
Vol. 11., sed etiam apud Martialem X. 24, 11. p. 425. 
Nestora et nechora, XIV. 207. p. 627. nestare et nectare 
et in Pindari Theb. Epitom. 151. p. 41. Nestoris et nectoris 
add. Martial. XIII. 108. p. 580. nectareum et nectoreum, ac 
nectare et pectore Muncker. in Fulgent. I. 1. p. 624. Ut ex- 
peditus atque obvius videatur esse hic corrigendi modus: 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
fectaris aut rivus pectore Demodoci ; 
recte enim dici nectaris rivum id est melleum rivum (vid. 
Ouwens. Noctt. Hag. MI. 2. p. 362. Goens. in Porphyr. 
de Antr. Nymph. p. 105. sq. Burmann. in Anthol. Lat. IM. 
260, 3. p. 447. et IIl. 211, 12. p. 646.) cum alii docent 
uti Persius Prolog. 14. ,, Cantare credas Pegaseium melos“ 
si Scholiastae „in aliis est nectar“ credere libet scriptum 
olim fuisse: manare credas Pegaseium nectar“ (Heins. in 
Ovid. Met. VI. 312. p. 287. et Claudian. Epigr. XXVII. 12. 
p. 883. Oudendorp. in Appulei. Met. X. p. 736. Burmann. 
in Anthol. Lat. I. 20, 2, p. 10.) et qui Pegaseae vocis ne- 
ctar, Pierium nectar loquuti sunt ap. Barth. in Claudian. 
Paneg. in Consul. Mall. 250. p. 169. sq. et Jahn. in Pers. 
p. 78. tum Propertius 1V. 1, 59. 
Sed tamen exiguo quodcunque e petas rivi 
Fluxerit, hoc patriae serviat omne meae 
et Lactantius de Opif. Dei XX. 8. p. 1218. „tenuis in no- 
bis facundiae rivus est.“ Habeo tamen afferre, quod huic 
supplemento praeferendum iudicem. Quoniam enim is ver- 
sus sic denotatus extat: 2 l 
Nestoris ... aut... pectore dem ..., 
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praestat, ut ego arbitror, reddi Valgio hoc, quod et pro- 
pius a memoriae fide abest et Demodoci nomini affert ali- . 
quod appositum: 
Nectareo (aut c)ant(us) pectore Dem(odoci). 

Quale enim qui „ora Pylii senis“ (Stat. Silv. V. 3, 114.) 
praedicaverat, scripserit pectus Demodoci fuisse perspi- 
cuum faciunt Martialis VIL 69. 2. , Cuius Cecropio pe- 
ctora rore madent“ (commmendo enim hoc, quod habet Be- 
verl., auctoritate Graevii Lectt. Hesiod. XX. p. 104.: 
»voce“ plerique libri Schneidew. p. 308., „dote“ Palat. Grut. 
conf. Faber in Phaedr. Prolog. I. p.5. Scheff. Burmann. in 
Misc. Obss. Vol. II. T. I. p. 38. et Seneca, id quod negat Bar- 
thius in Claudian. 1. d. p. 170., Epigr. Anthol. Lat. III. 132, 8. 
» Cuius Cecropio pectora melle madent,“ quos contendit 
Burmannus T. I. p. 426. et 598., et Petronius p. 10. (An- 
thol. Lat. III. 128. p. 582.) „sic flumine largo Plenus Pie- 
rio defundes pectore verba;“ erit enim fortasse, qui hoc 
retineat fretus auctoritate Martialis VIII. 70, 3. ,, Cum sic- 
care sacram /argo Permesida posset Ore, verecundam ma- 
luit esse sitim Pieriam tenui frontem redimire corona Con- 
tentus ;4 quamquam ego hanc scribendi rationem: sic flumine 
largo Plenus Pierio defundes nectare verba“ i. e. sic tu 
plenus Pierio nectare verba flumine largo defundes ,, puto 
praestabiliorem, de restituenda voce „nectare“ assentiens 
Rutgersio Barthioque in Calpurn. Ecl. IV. 150. [et in Clau- 
dian. Paneg. in Cons. Mall. 21. p. 75. et 250. p. 169.] 
et cuius ratio non eo, quo oportuit loco T. I. p. 583., sed 
T. II. p. 326. habita a Burmanno est, Munckero in Ful- 
gent. I. Prooem. p. 606. et cap. I. p. 624., non item as- 
sentiens de reliquis, quum illi ,, Plenus, Pierio defundes ne- 
clare verba,“ hic ,,diffundes“ (vid. Markland. in Stat. 
Silv. IV. 2, 54. p. 312.) legendum censeant. Accedunt 
auctor carminis, quod legitur in Anthol. Lat. V. 46, 4. T. 
IJ. p. 323. „Pierio liquidam perfundis nectare mentem“ et 
Fulgentius Mythol. I. Prooem. p. 607. ,, Calliope — meum 
vaporans pectusculum poeticae pruriginis dulcedine sparsit ,“ 
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Manilius IV. 527., quo utitur Marklandus in Stat. Silv. Il. 
_1, 47. p. 216. „dulci tincta lepore Corda.“  Licentius ad 
Augustin. ap. Barth. in Claudian. p. 170. ,,pectore in alto 
Conceptum in lucem vomuisti nectareum mel“ conf. Petron. 
l. d. v. 4. p. 581. ,, Maeoniumque bibat felici pectore fon- 
tem.“ Auson. Epist. IV. 8. p. 576. „Sed quae foecundo 
(vel facundo) de pectore Clementini Inspirant vacuos aliena 
mente poetas.“ Propert. II. 1, 40. ,,Sed neque Phle- 
graeos lovis Enceladique tumultus Intonet angusto pectore 
Callimachus.“ Cic. de suo consulatu II. 74. p. 569. Orell. 
»lnque Academia umbrifera nitidoque Lyceo Fuderunt cla- 
ras fecundi pectoris artes.“ In eum autem, qui et Nesto- 
ris et Demodoci cantum esse dicit, non cadere reprehen- 
sionem, ne alia afferam, docet Ausonius Profess. XXI. 22. 
p. 183. 

Et mellitae nectare vocis 

' Dulcia fatu verba canentem 

Nestora regem, 


et quos Graevius in Lucian. de Electr. 6. Vol. VII. p. 577. 
citavit, Lucianus rò dè uov Ogáre zÓg óxoiov dmAoixóv 
— ovdé rig ddr ngócsorv , et Cicero „profluens quiddam 
habuit Carbo et canorum * et ,,canorum oratorem et volu- 
bilem.* add. Quintil. Inst. Or. XI. 3. p. 1002. ,,cum illi 
omnes, etiam altissimos sonos, leniant cantu oris. <‘ 

Sed ne omissum et prorsus abiectum putes, quod dis- 
tuleramus, periclitari iam libet, quid possit effici, si alte- 
ram, quam supra (p. 5.) significabam, supplendi emendan- 
dique viam ingrediendam duxerimus. Dicet enim fortasse 
aliquis omnino intelligendum hic esse id genus carminum, 
quod proprio et certo vocabulo appellari soleat ecloga, ele- 
gosque, qui in hoc loco afferuntur, esse duorum hominum, 
quos Valgius certantes in hoc carmine induxisse videatur, 
propterea quod et Valgium constet in bucolico genere ela- 
borasse (vid. fragm. XVI. p. 238. sq. Weich.) et Theo- 
critus Menalcam et Daphnidem alternis versibus longiusculis 
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contendentes fecerit Idyll. VIII. 33— 61. Qui sic versus 
putaverit scribendos esse: 
A. Hle canit, quali tu versu, Calve, canebas, 
Ille solet numeros dicere, Cinna, tuos; 
Dulcior ut numquam. Pylii profluxerit ore 
Nestoris aut cantus pectore Demodoci. 
B. [Ergo per hos lusus] credis mihi [vivere Musam ?] 
Nyctimenene hilarum posset adire melos? 
Falleris, in medio quantum si gurgite nautae 
Crisaeae quaerant flumina Castaliae, 
sive malit: Ergo sub hoc lusu, sub exemplo hoc (Ruhn- 
ken. in Vellei. II. 127. p. 216.) credis mihi carmina gigni 
- (Anthol. Lat. V. 46, 1. T. I|, p. 322.). Neque hoc so- 
lum ego olim lusi, verum alia multa succurrerunt, veluti hoc: 
Ergo moerores credis mlhi carmine solvi? 
atque etiam illud: 
A.  Dulcior ut numquam Pylii profluxerit ore 
Nestoris 4rgivis grata loquela viris. 
B.  Pectine Demodoci credis mihi vivere chordas 
Nyctimenenque hilarum posse ciere melos ; 
in quibus expressum agnosces Persii versum VI. 2. ,,Tamne 
lyra et tetrico vivunt tibi pectine chordae ?** arcessitum il- 
lum eodem incepto, quo apud Lucanum III. 609. ,,mixtis 
obliquo pectore remis“ Heinsius Advers. I. 8. p. 85. ,,ex 
membranis potioribus pectine castigari® iussit conf. id. in 
Anthol. Lat. IIl. 182, 2. T. I. p. 625. et V. D. in Misc. 
Obss. Vol. I!. T. I. p. 37. sq.; Nestoris autem loquela di- 
caturne grata vel cauta, blanda aut „in saeclis culta (multa, 
aucta) loquela tribus‘ an hoc versu laudetur: Nestoris in- 
domiti per tria saecla sonus“ (quo fere exemplo scripta 
haec sunt a Petronio Anthol. Lat. IIT. 128. T. I. p. 582. 
»grandiaque indomiti Ciceronis verba minantur“ et Ennio 
p. 89. Column. ,,olli respondet suavis sonus Egerlai^), ad 
nostrum propositum parum interest. Quidquid enim hac in- 
gressus via eniti aut, efficere potui, id videtur haud dubie 
vinci atque obrui ipsa comparatione elus sententiae, quam 
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emendandi consilio ad Horatii illud carmen proxime applicato 
supra investigavimus. Verum etiam haec velim conside- 
rentur. Novum enim hoc est et ab omnium scriptorum usu 
intermissum, ut qui cantando inter sese certant, utantur al- 
ternis versibus longiusculis. Atque ut permittatur Valgio, 
quod licuit Theocrito, ipsum argumentum ab iis rationibus, 
quas Theocritus sequutus est, abiunctum videtur esse et 
alienum. Quid, quod verba, quae de uno eodemque posita 
sunt poeta, i/le et mihi (similiterque etiam illa: cani£, falle- 
ris) cum forma destinati carminis aliquantum discrepant? 
Postremo qui grammatici scripserunt: Similiter autem hune 
Codrum in elegiis Valgius — appellat. Et quadam in ecloga 
de eo ait neglecto hoc dicendi modo: similiter autem hunc 
Codrum in elegiis Valgius — appellat. Et iz eclogis de 
eo ait, ii plane et perspicue nostro et iudicio et instituto 
favent contra eam opinionem, si quis de ecloga sive buco- 
lico genere hic commemorari putet. 

His ita deliberatis et perscriptis reddita mihi est Berg- 
kii de Cornificio poeta commentatio. Quam superiore iam 
anno scholis Marburgensium professorum indicendis editam 
vir amicissimus, quae eius est doctorum studia adiuvandi 
facilitas atque alacritas, ad me perferendam humanissime cu- 
ravit per epistolas rogatus ut accuratius exponere mihi vel- 
let, quid sibi iam de illo loco videretur, de quo eum re- 
cordarer olim data opera quaesivisse (conf. quae supra scri- 
psi p. 6.). Itaque quo gravissimi viri et humanitati et au- 
ctoritati iustum et debitum honorem referam, faciendum iam 
ést, ut quam verissime ac libere — hoc enim unice desi- 
derat spectatissima Bergkii integritas et fides — de eius sen- 
tentia expediam. Is igitur p. VII. de loco illo veterum Vir- 
gilii interpretum disserens haec.posuit — singula enim sin- 
gulatim persequar —: ,,lllud certum omnia, quae sequun- 
tur, de Codro accipienda esse. Lego — ,,et quadam in 
ecloga de co ait idem: 

A. lle canit, quali tu voce, Catulle, canebas, 
Ile solet numeros dicere, Cinna, tuos, 
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Dulcior ut numquam Pylio defluxerit ore 
Nestoris aut carmen pectore Demodoci. 
Codrus, si credis mihi ..... 
Noctem non hilarum posset .... 
B. Falleris infelix, quantum si gurgite rauco 

Crissaeae quaeras flumina Castaliae. 
Addidi „idem“ quoniam hanc quoque eclogam, in qua Co- 
drus commemoratur, Valgii esse arbitror: etenim vix alium 
quem aequalem Virgilii reperias, cui cum aliqua probabilita- 
tis specie haec vindicare possis. Bucolicam enim poesin 
praeter Virgilium pauci attigerunt: atque Valgium eclogas 
conscripsisse probabiliter coniicias ex iis versibus, qui le- 
guntur apud Philargyr. ad Georg. III. 176. Quod ut est 
verissime dictum, ita non erat quod coniectura demum aliqua 
colligeretur. Liquido enim id docet ipse verborum ordo: » et 
quadam in ecloga de eo ait.“ Quem interpretes illi, si 
Valgii auctoritati subiunxissent alius cuiusdam testimonium, 
in hunc modum instituere debuerant: ,,et (alius) in quadam 
ecloga de eo ait“ aut „et in quadam ecloga (alius) de 
eo ait,“ De reliquis autem sic argumentatur Bergkius p. 
VII.: „Iam quod elegiaci sunt versus, qui ex hac ecloga 
afferuntur, id nequaquam potest offensioni esse, quandoqui- 
dem etiam Theocritus in idyllio VIII. 37—60. eandem for- 
mam adhibuit, ubi Daphnis et Menalcas pastores inter se 
certant. Neque vero illud mirum aut ab illius saeculi poe- 
tarum consuetudine abhorret, quod in pastoritio carmine 
aequales poetae commemorantur; fecit hoc idem Virgilius 
Ecl. IX. 35., ubi Lycidas dicit: 

Nam neque adhuc Vario videor nec dicere Cinna 
Digna, sed argutos inter strepere anser olores. 
Apud Valgium igitur, si recte huic hoc fragmentum vindi- 
cavi, Codrus a pastore aliquo magnis laudibus effertur et 
cum Catullo et Cinna componitur. — Alterum quoque di- 
stichon in Codri laudem compositum esse apparet; nam is, 
qui Codrum cum aequalibus poetis Cinna et Catullo compa- 
raverat, idem eum antiquis heroibus propter oris suavitatem 
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aequiparat —. Tertium autem distichon nimis male est ha- 
bitum, ut redintegrari possit, videtur tamen et ipsum ad 
Codri laudem pertinere initiumque versus fortasse fuerit: 
, Codrus (vel alius quis casus illius nominis), si credis mihi. ** 
Ultimi vero versus aperte ab altero sunt dicti, qui quantum 
ille Codri laudem extulerat, tantum de eodem detrahit. * 

Quae maximam partem eodem fere modo, quo supra rem 
ego expedire occupaveram, disputata parum me movent; 
neque enim auctoritas vel doctissimi hominis pro ratione suf— 
ficit. Sed adiicienda sunt hoc loco aliqua, quibus nos recte 
sentire apertius intelligatur. Ac primum quidem vehemen- 
tius displicent versus illi sic descripti, ut alterius pastoris 
tria disticha esse dicantur, alterius unum idque ultimum; non 
quin ea descriptio cum Theocriti et reliquorum poetarum ex- 
emplo non conveniat — faciunt enim illi poetae pastores et 
binis (Theocrit. V. 76. sqq. Virgil. Ecl. I. 60. sq.) et ter- 
nis (Calpurn. Ecl. Il. 92. sq.) et quaternis (Virgil. VU. 21. 
sqq. Calpurn. I. 28. sq. conf. Sannazar. Ecl. Il. p. 656.) 
et quinis (Calpurn. IV. 82. sq.) et senis (Nemesian. Ecl. 
IV. 14. sq.) et octonis (Theocrit. VII. 63. sqq.) inter se 
contendentes versibus —, sed quia incredibile est et dili- 
gentiam et fidem eius grammatici, quo nemo curiosius ac 
doctius de Codro poeta tradiderit, subito usque adeo defe- 
cisse, is ut ea, quae cum maxime inter se colligata et im- 
plicita essent, dissolveret duoque versus afferendo quattuor, 
qui in eandem partem dicti essent, sublatis in insignem ali— 
quam luculentissimum carmen adduceret deformitatem. Ea 
enim est alterni cantus lex et modificatio, ut versus versi- 
bus respondeant et numero pares et qui sententiarum pondere 
tantumdem valeant; qui autem haec reddit: 

Falleris infelix, quantum si gurgite rauco 
Crissaeae quaeras flumina Castaliae, 

is exprobrare magis videtur et contra sentienti inhumane et 
temere conviciari, quam deliberare atque ea elevare, quae 
alter cum eura studioque non mediocri praedieaverat. Quo 
magis veteri interpreti faciendum fuit ut eius sive reprehen- 
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sionis sive convicii rationem redderet aut reliquis Valgii 
versibus in medium allatis aut oratione usus propria. Ve- 
rum is tantum abfuit ut in hanc partem disertus esset, ut 
ultro haec extremo disticho enarrando adiiceret: ,,... qui 
accipiendus est gvocxwc.** Quam sententiam ipsam habe- 
mus certissimam testem et quasi obsidem peracti, quod de 
Codro Valgius edidit, iudicii, nec ad hanc rem multum in- 
terest, utrum sic, ut Bergkius videtur voluisse, reficiatur 
ille locus: „hic locus est“ aut , hic extremus versus, qui 
accipiendus est vcixQc, 5 an hoc, quo ego pervelim, 
modo expleatur: potum dicit, qui accipiendus est guorxdc; “ 
mam multi soliti sunt carmina sua comparare vino mellitove 
potui, vid. Theban. Paradox. Il. 6. p. 190. conf. Ast. in 
Anthol. Lat. Poet. p. 124. Sed iam adstricte dicamus quale 
cantantium certamen finxerit Bergkius, cum ait p. VIII. 
„Ultimi“ versus aperte ab altero sunt dicti, qui quantum 
ille Codri laudem extulerat, tantum de eodem detrahit, ne- 
que potest dubitari, quin recte scripserim: 
Falleris infelix, quantum si gurgite rauco 
Crissaeae quaeras flumina Castaliae, 
' et ad ultimum illud distichon videtur haec grammatici nota 
‘referenda esse: „qui accipiendus est qvciuxüc, ut dicatur 
Valgius raucam potissimum vocem Codro exprobrasse; quod 
quidem in memoriam revocat Iuvenalis versus Sat. I. 2. 
Semper ego auditor tantum? Numquamne reponam — 
Vexatus toties rauci Theseide Codri?* 


Is igitur pastores illos non modo novo utentes versuum ge- 
nere — est enim id genus, ut supra dixi, unius "Theocriti 
et Theocriti in alio argumento versati exemplo cognitum 
contestatumque —, verum his sententiis contendentes fa- 
cit: Codrus canit ita, ut dulcior numquam ore Pylio sonus 
profluxerit : 
Codro, si credis mihi, vel Philomela canente 
Noctem non hilaram posset habere sonis 


— oportebat enim aut hoc a Bergkio poni (conf. Anthol, 
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Lat. V. 149, 3. sqq. p. 443.) aut etiam maius aliquid, 
quale est: 
Codrus, si credis mihi, concinit aemula Phoebo 

vel cantat prozima Phoebo (nolo enim iam Bergkio etiam 
sic occurrere, ut scribendum fuisse dicam: Mle canit — Mle 
solet — lli, si credis mihi*). At, inquit, Codrus raucus 
nec aut canorus aut volubilis poeta. Hic aut ego egregie 
fallor aut hoc non est concertare et de eadem re in utram- 
que partem quasi disputare, sed maxime disiuncta atque 
contraria expromere ridendoque et rem ipsam et audientes 
subita alucinatione ludere. Nec enim possunt ullo pacto ii 
inter se conciliari coniungique, quorum alter nihil dulcius 
esse Codri cantu affirmat, alter eundem Codrum negat mo- 
dulato aliquo currentis facundiae sonitu commendabilem esse. 
Sequitur porro id, quo plane apertam rem manifestamque 
faciam, quae quibusdam adhuc suspiciosa videri queat. Nam 
ad refutandam Bergkii sententiam caput est ut intelligatur 
nihil quidquam in illo loco inesse, quo Codrum in aliquam 
Valgii reprehensionen incucurrisse arguas. Quod quidem 
perspicue docet et verborum delectus a vetere grammatico 
habitus et sententiarum ordo hicce: Codrum plerique (Vir- . 
gilium) accipiunt, alii Cornificium —. Similiter autem hunc 
Codrum in elegiis Valgius honor... laud.... fic.. ap- 
petat. Ht quadam in ecloga de eo ait.*^ Unde liquido pa- 
tet simile de Codro a Valgio et in elegiis et in ecloga qua- 
dam factum esse iudicium atque a Virgilio testato carmina 
Codrum facere Phoebi versibus proxima; quominus autem 
hic contrarium ostendi diversamque esse orationi voluntatem 
dicentis existimemus, impedimento sunt verba: honor... 
laud ..., quae nemo in ambiguum implicata esse dixerit. 
Quo accedit, quod facile perspicitur versibus illis in hanc 
sententiam factis, ut qui summis efferretar laudibus Codrus, 
idem ab altero gravissima vituperatione reprehenderetur, 
necesse fuisse ab eo, qui de Codro mentionem intulisset his 
verbis: „similiter autem hunc Codrum in elegiis Valgius 
honor... laud... fic. appetat. Æt quadam in ecloga 
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de eo ait“ addi aliquid, quo legentium animus ad recte 
percipiendum, quod ipsius Valgii de Codro poeta esset, iu- 
dicium appararetur aut dirigeretur conciliatiorque fieret. Tan- 
tae igitur fraudi Bergkio fuit cum quintus et sextus versus 
ad integritatem et numerorum et sententiae, quam invenire 
difficile fuit, non expletus qualicumque supplemento tum 
parum consideratus locus ille: Similiter autem hunc Co- 
drum Valgius laud.. honor. ... fic. appetat. Nec 
praeterquam quod Demodoci nomen redintegratum est, probo 
quae is emendandi carminis iniit consilia aut confirmo ipse, 
quanti essent, expertus et professus p. 6. Itaque hac iam 
licet uti brevitate, ut significem potius quam declarem ver- 
sum ab Bergkio p. VII. primum in hunc modum factum: 
Dulcior ut numquam Pylio defluxerit ore 
Nestoris aut carmen pectore Demodoci 
et a librorum fide nimis abhorrere nec satis cum gramma- 
ticorum praeceptis congruere (,, Pylio oré profluxerit Nesto- 
ris [vor] aut carmen“ (vid. quae supra de hoc versu scripsi- 
mus conf. Ovid. Epist. ex Pont. IV. 4, 37. „hos ubi facundo 
tua vor hilaraverit ore); quid, quod etiam ipsa sententia 
laborat: ille voce Catulli canit, ut non dulcior Nestoris vox 
fuerit? nam aut hoc dici oportebat: „ille canit, ut vel Ca- 
tulli vocem aequet** aut hoc: „ille tam dulciter canit, ut 
vel Nestoris vocem referat); quem autem corrigendi modum 
idem Bergkius suasit p. VIII. his usus verbis: Sed fortasse 
illi versus aliter conformandi sunt; nam cum post nomen 
Nestoris indicata sit lacuna, fortasse sic est corrigendum: 
Dulcior ut numquam Pylio defluxerit ore 
Vox aut Phaeacis pectore Demodoci, 
is duabus de caussis displicet, quod et Phaeacis Demodoci 
cognomentum humile atque ieiunum est et exile minutumque 
istud ,, vox“ non ipsius hexametri finibus continetur, sed 
in eum est evagatum et transgressum locum, qui deberi 
videatur huiusmodi vocabulis, quale est eloquium: 
Dulcius ut numquam Pylio profluxerit ore 
Eloquium aut cantus pectore Demodoci; 
5 * 
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aut 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Sermo vel arguti pectore Demodoci ; 
quibus quidem versibus equidem non dubito quin multum 
praestet vel hoc commmentum: 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Aut teneri cantus pectore Demodoci 
conf. Ovid. Art. Am. III. 333. „teneri carmen — Properti. “ 
Martial. IV. 14, 13. Weichert. p. 211. not. 4. Burmann. 
in Sulpic. Sat. 7. p. 415. Quod autem Bergkius in omni- 
bus locis (p. VII. v. 24. 41. p. VIII.) exaravit ,,Pylio 
defluxerit ore,“ id casu aliquo et praecipiti scribendi cele- 
ritate non minus factum esse puto, quam quod ,, (Corni)fici 
appetat“ in codice consignatum esse dixit et quod interpre- 
tes Mediolanenses p. VII. VIII. appellavit eos grammati- 
cos, quorum commeníarios a Maio editos quidem Mediolani, 
sed erutos ex Veronensi codice palimpsesto esse constat. 
Sed restant aliqua, quae de reliquis versibus perstringam. 
Neque enim ad poetarum morem ac normam commode dispo- 
sita videntur esse verba haec: 
Codrus, si credis mihi; 
quae hoc potius ordine collocari oportuit : 
Codrus, crede mihi, 
vel hoc: „At mihi si credis, Codrus* —, quod quidem 
fieri non potuit nisi contempta interpretum Veronensium au- 
ctoritate. Postremos autem versus: 
Falleris infelix, quantum si gurgite rauco 
Crissaeae quaeras flumina Castaliae 
meliores fieri arbitror hac adhibita correctione: 


Falleris infelix, quantum si in gurgite rauco 
Crissaeae quaeras flamina Castaliae, 


de quo absolvimus p. 6. 


lam vero ad graviora veniendum est. Putat enim 
Bergkius p. VIII. magnum quoddam firmamentum et robur 
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suae emendationi addi argumentatione hac: Nec potest du- 
bitari, quin recte scripserim 
Falleris infelix, quantum si gurgite rauco 
Crissaeae quaeras flumina Castaliae , 
et ad ultimum illud distichon videtur haec grammatici nota 
rcferenda esse: „qui accipiendus est qvo«xGc, ut dicatur 
Valgius raucam potissimum vocem Codro exprobravisse: 
quod quidem in memoriam revocat Iuvenalis versus Sat. I. 2. 
Semper ego auditor tantum?  Numquamne reponam 
Vexatus toties rauci Theseide Codri? 
Neque enim luvenalis aequalem aliquem intellexit poetam 
Codrum, sed Codri nomine usus est, ut malum aliquem poe- 
tam significaret. 4 p. IX. ,,Inde autem a tempore Virgilii 
Codri nomen ita fuit insigne, ut quemvis clamosum rixarum- 
que cupidum poetam Codrum appellarent, quemadmodum est 
apud luvenalem: — rauci Theseide Codri;“ nam aequalem 
aliquem poetam dixit, qui Theseidem recitavit. ^ Verum 
enimvero aliud videtur esse recitando sua carmina vocem 
obtundere, aliud absurdorum carminum auctorem esse, et 
ut raucus poeta idem sit malus, nullius nec urbanitatis nec 
rationis est quem stultum et ineptum esse significare insti- 
(uas, eum poetam huius orationis magnificentia simul et ve- 
ritate extollere: 
Nymphae, noster amor, Libethrides, aut mihi carmen, 
Quale meo Codro concedite: prorima Phoebi 
Versibus ille facit; aut si non possumus omnes, 
Hic arguta sacra pendebit fistula pinu 
et 
Ille canit — 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Nectareo aut cantus pectore Demodoci. 
Add. quae supra p. 65. sq. disseruimus. Verum alia Hen 
Bergkius in hanc partem argumentatur p. VII.: „At vero il- 
lud quaeritur, quis sit ille poeta, quem ficto hoc nomine et 
Virgilius et Valgius insectati fuerint. Equidem prorsus as- 
sentior illis, qui, ut scholiastes ille Mediolanensis indicat, 
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Cornificium a Virgilio notari existimaverunt: nam quando 
Latini poetae aliquem ex aequalibus Graeco aliquo et ficto 
nomine appellant, eam semper rationem sequuntur, ut aut 
syllabarum numerus et mensura par sit, aut nominis certe 
similitudo aliqua servetur, quemadmodum Catullus Clodiae 
Lesbiam, Tibullus Planiae Deliam, Cynthiam Hostiae Pro- 
pertius substituit vid. Apulei. Apolog. p. 193. ed. Scriv., 
übi de ipso Virgilio haec addit: ,, Quanto modestius tandem 
Mantuanus poeta, qui itidem ut ego puerum amici sui Pol- 
lionis bucolico ludicro laudans et abstinens nominum, sese 
quidem Corydonem, puerum vero Alexin vocat.“ Atque 
Codri nomen profecto non procul abest a Cornificii simili- 
tudine, praesertim cum, si aliud substituisset, quod eundem 
referret numerum, illud versus legibus non fuisset accom- 
modatum.* At licuit ei, qui Pollionem, Gallum, Cinnam, 
Varium, Anserem, Bavium, Maevium veris nominibus lau- 
daret aut vituperaret, et Cornificii nomen eodem modo usur- 
pare, quo Ovidius et Catullus posuerunt: „Et leve Corni- 
fici parque Catonis opus“ et ,,Male est, Cornifici, tuo 
Catullo“ et Cornificium appellare Longum, quod Cornifieii 
nomen fuisse ex Serv. in Aen. HI. 332. p. 216. ,;inveni- 
tur apud Cornificium Longum* didicerat Bergkius p. V. 
(vid. Excurs. VII.); de eo autem, quod Codri nomen pro- 
pius abesse a Cornifici similitudine narratur, non habeo 
quod dicam, quia illud Bergkius non edisseruit, quo tan- 
dem pondere vincere Codri nomen videatur illa: Coracem, > 
Coroebum, Connum, Corythum aut Corydum et Corydonem 
vel, quoniam ne Romani quidem ab istiusmodi significationi- 
bus abhorruerunt, Cornutum (conf. Boissonad. in Mazar. 
'"Eniózu. p. 143. Vol. WI. Aneed.). Et Corydi quidem sub- - 
stituto nomine (Schott. in Zenob. IV. 59. p. 98. Evxoarng 
ó Koovdog Athen. VI. p. 241. E. Clinton. Fast. Graec. 
Prooem. p. XLII. Meinek. Quaestt. Scen. I. p. 24. not.) - 
Cornificium credas eo commodius dissimulatum, quod molesti 
atque inficeti clamatores vetere proverbio xdgvdoe vocari so- - 
liti sunt (Bergler. in Alciphr. Epist. HI. 48, 22. p. 153. 
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Schneider. In Eclog. Phys. p. 40. sq. conf. Ruhnken. in 
Tim. p. 164. Serv. in Virgil. Ecl. II. 1. p. 104. ,, Cory- 
don. fictum nomen est ab ave, quae corydalus dicitur, dulce 
canens —). Unde forsitan levius feras vel huiuscemodi 
commentum, si quis non Codrum, sed Cordum a Virgilio 
scriptum, id autem nomen eo fere modo in breviorem spe- 
ciem redactum esse posuerit, quo modo xogvdaAov factum 
esse xogFviov voluit Is. Vossius in Hesych. Vol. II. p. 318. 
not. 23. conf. Welcker. Syllog. Epigr. Graec. p. 114. 
Verum his et talibus spretis abiectisque videamus, si quid 
praeterea argumenti aut rationis Bergkius consectatus fue- 
rit, quamobrem Codrum et a Virgilio et a Valgio pro Cor- 
nificio nominatum esse affirmaret. Qui ,,gravius illud, in- 
quit p. IX., est argumentum, quod quae de Codro dicit 
Virgilius, ea optime cadunt in Cornificium. Nam in. Ecloga 
VH. 21 Corydon: 

Nymphae, noster amor, Libethrides aut mihi carmen, 

Quale meo Codro, concedite: proxima Phoebi 

Versibus ille facit: aut si non possumus omnes, 

Hic arguta sacra pendebit fistula pinu, 
cui Thyrsis regerit: 

Pastores edera crescentem ornate poetam, 

Arcades, invidia rumpantur ut ilia Codro; 

Aut si ultra placitum laudarit, baccare frontem 

Cingite, ne vati noceat mala lingua futuro. 
Corydon, sub cuius persona in hac quoque Ecloga, id quod 
Apuleii locus, quem supra dixi, indicat, delitescit ipse Vir- 
gilius, eximiis quidem laudibus videtur efferre Codrum, quem 
ipsi Apollini aequiparat, at speciosa magis, quam vera est 
illa laudatio; nam continuo alter ille pastor Thyrsis invi- 
diam maxime exprobrat Codro: l 

rumpantur ut ilia Codro. 

Hoc autem prorsus congruit cum iis, quae Donatus in Vir- 
gilii vita de Mantuani vatis et Cornificii inimicitiis refert, 
p. C., qui locus Virgilii mite ingenium satis illustrat; nam 
nec offendisse et amare se Cornificium dixit, et magna cum 
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gloria in manu habere vindictam: maiore enim cura, ait, 
virtuti intendam atque -quo elegantior ego fiam, eo vehe- 
mentius invidia rumpetur.* Plane iisdem verbis Virgilius 
in familiari sermone de Cornificio est usus, quibus in illa 
ecloga de Codro, ut iam dubitari non possit, quin sub hoc 
involucro adversarius iste delitescat. Itaque hanc Eclogam, 
quae praeterea nulla temporis indicia prae se fert, fere 
circa annum 712. scriptam esse puto, quandoquidem tunc 
Cornificius aggressus est Virgilium. Et eodem tempore it- 
idem Virgilius tangit Cornificium. Namque facile apparet 
etiam quae in Ecloga V. 10. leguntur (scripta autem est 
haec Ecloga anno 712. a. u. c.) 
Incipe, Mopse, prior, si quos aut Phyllidis ignes 
Aut Alconis habes laudes aut iurgia Codri, 

ad hunc Cornificium spectare, erraveruntque grammatici tan- 
tum, quantum sub Amyntae nomine v. 8. delitescere Cor- 
nificii personam arbitrati sunt. Inde autem ab eo tempore 
Codri nomen ita fuit insigne, ut quemvis clamosum rixa- 
rumque cupidum poetam Codrum appellarent, quemadmodum 
est apud luven. I. 2. rauci Codri.4 Quae a Bergkio sic 
scripta esse dicere nequeo .quantopere miratus sim. Vide— 
licet is illud ipsum proposuit commentum idque non modo 
non novo aliquo documento confirmatum, sed, praeterquam 
quod testimonio Scholiastae Paris. in Eclog. VII. 2. prae- 
termisso, ceterum eadem arte comparatum, quod sua opera 
Weichertus invenerat, inventum fortiter reprobaverat. Qui 
in libello, qui est de larbita, Timagenis aemulatore, in 
hanc sententiam disputavit p. 403. 406. „Nemini, opinor, 
dubium esse potest, quin qui in Ecl. VII. memoratur Co- 
drus et ut contentiosus et invidus describitur pastor, canendi 
arte pollens, idem sit; cuius iurgia Ecl. V. Virgilius tan— 
gat. — Quis fuerit malae iste notae poeta, frustra labo— 
ret, qui expiscari studeat. N. Heinsius ad Ecl. VII. 22. 
enotavit glossam quandam Regii codicis: ,,Theocrito vel 
Cornificio subsannando.* Glossatori haec scribenti haud 
dubie obversabantur, quae prodidit Donatus in Vit. Virgi- 
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lii c. XVIII. 76.: Cum enim quidam Virgilii amicus Cor- 
nificii in eum maledicta et inimicitias ei enarraret: Quam 
putas, inquit, esse huius malevolentiae caussam? Nam ne- 
que umquam Cornificium offendi et eum amo. — Maiori — 
cura virtuti intendam atque quo elegantior ego fiam, eo 
vehementiore invidia rumpetur.4 Utcunque de hac Donati 
narratione iudicatur, id tamen nemo infitiabitur descriptos 
hic Cornificii mores mirifice convenire in Virgilii Codrum. 
Quid? quod Virgilius, genuina eius verba si a Donato híc 
prolata sunt, non modo eandem sententiam, sed adeo ea- 
dem verba Thyrsidi de Codro canenti tribuit Ecloga VII. 
25., quibus ipse usus est de Cornificio, invido obtrecta- 
tore. Quamvis igitur Glossatoris istius coniectura magnam 
inde habeat verisimilitudinis commendationem, tamen quo 
minus assentiar, me cohibent ea, quae de hoc Cornificio 
poeta disserui in commentatione de Ciffna I. 4. not. 11.* 
Docuerat autem Weichertus de Cinn. p. 166. , tempus nihil 
obstare, quominus Cornificium malevolum Virgilii obtrecta- 
torem et acerrimum inimicum fuisse credamus minimeque a 
vero prorsus ahhorrere, illum a Virgilio Ecloga Il. 39., 
quae a. u. c. 711. scripta est, sub stulti Amyntae persona 
vellicari, ut Servius ait.* Et laudo vehementer Weicher- 
tum, quod veteris grammatici auctoritatem his consignatam 
ad Ecl. Il. 39. p. 108. et V. 8. p. 125. ,, Amyntas) Cor- 
nificius per ironiam dicitur‘ circumspectione aliqua et ac- 
curata consideratione tueri maluit, quam per alacritatem 
nova narrandi omnino improbare atque illudere. Nam quod 
Bergkius p. VI. sq. obtinere studuit: quominus Amyntae. 
nomine Cornificium irrideri credamus, impedire temporum ra- 
tionem (,, etenim ecloga illa inter primas est referenda, si- 
quidem ipse Virgilius in Ecl. V. 95. — satis superque in- 
dicat primas eclogas fuisse Alexin et Palaemonem, ita ta- 
men, ut Alexis, in qua Cornificium perstrinxisse dicatur 
poeta, tempore alteram praecedat; iam cum ecloga V. anno 
u.c. 712. scripta sit, quod viri docti satis probabiliter do- 
cuerunt, has eclogas aliquot annis ante compositas esse ap- 
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paret, referuntque etiam propter alia argumenta Alexin ad 
annum 709., Palaemonem ad annum 711. Iam haec ipsa 
carmina fuerunt, quae primum cum innotescerent, Virgilio 
aliquam nominis celebritatem comparaverunt, qua Cornificius 
commoveri potuit, ut huic poetae malediceret. Non igitur 
in duabus illis Eclogis potuit Virgilius laedere Cornificium, 
quippe quem viderimus prorsus non lacessitum Virgilium ex- 
agitasse: error igitur iste et grammaticorum, qui in Ecloga 
Jf. existimant Cornificium respici: omninoque ille locus ita 
est comparatus, ut appareat nullum omnino laedendi quem- 
quam consilium obversatum esse poetae. At vero post edi- 
tas has eclogas Cornificius scripserat contra Virgilium “) 
id in minore discrimine ponendum esse intelligitur ex iis, 
quae Weichertus p. 165. sq. not. contra Heynium disse- 
ruit atque ex verbis Donati Virg. Vit. p. IV. Burm. ,, Poe- 
ticam puer adhuc 'huspicatus in Balistam — distichon fe- 
cit — deinde — Epigrammata et Culicem, cum esset an- 
norum quindecim —. Et mox cum res Romanas inchoasset, 
offensus materia et nominum asperitate (conf. Wagner. p. 
LXXXIX.) ad Bucolica transiit;4 neque enim aut necesse 
est aut credibile eclogis nimirum duabus a Virgilio editis 
demum Cornificium in invidentiam incidisse, sed tum, quum 
ab illo epigrammata aliaque poemata scriberentur; idque ee 
probabilius dici arbitror, quod et Donatus ,, obtrectatores 
Virgilio numquam defuisse declarat nec rustico carminum 
generi ante Virgilii bucolica probe cognita maior aliquis ho- 
nos constitit, Virgilium autem ante inchoata bucolica in si- 
"mili materia atque Cornificium versatum esse Plinius testa- 
tur Epist, V. 3, 6. cll. Ovid. Trist. II. 436. add. Wagner. 
in Donat. Vit. Virg. 28. p. LXXXIX.; ut tamen Macrobii, 
qui Virgilium a Cornificio sumpsisse credidit vocabula ,,de- 
ductum carmen (Ecl. VI. 5.) * et ,, bimembres * (Aen. VIII. 
293.). Saturn. VI. 4. p. 177. 5. p. 181. sq., quos locos 
ante Bergkium commemoravit Achilles Statius in Catull. 
XXXVII. p. 185., auctoritati nolim tantopere tribuere, ut 
Cornificium eo fere nomine et invidisse et maledixisse aiam 
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Virgilio, quo Apollonio Callimachum, acerrimum propriorum 
vocabulorum vindicem (Theban. Paradox. Coroll. XXII. p. 
439.).. Addit autem Bergkius duo argumenta, quibus Amyn- 
tam pro Cornificio potuisse nominari negat. Accedunt, inquit p. 
VII., alia, quae satis dubiam reddant Servianam opinionem (ad 
V. 8.): namque nulla idonea ratio reperiri potest, cur Amyn- 
tae nomine usus Virgilius petiverit Cornificium, quod abhor- 
ret a Romanorum poetarum consuetudine, qui ubi Graeco ali- 
quo nomine aliquem aequalium tangunt, quod verum est no- 
men aliqua certe ratione, licet subobscure nonnumquam, signi- 
ficant. Deinde nec ille versus, quo Menaleas utitur: 

Montibus in nostris solus tibi certet Amyntas 
nec quod Mopsus infra v. 15. regerit: 

Tu deinde iubeto certet Amyntas 
per invidiam ullam est dictum.“ Ergo hoc: 

Montibus in nostris solus tibi certet Amyntas 
Bergkius negat per invidiam ullam esse dictum. Quid ita? 
quod aut omisit aut reticuit id ipsum, quod Menalcae retu- 
lit Mopsus v. 19. 

Quid, si idem certet Phoebum superare canendo? 
quo nihil dici potuisse invidiosius aut acerbius digniusque 
eo, qui crescenti poetae omni ope officere studeret, cum 
omnes confitentur tum Vossius p. 191. Itaque non incom- 
mode veteres grammatici interpretari videntur carpi in hoc 
loco Cornificium, atque eodem fuerunt qui spectare existi- 
marent illud simile et geminum dictum: 

(carmina) prozima Phoebi 

Versibus ille facit 
Siquidem Veronens. intpp. p. 307. ,,accipiunt alii Cornifi- 
cium.“ Ceterum de. eo Romanorum poetarum more, quem 
nonnulli assiduis iactant sermonibus, quoniam et supra de- 
claravimus, quid nobis de Cornificii ac Codri nominum si- 
militudine videretur, et infra comprobandi locus erit nullo 
modo cadere in Codrum istiusmodi suspiclonem, quali cum 
alii tum Bergkius ducuntur, satis est hoc adiecisse et in 
alio poematum genere aliud poetas sequutos esse et mo- 
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destissimum quemque ratum non verbis, sed re id, quod 
ageretur, monstrandum esse, aequalium hominum sive laude 
sive reprehensione dignorum nomina maxime dissimulasse, 
interdum ne hac quidem ambage abstinuisse, ut fictorum vo- 
cabulorum mutationem inducerent. Cuius rei documento est 
et Apuleii locus Apolog. I. p. 254. Vulc. , Lucilium, quam- 
quam sit lambicus, tamen improbarim, quod Gentilem et Ma- 
cedonem pueros directis nominibus carmine suo prostituerit. 
Quanto modestius tandem Mantuanus poeta, qui itidem, ut 
ego, puerum amici sui Pollionis bucolico ludicro laudans et 
abstinens nominum sese quidem Corydonem, puerum vero 
Alexin vocat“ et quae Huschkius Anal. Litt. p. 303. dis- 
seruit conf. Weichert. de Host. p. 4., et quod nunc Me- 
naleam (Serv. Ecl. V. 1. p. 125. IX. I. p. 157. Quinti- 
lian. VHI. 6. p. 745. conf. Weichert. de Cinn. p. 158. de 
larbit. p. 403. Voss. in Ecl. p. 186. sq. Vol. I.), nunc Co- 
rydonem (Apulei. l. d. Serv. in Ecl. II. 1. p. 105. VII. 
21. p. 143.), nunc Tityrum (Serv. in Ecl. I. 39. p. 101.) 
aut Aegonem (Gronov. in Donati Vit. Virg. p. VIII. not. 
46.) intelligi Virgilium veteres consenserunt. Quo accedit, 
quod Damonis nomine „poeta in Gudiano indicatur (Bur- 
mann. in Ecl. VIII. 1. p. 122.) Cornificius, si fides Wei- 
cherto est de Cinn. p. 165. Qua in re mirari subit Servium 
quidem suo instituto adeo defuisse, ut intermitteret ad Ecl. 
Ill. 13. hoc adnotare: Virgilio illa scribenti 
Quae tu, perverse Menalca, 
Et quum vidisti puero donata, dolebas 
Et si non aliqua nocuisses, mortuus esses; 

Menalcam in versu, in animo fuisse Cornificium, de cuius 
perversa natura satis constaret. Auctor est Donatus p. 
IX. ,Cornificius ob perversam naturam illum non tulit. * 
Verum ne longius faciam, res a Bergkio separatim investigatas 
(quas quidem singulas confutasse nobis videmur) licet iam 
unum sub adspectum subiicere universas. Is igitur inqui- 
rendo haec exsequutus est: ficío Codri nomine et Virgi- 
lium et Valgium insectatos fuisse Cornmificium et illum qui- 
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dem Cornificio exprobravisse invidiam, hunc raucam vocem 
(p. VIN. IX.), Virgilii autem exemplum tantum valuisse, 
ut ab eo inde tempore quemvis clamosum rixarumque cupi- 
dum (p. IX.) et malum (p. VIII.) poetam Codrum appella- 
rent. Quae quomodo praeclare inter se congruere atque 
apte cohaerere videri potuerint, equidem me nescire fateor. 
Neque enim aut Valgius, qui Codrum quidquam dulce et 
liquidum canere negat, raucum eadem sententia Codrum di- 
xit, qua Iuvenalis, qui Codrum recitando sua carmina scri- 
bit raucum fieri (Rupert. in luvenal. VI. 515. p. 351. 
Schol. Horat. Sat. I. 4, 65. ap. Suring. Hist. Crit. Schol. 
Lat. III. p. 122. ,,caussidici fuisse dicuntur et ideo rauci, 
quod in contentione iudiciorum clament^), aut cum Juvenale 
convenit Virgilio, qui Codrum iurgiorum et rixarum nomine 
notavit; nec cum ab luvenale malum aliquem poetam perstringi 
constet (Schol. in Sat. I. 2. ,, Codrus hic poeta fuit vitio- 
sus, qui tragoediam Thesei scripsit.“ Weichert. de larbit. 
p. 410.), malum poetam Codrum fuisse consentit Virgilius 
„in cuius ecloga VII. memoratur Codrus et ut contentiosus 
et invidus describitur pastor, canendi arte pollens.“ Wei- 
chert. de larbit. p. 403. Sed quanta sit eius instituti te- 
meritas, quo, quae diversa inter se sunt, coepta sunt con- 
fundi, etiam magis lucet, si a Virgilio scriptum dederis Co- 
drum, qui esset Cornificius. Quem malum fuisse poetam 
tantum abest ut aut a Virgilio aut ab alio quoquam con- 
testatum sit, ut fidem ullam invenire omnino nequeat, vel 
quod Virgilius ait ap. Donat. p. X. , neque umquam Cor- 
nificium offendi et eum amo. An Hesiodi sententiae non 
meministi, ubi ait, architectum architecto invidere et poetam 
poetae (add. Ecl. VII. 22. 26. , carmina proxima Phoebi 
versibus ille facit. — hedera nascentem ornate poetam, Ar- 
cades, invidia rumpantur ut ilia Codro)?“ et Catullus 
Carm. XXXVIII. (conf. Is. Voss. p. 92. sq.) NES 

Male est, Cornifici, tuo. Catullo — 5 9^ & 

Quem tu, quod minimum facillimumque est, 

Qua solatus es allocutione ? 
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Irascor tibi. Sic meos amores? 

Paulum quid lubet allocutionis 

Moestius lacrimis Simonideis, 
ne quid iam de Macrobii testimonio commemorem conf. 
Achill. Stat. in Catull. p. 185. Burmann, in Ovid. Trist. 
Il. 436. p. 536. Ceterum in hac caussa Bergkio fa- 
ciendum onmino fuit, ut Iuvenalem, qui Codri carmina di- 
vina praedicat Sat. III. 207. (conf. Weichert. de larbit. 
p. 410.) 
Et divina opici rodebant carmina mures 
et Virgilium, cuius consimile de Codro poeta est dictum hoc: 

proxima Phoebi 

Versibus ille facit, 
comparatos suae qualiscunque opinionis testes constitueret 
[Excurs. VII]. 

Superest, ut invadamus in arcem eius caussae, quam 
Weichertus dumtaxat ad tempus suscepit, constantissime de- 
fendit Bergkius. Dicunt enim illud Virgilii: ,,rumpantur ut 
ilia Codro* prorsus congruere cum iis, quae Donatus — 
refert: „quo elegantior ego fiam, ait Virgilius, eo vehe- 
mentius invidia rumpetur; plane iisdem igitur verbis Vir- 
gilium in familiari sermone de Cornificio esse usum, quibus 
in illa ecloga de Codro, ut iam dubitari non possit, quin 
sub hoc involucro adversarius ille delitescat.“ Hic ego pri- 
mum acumen doctorum hominum magnopere desidero. Qui 
quum Cornificium a Virgilio hoc sermone carpi optarent ma- 
gis quam docerent, non animadverterunt eum conatum vel 
hac re non leviter infringi, quod verba illa: ,,rumpantur 
ut ilia Codro“ sunt Thyrsidis, Corydonis autem, quem Vir- 
gilium intelligi communi omnes consensu iudicarunt, carmen 
in gravissimam atque ornatissimam laudationem Codri com- 
positum est; ut non dubium sit, quin Bergkius ad erroris 
delenimentum et patrocinium discesserit confageritque nimi- 
rum hoc persuadere aggressus p. IX.: fieri potuisse, ut non 
Corydon, sed Thyrsis illum orationis aculeam emitteret. 
Quanto igitur tutius et ipsi instituto convenientius illud con- 
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silium, quo iidem illi Menalcae verba Ecl. V. 10. „iurgia 
Codri^ ad hunc Cornificium spectare obtinuerunt; certum 
est enim et iam antiquitus exploratum, qui scribatur Me- 
nalcas, ipsum esse Virgilium. Deinde vero nescio qua re im- 
pulsus uterque hoc praeiudicati attulerit, ut primum finxisse 
Virgilium insolentius illud dicendi genus quasi arctius tene- 
rent. Quamquam idem erraverunt Heraldus, cui Martialis 
hoc loquutus: ,,Rumpatur, quisquis rumpitur invidia“ IX. 
98, 12. videtur in animo habuisse illud Virgilii ,,rumpantur 
ut ilia Codro“ p. 535. et Burmannus Propertii verba: ,, rum- 
pantur iniqui I. 8, 27. scripta esse ad imitationem Virgi- 
li Ecl. VII. 26. „invidia rumpantur ut ilia Codro“ arbitra- 
tus p. 92. Quare paullo diligentius atque enucleatius per- 
scribam, quam late pateat illud dicendi genus. Cui nego- 
tio optime satisfacere videor, si exemplorum memorabili co- 
pia confirmem et illustrem ea, quae Casaubonus olim bre- 
viter praecepit ad Aristoph. Eqq. 340. p. 142. ,,Jv«góor- 
yvvoFae proprie dicuntur ligna fissilia, quae in duo secantur; 
transfertur et ad denotationem cruciatus magni tum in cor- 
pore tum in animo. Sic apud Latinos rumpere, ut rumpi 
invidia ap. Martial. At apud iurisconsultos rumpi mula di- 
citur (Alfen. in Dig. XIX. 2, 30.), cui nimietate oneris 
dorsum rumpitur. Cum Alfeno autem congruit Vegetius, 
a quo equus et omne animal rumpi dicitur, quod vehementis- 
sime fatigatur vid. Schneider. Rer. Rust. Scriptt. 'T. IV. PE 
Il. p. 320., et Martialis I. 49, 25. ,, Leporemque forti cal- 
lidam rumpes equo‘ (23, 2. frangere) et XII. 14, 12. 
„Saepius illis, Prisce, datum est equitem rumpere, quam 
leporem “ conf. Turneb. Advers. XXVIII. 31. p. 1016, 74, . 
et Terentius Hecyr. Ill. 4, 21. „ut me ambulando rumpes ^ 
ret ^^ conf. Martial. Ill. 13, 3. ,, Accusas rumpisque coquum. * 
Similiterque homines aut hominum ilia, latera, membra di- 
cuntur rumpi Veneris certaminibus Ovid. Am. IL. 10, 29. 
„Felix, quem Veneris certamina mutua rumpunt (pro per- 
dunt enim rumpunt Puteaneus a manu secunda, quod et in 
aliis multis invenire est^ Heins. p. 411.). Catull. XI. 18. 
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„simul complexa tenet trecentos, Nullum amans vere, sed 
identidem omnium Hia rumpens,“ quod cum Virgilii versus 
,Tumpantur ut ilia Codro* perperam contulisse Achillem 
Statium p. 164. apparet ex locis Propertii II, 13, 13. ,, At 
tu nunc nostro, Venus, o succurre dolori, Rumpat ut as- 
siduis membra libidinibus et eorum, qui ,, latus rumpere © in - 
eadem sententia posuerunt Burmann. in Anthol. Lat. V. 83, 
44. p. 567. (conf. 23, 4. p. 498. „hac tentigine — rum- 
patur precor usque et 34, 5. p. 509. ,,ne tentigine rum- 
par^) et ex eiusdem Catulli carmine LXXX. 7. ,, An vere 
fama susurrat Grandia te medii tenta vorare viri? Sic certe 
clamant Virronis rupta miselli Iia,** quod memoriam subii- 
cit Apuleii Met. VII. p. 120. Vulc. ,, misera illa compavita 
atque dirupta. 4 IX. p. 160. ,,nates candidas illas noctu 
diuque diruptus*^ et Laberii ap. Non. Marcell. p. 122, 12. 
„adolescenti nostri caedis hillas,“ quod quid- sit ostendit 
Gabbema in Petron. p. 17. sq. Idem vero, quod Catullum, 
Varronem his declarasse fragm. p. 280. ,, rapta a nescio quo 
mulione , raptoris ramices rumpit perspexit Popma p. 347., 
cum in aliis locis dicantur ramices hominum aut ipsi- homi- 
nes rumpi ,,contentione sive cursus ut in Plauto [Merc. T. 
2, 26. „volo acquiescere: Tua caussa rupi ramices; iam- 
dumdum sputo sanguinem “ et Poenul. III. 1, 37. ,,tua caussa 
nemo nostrum est suos rupturus ramices*| sive vocis ut in 
Varronis loco [fragm. p. 314. ,, priusquam in orchestra pi- 
thaules inflet tibias, domi suae ramices rumpit ^] et in Plauto 
eadem mente Captivis [prolog. 14.]: ,, ego me tua caussa, 
ne erres, non rupturus sum“ sive etiam conatus maioris, 
ut in altero Varronis loco * Mercer. in Non. p. 693. add. Lu- 
cil. Satir. XXVI. 3. p. 147. , Ferri tantum, si roget me, 
non dem, quantum auri petit; Si se rupit (rupsit Tur- 
neb. Advers. XV. 15. p. 458, 7.), sic quoque a me, quod 
roget, non impetret.“ XXVII. 5. p. 158. ,, Tu Lucilium 
credis contenturum, quum me ruperim, summa omnia fece- 
rim.“ Cic. Epist. ad Famil. VII. 1, 14. , dirupi paene me 
iudicio Galli Caninii (prae labore et contentione“ Ma- 
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mut. p. 302. ,,clamando in contentione forensi**- Cort. p. 
.. 918.), qui idem de homine hernioso facete et apposite scri- 
psit Philipp. XHI. 12. „homo diruptus dirutusque. Horat. 
Epist. I. 19, 15. „Rupit larbitam Timagenis aemula lin- 
gua, Dum síudet urbanus tenditque. disertus haberi, “ in 
» interpretando loco versatus Weichertus de larbit. p. 
ET ipsa, quae proxime ad rem pertinerent, levius at- 
git ut. dedita ita facili opera Phaedri II. 14. Horatiique 
Sat. M. 3, 318. et Martialis X. 79, 9. locos consectatus, 
«ui essent de rana illa inflata ac rupta. Sed priusquam id 
enarrem exemplis, quod Weichertus, olim Nonius subiunxit, 
afferam pectora rumpi fremitu, ventis. Lucret. HI. 298. 
leonum, pectora qui fremitu rumpunt plerumque gementes, 
Nee capere irarum fluctus in pectore possunt (conf. Vir- 
gil. Georg. I. 49. ,, immensae ruperunt horrea messes.“ Ti- 
ll. ap. Heins. Advers. IV. 2. p. 570. ,, distendat. spicis 
D plena Ceres*), unde aliquo modo differt Sil. Ital. 
285. „anxia rupi Pectora, ne castris innutriretur et ar- 
mis Exitiale caput monui,“ Lucil mm Marcell. p. 
AN 21. (p. 260. Gerl.): . 
“Quae quondam populi oris aures pectora rumpit 
fnis XXX. 79. p. 188. (,popularibus aures, pectora 
rupit Jan. Dous., populi oreas‘ -Guilielm. ap. Franc. Dous. 
p. 914.), quem versum ego eadem usus arte, qua Virgilio 
Aen. Ill. 702. consultum est in Electt. Critt. p. 10. sq. 
cll. Peerlkamp. in Aen. XI. p. 309., videor integritati 
reddere: 
Quae quondam popularibus auris pectora rumpit 
id est Gloria (Horat. Epist. II. 1, 177.) nonnumquam po- 
pularibus auris (Cort. in Cic. Epist. ad Famil. Il. 6, 9. p. 
67.) pectora hominum adeo implet, ut rumpantur.^ Quem- 
admodum apud Persium est Sat. III. 27. „an deceat pul- 
monem rumpere ventis, Stemmate quod Tusco ramum mil- 
lesime ducis?‘ Conf. Casaub., qui Lucilii locos omisit, 
p. 115, Turneb. Advers. XXIII. 23. p. 791, 30. Ad Lu- 
cretii autem similitudinem accedunt illi, qui arbusta cicada 
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rum cantu, columnas assiduo lectore rumpi, [80% Qpyvvvoe yňv 
Euphor. fr. XXV. p. 60.] subsellia frangi versu memorarunt, de 
quibus diligentissime absolvit Graevius Lectt. Hesiod. XVIIE. 
p. 89. sq. Rupertius in Iuvenal. I. 12. p. 10. sq. not. 8. 
Quibus ita propositis reddam, quod Nonius p. 382, 24. sub- 
iunxit: Rumpere, disiicere. Virgil. in Bucol. (VIL 71.) 
,Frigidus in pratis cantando rumpitur anguis, 4 cum quo 
loco Weichertus l. d. Heynii doctrina fruens composuit 
Ovid. Am. II. 1, 25. ,, Carmine dissiliunt abruptis faucibus 
angues“ omisso cum loco Met. VII. 203. ,, Vipereas rumpo 
verbis et carmine fauces et Nemesian, Ecl. IV. 70. ,,can— 
tavit, quod Luna timet, quo rumpitur anguis, quod alii di— 
xerunt: angues findere Bochart. II. Hieroz. UL 6. p. 390, 31. 
et Quintil. Declam. X. 15. p. 227. ,,potentiore carminis 
veneno victi rumpuntur in mea instrumenta serpentes, * 
tum, quo usi sunt Ursinus Virgil. Coll. Graec. Illustr. p. 
75. et "Turnebus Advers. XV. 5. p. 447, 42., Lucilio XX. 
5. p. 143. ap. Non. Marcell. p. 201, 22. (p. 136.): 

Jam disrumpetur medius; iam, ut Marsus, colubras 

Disrumpit cantu, venas cum extenderit omnis 
(disrumpet Ian. Dous.) conf. Plaut. Curcul. H. 1, 6. „liene 
cinctus ambulo; geminos in ventre habere videor filios. 
Nihil metuo nisi ne medius disrumpar miser,“ quem Lucilii 
versum nec reliquis nec Havercampo in "Tertullian. Apol. 
XLVII. p. 407. vitii suspectum libet. — nam licet per 
Heinsium Advers. IV. 2. p. 572. ,,clam non semel in iam 
degeneravit et Drakenborchium in Liv. IX. 24, 3. p. 
199. Vol. V. — sic scribere: 

Jam disrumpetur medius clam, ut Marsus colubras 

Disrumpit cantu. 
Similiter enim Aristophanes Pac. 31. uz mavoao unzor èo- 
Siwy réws, foc cavzóv Ad9mc diagdayeés et Phoeni- 
cides ap. Athen. X .p. 415. E. io39í& wt yore dv diddi vic 7 Aa 
$5 duadoaysíc. Quod de homine epulis obruto (devi dieg- 
éayn) multifariam a Graecis scriptoribus positum (vid. Dobr. 
in Aristoph. Plut. 892. p. 250. Wernsdorf. Phil. Carm. p. 24. 
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add. Aelian. Var. Hist. IX. 96. ixd zàÀzcuov?c Galen. Sim- 
plic. II. 1. zívovra ð. et quo loannes Chrysostomus uti 
consuevit: àc9ísv, wore dragóayfvaa , dradórEas tiv ya- 
oréga vid. Matthaeium in Homil. II. p. 73. Vol. I. not. 21.) 
refert versus Horatii Epist. I. 19, 15. in aliquot libris Tor- 
rentii ap. Feam p. 287. et Cruquii p. 586. sic consignatus: 
Rupit Tarbitam Timagenis aemula coena, 
Dum studet urbanus tenditque disertus- haberi, 
id est Timagenis multés coenae declamationibusque adhibere 
soliti temeraria imitatio Iarbitam fortunis omnibus evertit 
ac diruit (ut apud Martialem X. 79, 10. ,, Torquatus rum- 
pet Otacilium,* si quidem „Ad lapidem "Torquatus habet 
praetoria quartum: Ad quartum breve rus emit Otacilius. 
Torquatus nitidas vario de marmore thermas Exstruxit: cu- 
cumam fecit Otacilius* add. Porphyr. ,,larbita — dum Ti- 
magenem. imitatur post convivium et inter pocula declaman- 
tem, propter insolentiam (id est propter nimium sumptum “ 
Manut. in Cic. Phil. IX. 6. et Epist. Famil. IX. 90. p- 
30. Graev.) faciendi, quod conabatur, paene disruptus 
est. "imagenes enim multos conabatur adhibere et coe- 
nae et declamationi suae“ et Schol. Cruq. p. 584. ,,dum 
studet urbanus: quia convivae pastorem suum etiam di- 
serti libenter collaudant“) aut larbita prava Timagenis 
post coenam declamare soliti aemulatione inductus, quum 
largiter se invitasset essetque epulis differtus iam declama- 
turus stomachum abrupit (Porphyr. l. d. Iarbita se et sto- 
machum abrupit); iam declamaturus id est dum studet ten- 
ditque disertus atque insignis declamator haberi viderique 
urbanus i. e. non minus facetus quam 'limagenes (Senec. 
de Ira III. 23. ,, Timagenes — quaedam in ipsum Augustum 
dixerat; nec perdiderat dicta; magis enim circumfertur et in 
ore hominum est temeraria urbanitas“ (vid. quae de Arntze- 
nio in Cat. Dist. p. 184 sq. dicam in Exc. X.). Senec. Con- 
trov. V. 34. p. 252. ,,Timagenes — disertus homo et dicar.“ 
.Plutarch. de Adul. et Amic. Discr. XL. p. 218. sq. Vol. VII. 
(Muret. Var. Lectt. XIII. 6. p. 7.) Tiwayévng àv rots ovp- 
6* 
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zocíoic xai Toi; megenaros (in libris Coel. Rhodig. 
Lectt. Antiq. XXI. 28. p. 1194. E.) éxdorore zoóg oi 
Frtiva onovdnv GAR Ste oi sloato yeholiov Aoysiorery alzíav 
gihiag wcneg cópia hodogiag meocpegouevoc, ut fallantur 
Orellius p. 477. et Weichertus p. 401. sq.). Huic autem 
interpretationi vide quam egregie suffragentur, de quibus 
infra subtilius disseremus, Acro ,,Timagenem philosophum 
post convivium et inter pocula declamantem“ et Porphyrio 
» Timagenem post convivium et inter*pocula declamantem —. 
Timagenes multos conabatur adhibere et coenae et decla- 
mationi —. "Timagenem et declamando et pascendo amicos 
conatur aequare, qui si linguam, non coenam Timagenis 
aemulam hic scriptam invenissent, nullo modo futurum erat, 
ut illius convivii vel coenae memoriam tam frequenter usur- - 
parent. Nam fallitur Weichertus p. 398. dicens: manifestum 
esse hoc scholion conflatum esse e duobus et fortasse le- 
ctionem var. aemulam coenam pro lingua in Mstis "Torren- 
tii, quae Sanadonum T. VI. p. 298. patronum est nacta, 
ab eodem profectam esse, qui posteriorem illius adnotatio- 
nis partem scripserit^ — nam pertinet coenae mentio per 
totum, quantuscunque est, Porphyrionis locum — et Fea 
p. 287. contorte et perplexe haec argumentatus: ,,'Torren- 
tius notat aemulam coenam eo referri posse, quod inter po- 
cula certamen illud initam fuisse Scholiastes narrat. Novi- 
tatem arripuit Sanadonus, fisus praesertim Porphyrioni, 
cuius expositionem ad lectionem conducere putat, quod nem- 
pe Timagenes multos conabatur adhibere et coenae et de- 
clamationi suae —. Sed qui ab initio apertius dixerat: 
„dum Timagenem imitatur post convivium et inter pocula 
declamantem, propter insolentiam faciendi, quod conabatur, 
paene diruptus est,“ cui concinit Acron, magis linguam 
aemulam supponit, quam coenam, illamque poeta declarat in 
v. seq.: ,,tenditque disertus haberi, sed Fea se ipse frau- 
dis convincit, quod linguae et declamationis notionem verbis 
„urbanus et disertus “* subiectam esse liquet (quam notionem - 
qui grammatici ad ceteras res parum perspicaces olim eli- 
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cuerunt, ii ipsi non ad recte tuendum Horatii locum profe- 
cerunt, sed ad corrumpendum illata voce „lingua“ viden- 
tur delapsi esse), convivii autem mentionem sublato de 
versu 19 ac dempto coenae vocabulo prorsus nihil restat 
quo revocari a veteribus grammaticis et admoverigpotuisse 
dicas, nisi forte putet aliquis linguam pro palato et gula 
positam esse.  Coenam autem memorari omnino necesse 
fuit propterea, quod Horatius id imitatorum genus acerbis- 
sima irrisione incessit, quod neglecto eo, quod caput est ad 
imitandum, parva quaedam et adventicia consectatur temere: 

Quid, si quis voltu torvo ferus et pede nudo 

Exiguaeque togae simulet textore Catonem, 

Virtutemne repraesentet moresque Catonis? 

Rupit: Iarbitam Timagenis aemula coena, 

^ Dum studet urbanus tenditque disertus haberi. 
Decipit exemplar vitiis imitabile ; quodsi 
"Pallerem casu, biberent exsangue cuminum; 

externa enim sunt atque ut ad rem, quae proposita est, 
perquam levia ita imitatu facilia, reiectaque verius, ut 
Stoicorum lingua loquar, quam praecipua: in Catone, quo 
nullum clarius fuit virtutis exemplum, pes nudus et exigua 
toga, in Horatio pallor, in Timagene, optimo declamatore, 
coena, per cuius opportunitates declamatio fieri soleret; quo 
fere modo iste, qui stomachosum acuminis genus Germanus 
ipse iam dudum inter Francogallos homines exercet, Plate- 
nium ait Klopstockii, praestantissimi lyrici, laudes adspi- 
rasse, quatenus ferratis calceis innixus per aquas gelu 
concretas cursim ferret vestigium. Quae sic consideranti 
mihi iterum occurrit et quasi illuxit Senecae rhetoris locus, 
quem verbis insigniter Horatii versui 20. similem supra 
attigi p. 83., hicce Controv. V. 34. p. 252. Schott. ,,Sae- 
pe solebat apud Caesarem cum 'Timagene confligere, ho- 
mine acidae linguae et qui nimis liber erat: puto, quia diu 
mon fuerat ex captivo coquus, ex coquo lecticarius, ex le- 
cticario usque ad amicitiam Caesaris. felix, usque eo for- 
tunam contempsit et in qua érat et in qua fuerat, ut cum 
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illi multis de caussis iratus Caesar interdixisset domo, com- 
bureret historias rerum ab illo gestarum: quasi et ipse illi 
ingenio suo interdiceret, disertus homo et dicar, a quo 
multa improbe, sed venuste dicta.“ Quae animum inclina- 
runt, in stultorum imitatorum exemplis ab Horatio hoe 
positum esse arbitrarer: fuisse Romae Maurum hominem, 
nomine larbitam, adeo ineptum, ut recordatus Timagenem 
Alexandrinum *), qui a Gabinio captus Romamque tradu- 
ctus fuerat, ex coquo et clarissimum zragózeracrzv et ipsius 
Caesaris Octaviani amicum factum esse, misera ambitione 
captus pro certo sibi persuaderet: ex coquina ad tantam 
illam gloriam omnino gradum fieri, eaque indutus persua- 
sione, quo nimirum wagonoreorns evaderet urbanusque et 
disertus haberetur, ad coenas incumberet, donec rumpere- 
tur. Et videor mihi etiamnum rem vetustate adeo obru- 
tam, ut etiam Acronem et Porphyrionem falleret, conie- 
ctasse iam tandem et exprompsisse ut ad Horatii mentem 
et institutum perquam apposite ita repetita ab Seneca au- 
ctoritate ad rerum veritatem probabiliter. Quae res quo 
magis luceat, faciendum est, ut Senecae verba in integrum 
restituantur. Quae in exemplo Schotti p. 252. et Lugdu- 
nensi Westerhus. MDCXIX. P. II. p. 225. sic scripta re- 
perio ,, Timagene — homine acidae linguae et qui nimis li- 
ber erat: puta quia diu non fuerat ‘ex captivo cocus, ex 
coco lecticarius, * a Rubenio autem in libr. de Ira IM. 23. 


5) De Timagene rhetore Alexandrino eodemque historiarum scri- 
ptore sunt praetermissa a Weicherto p. 393. sq. quae attule- 
runt Rubenius in Senec. de Ira III. 23. p. 35. sq. Elz. et 
Schweighaeuserus Exercitt, in Appian. p. 77. not. Opusc. Acad. 
P. Il. Etiam Zenobiae tempore Timagenem quendam Aegy- 
ptium fuisse prodidit Zosimus I. 44, 1. p. 57. Reit. 7;uayévove 
dvÓgós Aiyuntion tv doyyv tZc Aiyintov TIaduvenvots zata- 
meattouévov. Apud Theophylactum Simoc. Colloq. cap. XIX. 
4. p. 183, 13. Phys. et Medic. Idel. Vol. I. ovx 'Iufgáocwv 7 
4apdoxiov 7 tov Tiuayévovs ‘IegoxAéa in duobus Parisinis libris 
esse Tiwoxdéove testatur Boissonadius p. 215. not. 13. De Ti- 
magene in Asia culto vid. Epiphan, Ancorat. 108. p. 109, C. 
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p. 36. Elz. hoc modo distincta: ,,puto, quia diu. non fue- 
rate Ex captivo coquus, ex coquo lecticarius.“ Quid au- 
tem hoc evidentius est, librarios literarum co et zo simili- 
tudine deceptos (conf. Martial. VIII. 55, 8. Nomas. libr. 
plurim.. p. 946. „comas.“ XI. 5, 7. „te colet invictus. * 
al. ,,nolet, volet“ p. 468.) omissis, quibus extrema utrius- 
que vocis pars comprehenderetur, notis corrupisse id, quod 
a Seneca sic consignatum fuerat: „Saepe solebat apud Cae- 
sarem cum 'limagene confligere, homine acidae linguae et 
qui nimis liber erat: puto, quia diu coquus fuerat. Ex 
captivo coquus, ex coquo lecticarius, ex lecticario usque 
ad amicitiam. Caesaris felix usque eo fortunam contemp- 
sit —47?. Timagenes igitur ex coquo waggyoracrys factus 
est (idemque amicus imperatoris, ut Orthagoras w— iuvat 
enim hoc meminisse — vid. Wyttenbach. in Plutarch. de 
Ser. Num. Vind. p. 44. et, si fides Euhemero ap. Athen. 
XIV. p. 658. F., Cadmus reges evaserant). Coquos au- 
tem fere dicacitatis plurimae fuisse testis est Athenaeus 
XIV. p. 659. B. púra ydg sicayovras of múysigot oxw- 
mruxoí riveg, «wg muga Mevavdow iv "Enmroézove: xai Didy- 
uy dé mov yyoiv? Ngíyy djgév , bu paysigov siç zzv ol- 
xíay EiAnga. Quamquam qui in Timagene inerant sales po- 
(erant aut debebant repeti ab ingenio Aegyptiorum homi- 
num, quos ,,natura dicaces et factos ad cavillos aut iocos 
dicendos “‘ fuisse perspicuis veterum scriptorum testimoniis 
compertum Lipsius attulit in Senec. Consol. ad Helv. XVII. 
p- 90. C. not. 233. atque ii, qui pueros Alexandrinos gar- 
rulitate et facetiis amabiles fuisse docuerunt, Casaubonus 
in Sueton. August. 83. p. 289. sq. Gevart. in Stat, Silv. 
V. 5, 66. p. 577. Dempsterus in Coripp. de Laud. Tustin, 
Ill. 23. p. 412. sq. sive in Petron. p. 50. Gabb. Wou- 
werus in Petron. p. 150. 152. 163. sq. et quos addit Bar- 
thius in Stat. T. I. p. 506. Et cum Seneca quidem non 
solum re, sed etiam verbis congruit Hera AV. 9; 4. 
p. 198. Boecl mepixace dé mws (oi. E etc) slvat 
PrhooxW moves xai Léyaey siordyws $moygagdg 
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j muididg drogguntoirtes sig rovg óneoéyovzag noA 
ya0ítvra uiv a/roig Óoxo)vra, Aumnod dé roig oxw- 
qS3sic« (Senec. Controv. l. d. „homo acidae linguae — di- 
ser(us et dicar, a quo multa improbe sed venuste dicta 
de Ira l. d. „quaedam in ipsum Augustum — dixerat, 
nec perdiderat dicta; magis enim circumfertur et in ore 
hominum est temeraria urbanitas; saepe illum Caesar mo- 
nuit, ut moderatius lingua uteretur.“ Horat. l. d. ,,urba- 
nus et disertus“). Postremo non omitto quod eius sen- 
tentiae, quae coenam diruptionemque ab Horatio exempli 
caussa commemoratam censet, firmamentum satis idoneum 
fortasse quibusdam esse videbitur: similem larbitae exitum 
narrari atque eius, cuius iste imitationem per vitam affectas- 
set: ,,namque Timagenes in agro Tusculano et, ut vide- 
tur, [Ruben. in Senec. de Ira p. 36.| in ipsa Pollionis 
villa (cui gratiosus et iucundus semper fuerat convictor et 
amicus) diem supremum obiit post coenam vomere volens, 
sed cibo exitum stomachi non inveniente suffocatus, ut au- 
ctor est Suidas v. Tipayévng Vol. Ill. p. 468. et cgrva- 
sis p. 417.“ Weichert. p. 996. De commenticia autem 
ista voce ,,lingua,“ quam retinuerunt in Horatii loco omnes, 
subiit etiam hoc (conf. p. 84.) suspicari: postquam vocis 
», coenae “ interpretandae gratia (ut mensas quam coenas 
prodere literis apud luvenal. I. 145. instituit librarius cod. 
Hamburg., vitas in Sat. XV. 41. Gaybac. alt.) adscri- 
ptum ab aliquo fuerit: culina, incepto, ut assolet, temera- 
rio sed cui proxima illa: ,,urbanus et disertus“ suffragari 
viderentur, factum esse, ut id vocabuli sic, ut versus iu- 
beret, correctum imminutumque (lina i. e. linga (lingua) 
Voss. cod. Martial. I. 87, 7. p. 60., quemadmodum ,,ma- 
nus pro „magnus“ est in Palat. cod. eiusdem Martialis 
VII. 44, 5. p. 297., „signis“ autem pro „sinis“ alicubi apud 
Lucanum Voss. Obss. in Pompon. Mel. Il. 6. p. 196.) in 
ipsius orationis perpetuitatem inferretur: ,, Timagenis aemula 
lingua.“ Conf. Martial. (apud quem miro errore pro ,, yi- 
vida cera ^ scriptum est in aliquot libris VII. 44, 2. p. 
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296. ,,invida coena* et I. 112, 2. p. 72. ,,Cum te non 
nossem, regem dominumque vocabam: Nunc bene te novi: 
iam mihi Priscus eris‘ in Voss. alt. „coquus eris‘*) XIV. 
220, 1. , Non satis est ars sola coco; servire palatum 
Nolo; cocus domini debet habere gulam.* VIII. 23, 1. 
» Esse tibi videor saevus nimiumque gulosus, Qui propter 
coenam, Rustice, caedo cocum.“ Senec. Epist. LX XVII. 
p. 532. C. ,,ne quid palato iam calloso parum ferveat, coe- 
nam culina prosequitur. Quae quum ita sint, ea, quam 
nos exprompsimus, interpretandi ratio aliquanto probabilior 
videtur esse illa opinatione, qua ducitur, qui linguam Ti- 
magenis aemulam hic dici cum omnibus tum lahnio in Ho- 
rat. p. 262. et Orellio p. 477. Forbigeroque in Virgil. 
Ecl. p. 138. persuasit Weichertus nimirum haec narrans: 
,cum Timagenes aliquanto in hominum doctorum conventi- 
culo cum omnium applausu declamasset vel scriptum reci- 
tasset, accidisse ut — homo item doctus, natione Maurus, 
illius virtutes aequare niteretur et nimio nisu atque ingenti 
vocis laterumque intentione diaphragma dirumperet et subita 
morte periret“ Jahn. l. d. Qui certe hoc, quod nec Acro 
nec Porphyrio tradidit, suscepisse et probasse debebat: Ti- 
magenem, quem larbita studeret imitari, aut clamose reci- 
tasse aut multas horas declamando continuasse. Denique 
quoniam non praetermittendum est id, in quo idem Wei- 
chertus p. 406. aut errorem commisit aut certe minus con- 
siderate loquutus est: ramices rumpendi aliudve periculum 
ut vitarent recitantes, fauces munire solebant focalibus et 
fasciis laneis, ut docet Martialis IV. 41. et XIV. 142.6“, 
poetis recitaturis usum focalium fuisse, ne raucescerent < 
recte Raderus in Martial. p. 769. conf. p. 238. demon- 
stravit conf. Turneb. Advers. VII. 10. p. 202, 50. et in 
Quintilian. Inst. Or. XI. 3. p. 1032. Coel. Rhodigin. Lectt. 
Antiq. XVIII. 10. p. 984. G. sq. Postremo etiam hoc ad- 
jiciam: extituros fortasse esse, qui memores illius loci 7 
xai ov xexoayws Óragoayzc, quem p. 91. afferemus, animo 
informent hoc: larbitam, dum-studeret urbanus et disertus 
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haberi, conviciando (in hac enim sententia poni linguam de- 
claravit Ruhnkenius in Ovid. Her. XXI. 205. p. 118. Oudend. 
Suet. p. 251.) ipsum ruptum esse (conf. quae infra de Ho- 
rat. Schol. a nobis dicentur). Quos dumtaxat Weicherto 
rectius sentire certum iam exploratumque est. 

Redeo nunc ad Nonii Marcelli eum locum, unde de- 
gressus sum. Jn quo quod Afranius dixisse scribitur p. 
382, 20. ,,ego misera risu clandestino rumpier,‘‘ quo usus 
etiam est Apuleius Met. IIl. p. 35. ,,nemo prorsus, qui 
non risu dirumperetur, aderat^ (Brit. Philipp. V. 456. et X. 
243. „laetitia, cachinno rumpi“), id aliquam comparationem 
habet cum Graecorum. illo proverbio yeldvta muparsíive- 
c9o,, Ruhnken. in Tim. p. 206. sq. conf. Procop. de Bell. 
Gotth. IV. 24. p. 591, 12. adríxa cxacpos Saváciuog èri- 
yéverat, dg! ob ð) zssvrügiv — yelav and tov c-aGpuo0v 
doxovvreg et quod apud loannem Chrysostomum legitur: 
dayndovus xai rdv pedav tov diaonuopov T. IV. p. 144. C. 
Quibus redditis exemplis ad alterum genus veniam ab ipso 
Aristophanis Plut. l. d. profectus, quem his enarrat Berg- 
lerus p. 250. „Optat, ut quamvis nullo fartus cibo, nihilo- 
minus tamen vere disrumpatur, nempe invidia aut ira tur- 
gens. Plaut. Cas. Il. 5, 18. ,, Nunc in fermento tota est: 
ita turget mihi.“ Deinde alter: ,, Aedepol ego illam me- 
diam diruptam velim. Quemadmodum Demosthenes zegi 
cvyrat. p. 169, 19. (p. 271. Dobs.) Zóg dé reg &lmev — 
T» ÓuaQoryrvuévov & rara yevjceros et Aristophanes Eqq. 
340. ó:adóoay5cono: , prae indignatione. Küster. p. 142. 
et quem idem Küsterus comparavit, Dio Chrysost. Orat. 
XL. p. 164, 20. xai zgorsgo» dxovovreg o«Qómyvvovro xai 
gaAsmüc Epegov. Cui loco haec adiecit Hemsterhusius in 
Lucian. p. 404. Vol. I. „Saepe indignationem et dolorem, 
quem quis ex rebus ingratis apud animum concipit, signi- 
ficat. Aristides de Momo T. III. p. 679. B., qui nihil in 
Venere culpandum inveniebat: 6 dè Ma@poc duQóryvvro oùx 
Éyov Ore aitidoeras. Hoc quoque Latinis usitatum. Cicero 
ad Quint. Fratr. Ill. 9. „ut his malis reipublicae licentiaque 
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audacium, qua ante rumpebar, nunc ne movear quidem.“ 
` Subtilius eam rem definivit et Casaubonus in Pers. Sat. Ill. 
9. p. 111. ,,postquam dixit turgescere sibi bilem, merito 
subiicit: (indor hoc est ózyvvues rQ x0A« xai Aaxd et Mat- 
thaeius in Ioann. Chrysost. Homil. IV. Vol. II. p. 16. not. 
41. „Rumpi dicuntur, qui ira aut alia graviori animi affe- 
ctione cruciantur. Hoc loco de vehementiori dolore, tri- 
stitia, sollicitudine aut indignatione dixit. In primis autem 
dicitur de iis, qui per eiusmodi affectum clamant, ut pro- 
pemodum rumpantur [conf. quae nos attulimus p. 81 sq.|. Ita 
Lucian. T. |. p. 517. 7 xai c xexguyws diadgayñç. De- 
mosth. p. 232. Dirumpi eodem modo adhibent Latini. Cic. 
ad Famil. Vil. 1. ,,dirupi me paene** ad Attic. VII. 12. 
„dolore dirumpor.“ Quod Demosthenis distum de Cur. p. 
232, 12. odd àv ov diagouying (deagcuyeing et in aliis libris 
est et in Mosquensi ap. Matth. 1. d. et Pachymer. Anecd. 
Boiss. V. p. 493.) wevéousvog (hoc est ,,indignatione ab- 
reptum fremere et tantum clamorem extollere, ut opineris 
oportere rumpi eius viscera“ Bremi p. 19.) multorum usur- 
patione celebratum video ut Philonis p. 466. B., quem con- 
tendit Matthaeius: xdv diagdaywot reves ypevðóusvor, et 
"Theodori Epist. p. 412. Anecd. Boiss. Vol. V. ovdsic čilo 
Tt naga taŭra, ovd dv diagoayh wevdousvog, deat Ówvg- 
cera. Psellique Opusc. p. 179. conf. Pachymer. Mer. 
p. 959. Anecd. Boiss. Vol. V. xav diagdaysin déywy imi 
rob f/uaroc. De Demosthenis usu etiam Ursinus commemo- 
ravit Virgilii illum locum p. 64. conf. Keuchen. in Seren. 
Samm. 516. p. 291. praeclare his exemplis interpretatus: Ari- 
stoph. Pluto dcaggayeing. Demosthenes in oratione contra Co- 
nonem aixíag |p. 1270.] ovx éxogxd, inquit, oZó* àv Kove 
deadóeyi. M. Tullius in Vatinium: Rumpantur, inquit, isti 
ilia. 4 Propertius: „Hic erit, hic iurata manet, rumpantur 
iniqui.“ Cicero igitur ,, rumpantur ilia “ ut Eumathius xagdéc 
Onyverae vid. Wernsdorf. Phil. Carm. VI. p. 239. et Ioannes 
Chrysost. T. I. p. 691. C. dAyà xoà dean Qéop as zzv diá- 
voy xai rà Ox ÀÓy 3v& xomropar (secor* Keuch. |. d. 
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p. 339.) et T. XII. p. 388. E. óiagóryvvuo: xa? d:axómro- 
pac raic 0d vvaocc et T. IV. p. 90. C. mola uýtno ovre dta- 
KONTETAGL TU GT Ay va TOU mardos aVrzc mvoéttovroç, de 
quo verbo plura persequutus est Matthaeius Nov. Ioann. Chry= 
sost. Eclog. XLVI. 2. p. 451. not. 6. et Homil. III. Vol. II. p. 
16. sq. not. 42. et p. 35. not. 107. p. 52. not. 187. add. Basil. 
Magn.Vol. II. p. 127. A. xozrouévov adroig tod mvesiparog 
Uno tig duergíac tov oivov; sed quod apud eundem Vol. III. p. 
75. B. aig megi rÀv peychwy usoíuvoig deafooxduevoe Ge 
Dindorfius in Steph. Thes. Vol. Il. p. 1189. B. restitui 
iussit dexozrousvor, id non assentior corrigendum esse ra- 
tus óiaflgoo xópsvosr „cura exesi.« Heins. in Ovid. 
Met. XIV. 208 p. 702. et Advers. IV. 1. p. 559. sq. ,, ex 
esa ilia). Nec omittendus Columella X. 25. ,, Aut fons il- 
lacrimet putei non sede profunda, Ne gravis hausturis ten= 
dentibus ika vellat“ et Plaut. Curcul. II. 1, 21. , Renes 
dolent, pulmones distrahuntur, cruciatur iecur ,““ ddvvaes doe 
pérspov dracraoFas. Matth. in Nov. Ioann. Chrysost. Eclog: 
XLVI. 1. p. 450. not. 3. Denique ut exsequar, quod Ur- 
sinus instituit, idem de malevolis et invidis dici saepissime 
ab utriusque sermonis scriptoribus solitum est. Lucian. 
Tim. 40. p. 109. rws of xóAaxsc dxsivos dingdaydorw tnd 
tov pŷóvov et quem apposuit locum Hemsterhusius p. 404. 
Eunapii Aedes. p. 47. of dé zagadvvacrsvovrsc Omyviusvos 
vg q9óvg.  Himer. Orat. IX. 4. p. 560. Turáveg mávrsg 
degoryvevto g3óvg. Vit. Theophan. fol. i, ij vers. ap. G. 
Dindorf. in- Steph. Thes. Vol. Il. p. 1289. A. faexavíg 
Stan grduevor. conf. Pachymer. l. d. uóvog ð obrog ó fácxüm 
voc xai pihegis &v9umoc —. tí TÒ zaQugTÓY uE rà rv vU- 
Qávvov goveiy ovx Eye magáyew , xüv dagdayein héywv ent 
tov fuaroc. Cic. Epist. ad Famil. XII. 2, 8. „infinito 
fratris tui plausu dirumpitur/ (id est: ,,validissime vexa- 
tur invidia et dolore“ Cort. p. 607.). ad Attic. IV. 16. 
„unum omnia posse dirumpuntur ii, qui me aliquid posse 
doluerunt ,“* cum quibus locis dudum docti homines Teren- 
tium et alios compararunt. Quare omissis exemplis, quae 
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apud Ovidium extare indicavit Burmannus in Propert. I. 8, 
27. p. 92., defunctus quibus universa res satis perspicue 
declaratur, verbis Ruhnkenii in Ovid. Her. Epist. VIII. 57. 
p. 96.: ,rumpi dicuntur, qui sive iram sive dolorem sive 
invidiam sive alium animi motum continere non possunt, “ 
desinam in eo scriptore, cuius carmina a multis neglecta 
non leve momentum ad iustam interpretationem et aliorum 
poetarum et Virgilii habent [Excurs. VIHI.]. Apud Calpur- 
nium enim in Eclog. VI. Astylus cum Lycida sic certatu- 
rus, ut ipse Petalen, Lycidas Phyllida laudaret (v. 75.) 
Lycidae maledictis irritatus haec edidit v. 79. 

Non equidem possum, cum provocet iste, tacere. 
Rumpor enim merito: nihil hic nisi iurgia quaerit 
G.rumpe* D'Orv. ,,rumpor enim et merito*^ Burm. conf. 
HIE. 8. Broukh. Prop. I. 17, 1. p. 60.). Idem hoc v. 17. 

Lycidae dixerat: 

O Lycida, si quis tibi carminis usus adesset, 

Tu quoque laudatum posses Alcona probare. 
Quae quis neget mira similitudine ex eo Virgilii loco ex- 
pressa esse, in quo et Phyllidis ignes et Alconis laudes 
et iurgia Lycidae commemorantur, Eclog. V. 10. 

Incipe, Mopse, prior, si quos aut Phyllidis ignes 

Aut Alconis habes laudes aut iurgia Codri ? 
Eiusdemque Calpurnii et eclogam VI., cui inscribitur liti- 
gium, et versum Eclog. III. 36. 

A te coeperunt fua iurgia: tu prior illi 

Victas tende manus: decet indulgere puellae, 
res hortabatur ut afferret Spohnius ap. Wagner. in Virgil. 
Eclog. V. 11. p. 151. sq. haec commentatus: Iurgia Codri 
non convicia, quae ille protulit in Virgilium, sed aut rixae 
eius, quas cum quopiam instituit (,, Codrus cum alio pastore 
cantu contenderat^ Heyn.), aut iurgia in ipsum; sed prior 
ratio praestat. ‘‘ 

Ergo manifesto compertum est non illa: »rumpantur 
ut ilia Codro vim habuisse proverbialem“ (Weichert. p. 
404.), sed contritum vetustate et apud omnes scriptores 
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pervulgatum hoc verbum fuisse, ut rumpi homines aut 
rumpi alicuius ilia multiplici ratione dicerentur. Quam- 
quam quod Weicherto et aliis multis fraudi fuit, idem iam 
olim nonnullis grammaticis videtur accidisse, ut in compa- 
ratione Horatii et Virgilii male adhaerescerent. Quod recte 
dici obtinebo exsequens iam, quae de Acronis et Porphy- 
rionis testimoniis subtilius -et copiosius me disputaturum esse 
supra promisi p. 84. Sic autem habent loci Acronis Scho- 
liastaeque , qui Cruquii dicitur, p. 584.: Hyarbita Maurus 
fuit regione (Cruq. ,,larbita — natione“), qui dum Tima- 
genem philosophum post convivium et inter pocula decla- 
mantem vellet imitari et non posset (Cruq.: ,,nec posset) 
invidia quodammodo discerptus est (Cruq.: ruptus est ®))<“ 


6) ,,Invidia discerpi** eodem modo dictum est, quo in aliis lo- 
cis distrahi (Muncker. in Hygin Fab. CLV. p. 267. sq. ĝia- 
ongoa de quo supra a nobis dictum est p. 90. 92., conf, „cura 
carpi Ovid, Art, Am, IHI. 680. Sil. Ital, XV. 1, ,,aegro 
aestu.“ Bulaeus in Valer. Flacc. III, 365. p. 279. ,, periculis,“ 
Burmaun. in VII. 533. p. 632., a quibus locis differt Ovid, 
Epist. ex Pont, HI. 4, 74. ,,laedere vivos Livor et iniusto car- 
pere dente solet, * et Catull. 66, 73. „infestis discerpere di- 
ctis ^); ut fallatar Weichertus, qui verbis „invidia discerptus 
est“ (id est: paullatim consumptus est) parum consideratis 
et intellectis locum ita corrigendum censuit p. 397. ,, invidia 
disruptus est, "Verum recte idem, Feam p. 287,, ut ego ar- 
bitror, sequutus Porphyrioni: „intra pocula** restituit hoc: 
„inter pocula** (conf. V. D. in Veget. ILI. 10. Misc. Obss. 
Crit. Vol. IX. T. I. p. 75. Oudendorp. in Sueton. Tiber. XVI. 
p. 377. et Claud, XVII. p. 591. Drakenborch. in Liv. V. 27, 
2. p. 218. Vol, IIL). Subit etiam hic proferre id quod de Ti- 
magene scriptum est a Seneca de Ira III. 23. ,,Timagenes in 
contubernio Pollionis Asinii consenuit et tota civitate direptus 
est, de quo loco Lipsius p. 56, D. not. 227. ,, meus: « tota 
et statim directus est. Gruterus direptus facit, recte.“ et in 
libr. de Brev. Vit. VIL. ,,diripitur ille toto foro patronus** p. 
218. C. not. 62. „huc illuc trahitur rapiturque a clientibus, 
De Ira ILI, 23, ct hocce libro cap. ult, Quidam tamen hic ma- 
velínt: ,,dirumpitur [de qua permutatione conf. Oudendorp. in 
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et ` Porphyrionis: Exemplum stulti imitatoris interposuit. 
Nam hic Hyarbita Maurus fuit, qui, dum Timagenem imita- 
tur post convivium et inter pocula declamantem, propter 
insolentiam faciendi, quod conabatur, paene disruptus est. 
Timagenes enim multos conabatur adhibere et coenae et de- 
clamationi suae, dumque ab his multum laudatur, in admira- 
tionem sui provocasse Hyarbitam dicitur, qui se et stoma- 
chum abrupit, dum Timagenem et dicendo et pascendo ami- 
cos conatur aequare.* Itaque Acro quum nisi quod bre- 
vius larbitae memoriam complexus ceteroquin praeclare cum 
Porphyrione concinat, hoc uno discrepat, quod larbitam non 
insolentia aut satietate (nam utrumque attulit Porphyrio nec 
certo pronunciavit iudicio, utrum esset verius), verum ,,in- 
vidia quodammodo ruptum esse* (scriptum hoc enim invene- 
rat Cruquius) scribit. Quo nihil ineptius et ad Horatii sen- 
tentiam absurdius scribi potuisse ex iis intelligi necesse 
est, quae de Timagenis coena p. 85. explicavimus. Atque 
adeo nihil is videtur dicere, qui larbitam ait, dum Tima- 
geni invideret, quodammodo (Porphyr. ,,paene“‘) invidia 
ruptum vel discerpium esse id est maximo opere invidisse. 
Et sensit, ut ego arbitror, rem ab Acrone narratam va- 
cillare vitiique aliquid in hoc loco subesse Forbiger in Vir- 
gil. Eclog. VII. 26. p. 138. ,larbita vere invidia vel po- 
tius nimia virium intentione, dum Timagenem imitaretur, 
ruptus est.“ Verum iam video etiam aliud dubitandi prae- 
beri locum. Weicheritus enim p. 399. hoc exprompsit: ,, Id 
ceríum est atque evidens, larbitae nomen esse ficticium, 
id quod perspicua veterum commentatorum testimonia omni 
dubitatione eximunt. Nam Cruquius in Auctar. Comment, 
Vet. p. 694. haec enotavit: , Exemplum stulti imitatoris 
interposuit, Nam hic larbita Maurus regione fuit Cordus, 


Sueton. Caes, XVII. p. 26.] a contentione vocis.‘* Neque ali- 
ter sentiunt Gronovius Diatr. in Stat. Vol I. p. 557. sq. et 
Rubenius in Senec. de Ira p. 36. 
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qui dum Timagenem imitatur post convivium et inter pocula 
declamantem, propter insolentiam faciendi, quod conabatur, 
paene disruptus est.* Hoc scholion convenit totum cum 
verbis Porphyrionis, cuius adnotationem Car..Fea in Cod. 
Ch. scriptum invenit: ,, Hic barbita maurus fuit cordus qui- 
dam timagenem imitatus. Nemo, opinor, adeo iniquus 
erit in veteres Horatii interpretes, quin huic eorum testi- 
monio, hand dubie ex libro de Personis Horatianis desumpto, 
aliquid tribuendum fateatur, quo verum larbitae istius no- 
men, quod Codrus fuit, nobis servatum est‘ addixeruntque 
Weicherto, quum praesertim Fea p. 287. idem censuisset: 
in ms. Ch. hoc modo leguntur verba Porphyrionis, ex quo 
verum larbitae nomen eruimus** credulitatem suam Tahnius 
in Horat. p. 262. Orellius p. 477.  Forbiger in Virgil, 
Eclog. p. 99. 138. (,, verba Cruquius in Auctario cum in- 
signi additamento ita repetit: larbita — fuit Cordus*) et 
quos afferre longum est. Verum enimvero haec a Wei- 
cherto sunt omnia imprudenter et temere dicta. Qui primum 
nimirum hoc ignoravit auctarium illud non a Cruquio, sed a 
Francisco Dousa confectum esse (quam rem praetermisit Su- 
ringarus Hist. Crit. Schol. Lat. P. Ill. p. 63. sq.) et con- 
fectum esse , ex manuscripto probae ac sincerae vetustatis 
codice, in quo pleraque sub nomine PorpAyrionis, principis 
Horatiani interpretis, scripta legerentur Dous. p. 688. 
Unde liquido apparet tantum abesse ut ,,perspicua veterum 
commentatorum testimonia et ,, veterum Horatii interpretum 
testimonium haud dubie ex libro de Personis Horatianis de- 
sumptum t Weichertus recte clamet crepetque, ut in unius 
Porphyrionis sive exemplo Chisiano sive exemplis Chisiano 
et, quo usus est, Dousa, meo iure videar affirmare seri- 
ptum hoc qualecunque extare: ,,hic larbita maurus fuit cor- 
dus quidam timagenem imitatus.*^ In quo ne mirere cur 
Feae potius faveam impeditae et perplexae orationis ,, qui- 
dam — imitatus * auctori, hoc ego caussae sumpsi, quod 
leviorem testem Dousam facere videretur ipsum illud, quod 
profitetur et prae se fert, partes laceras reconcinnandi et 
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dispersa in acervum compellendi^ studivm, idque eo magis, 
quod pertenui discrimine inter se separata sunt ila: qui- 
dam, quidem et imitatur, imitatus, id ut facillime effugere 
potuerit describentis aciem. Age vero, consideremus illud 
Cordi nomen quale sit. Putat igitur Weichertus locuple- 
tissimum, ut omnibus videtur, testem professus, quem Iar- 
bitam Horatius scripserit, eum vero nomine appellatum fuisse 
Codrum (agnevísse enim sibi visus Weichertus ,,in Cordo 
Horatiano. [vae Cordo isti iam dv90wzog«yo!| Codrum 
istum. a Virgilio in Eclogis memoratum illud nomen in Scho- 
liastarum in Horatium Commentariis depravatum esse suspi- 
catus est^ p. 402.). Quo quid afferri potuit rationi magis 
consentaneum aut artis criticae praeceptis convenientius ? 
[Excurs. IX.]. At enim hoc scire aveo, quid tandem fingi 
proponique probabiliter possit, quod sequutus Horatius ,,ut 
Virgilius, de Codri diruptione tamquam de re facta et ore 
hominum satis celebrata loquens (apud Virgilium enim illa: 
,,rumpantur ut ilia Codro“ vim habent proverbialem) * Wei- 
chert. p. 404. novum et commenticium larbitae vocabulum 
celato vero Codri nomine videatur exprompsisse, quum et 
miselli declamatoris fama, quam constantissimam fuisse cre- 
dere libet Weicherto, et ipsa Timagenis nominis usurpatio 
cum maxime hortaretur, ut Codri mentio hoc versu infer- 
retur: 

Dirupit Codrum Timagenis aemula lingua. 
Quamquam etiam illa inanis admodum et futilis argumentatio 
est, qua usus mirificam quandam inter larbitam istum Hora- 
tianum et Codrum pastorem Virgilianum intercedere similitudi- 
nem persuasit et sibi et aliis p. 404. ,, Quis dubitet ista Codri 
iurgia interpretari de larbitae Mauri ambitione nimia et stolida 
ipsique fatali 'Timagenis aemulatione, praesertim cum Thyr- 
sis Corydoni Codrum laudanti respondeat, se ita esse canta- 
turum, ut Codro prae invidia ilia rumpantur? Putabimusne 
fortuito accidisse, ut duo homines, ingenii facultatibus do- 

'ctrinaeque studiis pares, apud diversos poetas aemulatione 
et invidia rupti esse dicantur? Sicut enim apud Horatium 
T 
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lingua aemula Timagenis rupit Iarbitam i. e. Cordum Mau- 
rum, ita apud Virgilium Codri ilia rumpuntur invidia. — 
Inde in confesso erit Cordum aemulum et Codrum invidum 
esse unum eundemque hominem, quem modo poeta Mantua- 
nus et Venusinus pro suo quisque carmine eiusque consilio 
diversa quadam ratione proposuerit.“ Nam et tota utrius- 
que loci similitudo, quantacumque est, quae certe minima 
est, tota, inquam, id quod supra p. 79. et p. 94. uberrime 
declaravimus, vertitur in ipso illo rumpendi verbo, nec fue- 
runt duo isti homines aut doctrinae studiis pares aut Ingenii 
facultatibus, siquidem Virgilius Codrum poetam narravit, 
larbitam, Timagenis, qui et rhetor et historiarum scriptor 
esset (Ruben. in Senec. p. 95. sq.), perversissimum imita- 
torem, Horatius negat poesin attigisse, ut fallatur etiam 
Spohnius ap. Wagner. in Virgil. Eclog. V. 10. p. 151. 
, Codrus, malus poeta, natus in Africa“ (nec enim vereor 
ego ne quis huc aemulam „scenam transferat ex Martiale 
V. 30, 3. ,, facundi scena Catulli. caena Putean. Voss. p. 
214. add. VIII. 52, 4. p. 345. caenas, scenas, genas. 
Wouwer. in Petron. p. 156.). Sed ne ingenii quidem fa- 
cultatibus isti pares fuerunt, quoniam Codro singularem 
quandam poesis laudem constitisse Valgius, ne reliquos af- 
feram, testis est, larbitae autem si quidem fuerit aliqua 
ars, eam certe mediocrem fuisse res ipsa declarat, quia il- 
lud repugnat adversus Horatii propositum quam quod ma- 
xime, si quis larbitam Timagenis ingenio velit similem aut 
etiam parem informare. Quo accedit iam hoc, quod plane 
incredibile est eum Codrum, cuius carmina Valgius Horatii 
favori commendatissima esse voluerit, in tantam umquam 
perversitatem incidisse, is ut ipsi etiam Horatio pro fabula 
esset. Sed hoc ipsum concedatur: recte dissimulatum ab 
Horatio esse verum illius imitatoris nomen; ergo etiam Co- 
drum appellatum fuisse, qui scriptus est larbita? certe ita 
dicunt cum reliqui tam Weichertus et Spohnius. Atqui il- 
lud omnem fidem excedit, si quis Maurum hominem Codri 
nomen habuisse narrat „quod nomen apud Mauros et Ro- 
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manos incognitum erat et ne inter servos quidem libertos- 
que Romanorum, ut inscriptiones docent, obvium *, id quod 
affirmavit videlicet ipse Weichertus p. 405. At vero Tar- 
bitae cognomentum, quod volunt isti commenticium et fictam 
esse, Mauro homine quam dignissimum.  Perspexerat nimi- 
rum hoc quoque Weichertus, cum ait p. 399. ,,est, quod 
suspicemur Maurum istum, quem hominem vanissimum fuisse 
patet, suum genus de mythico isto rege deduxisse ideoqne 
eum ridiculo larbitae nomine fuisse insignitum “ et „hic igi- 
tur. Codrus ex Mauritania oriundus fuit eique larbitae no- 
men per ludibrium modo videtur impositum fuisse utpote 
uni eg posteris larbae, regis antiquissimi illius et a poetis 
Romanis celebrati“ et p. 402. ,,larbita i. e. Vossio inter- 
prete, larbitae filius ruptus est“ et, quae sumpta sunt a 
Fea p. 287. ,,ipsum nomen larbita primus restituit Georg. 
Fabricius ut ab larba, Mauritaniae rege, derivatum, quia 
ille Maurus erat^ subscripseruntque huic auctoritati Iahnius 
in Horat. l. d. ,, Maurus ac propterea ab larba rege, ut 
videtur, larbita cognominatus * Orelliusque. In qua re quam 
graviter lapsi sint docti homines prope piget edisserere. 
Quippe eos id praeteriit, quod pervagatum est et tritum 
grammaticorum praeceptis, larbae posteros dici Iarbidas sive 
larbiadas, ut Barcae filius Bagxédng dicitur Zonarae ap. 
Bos. in Nep. Hamilc. I. 1. p. 117., eodemque nomine Mau- 
ros appellari (ut Megarenses Adrianidas inscr. ap. Boisso- 
nad. in Planud. Met. p. 262. sq. vid. Welcker. Syllog. 
CLXXXIH. p. 232.); nec cum Italos homines Italidas et 
Amyclaeos 44uvxAaíd«g quidam vocaverint (Meinek. Coniect. 
in Anthol. Graec. p. 238. sq. add. Juvóuoíduc, l'avdagízag 
Wesseling. in Diodor. ll. p. 150, 68. et XVII. p. 230, 93. 
conf. Alyesarng, -dlysuíógg Sturz. de Dial. Maced. p. 32. 
not. 14.), etiam vetustissimi Amyclarum regis filium licet 
*Auvxhairyy nominare. Equidem ut nolo temere interpretari, 
unde dictus fuerit Iarbas, nec idoneum habeo auctorem fuisse 
olim eodem nomine aliquam Africae regionem civitatemye 
(quamquam vel hoc videtur ferri posse, si gps larbae 


100 COMMENTATIO 


regis condito Iovis Ammonis templo nobilissimi Turneb. Ad- 
vers. XXIV. 26. p. 838, 22., 'Iaoflig vocetur, ut Zavvi, 
al. Theb. Parad. p. 361. 350. 17. Xeevxic Steph. Byz. p. 
249, 7. Berenicis Lucan. IX. 524. Sil. HI. 249.), ita non du- 
bitoquin quemadmodum Baoxac, Barca et Baoxirae, qui in- 
ter Mauros numerantur Oberlin. in Vib. Sequestr. p. 408., Pto- 
lem. IV. 4. (,, Cyrene et Barce reginae fuerunt, quae sin- 
gulis dederunt civitatibus nomina * Serv. in Virgil. Aen. 
IV. 42. p. 253. Holsten. in Stephan. Byz. p. 63. b. Eck- 
hel. Doctr. Numm. P. I. Vol. IV. p. 129.) et ZXéAevxoc, 
Sehevxirng Stephan. Byz. p. 249, 10. et numm. ap. Hol- 
sten. p. 287. b., Kafiepoc, Kafie«géryc Pausan. IX. 95, 8. 
et Walz. not. 44. p. 369. Stephan. Byz. p. 152, 28., ita recte 
dicantur ?4&offac, larba et 'Japfírzc, Yarbita (ut Abderita Mad- 
vig. in Cic. Fin. p. 306. Aeeta Ovid. Her. Epist. XH. 29. 
Thersita Senec. de Ira HIE. 23. Atrida Scalig. in Cu- 
lie. 322. Catalect. Virgil. p. 91. Conr. Schneider. Lat. 
Gr. I. p. 29. sq.) Qua forma nominum nullam usita- 
tiorem apud Libyes Aegyptiosque ac finitimas gentes 
fuisse multis exemplis demonstravit Gavellus in Misc. Obss. 
Critt. Nov. T. IV. p. 231. 228. (Stephan. Byz. v. "fric 
p. 6, 8. 6 wodirng xara tò uiv eneydorov Mforírgg et v. 
Aiyisogos p. 19, 32. d? É9ovc yag rote Aipvow Š yaga- 
xrjg), quibus haec adiicere libet: “Agorvotras, "49 pifirar, 
Bovorgirae et reliqua, quae sunt apud Eckhelium Doctr. 
Numm. P. I. Vol. IV. p. 99. sqq. Lveonso?ras Wesseling. 
in Diodor. IV. p. 300, 88. Eras Siebelis. in Pausan. 
I. 33, 4. p. 123. (Alyénrov aig — (toc Apollodor. Il. 
1, 6. p. 39, 1.) Adoyizae Wesseling. in Diodor. Hl. p. 
210, 82. Neygira: Holsten. in Stephan. Byz. p. 223. b. 
Strab. XVII. p. 826, 828. Agathem. Il. 5. p. 225. Gron. 
(Niyentes Schol. Dionys. Perieg. 186. p. 337, 99. Ní- 
yentes Paraphr. p. 372, 12.) "Z/uavirer, Arabum gens, et 
Karavirae et quos ab Omero (vel ’Ousgic, Omeri terra) 
appellatos scribit Holstenius in Stephan. Byz. p. 235. a., 
"Ouzoire: Bochart. Phal. Il. 15. p. 111. sq. et addito £2- 
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Eovpiro; Chilmead. in Malal. XVIII. p. 648. "Jwfafira: 
Bochart. |. d. II. 29. p. 163. A.  Magaviro: Wesseling. 
in Diodor. Ul. p. 210, 82. 'Qoíro« et L14ofiro: id. in 
XVII. p. 241, 90. et 87. ('Ogflizaíov numm. ap. Holsten. 
in Stephan. Byz. p. 238. a.) et Massaliani illi dicti dad 
tig siyüc 7 àmo tig éxwvipou zwoas r7c liegcíog Chro- 
nol. ined. Cang. ap. L. Dindorf. Steph. 'Thes. Vol. III. p. 
2521. C. vyirae Gaulmin. in Psell. de Op. Daem. p. 
191., z4feAsuira Has. in Leon. Diac. Il. p. 424. Eum au- 
tem, qui larbita diceretur, ignobili loco natum fuisse licet 
inde suspicari, quod ,,servos nominibus regionum, urbium 
et sim., e quibus essent orti, appellari“ solitos esse cum 
aliis multis tum hoc usus exemplo: Meéugitig docuit Peerl- 
kampius in Xenoph. Ephes. IV. p. 326. Quod nominum ge- 
nus ‘strictim attigerunt Dobreus Advers. in Isaeum p. VI. a. 
et Lobeckius Parerg. in Phrynich. p. 670., copiosius ex- 
sequuti sunt Welckerus Syllog. Epigr. Graec. p. 116. et 
Keilius Onomatol. Graec. p. 92. Dicet tamen fortasse ali- 
quis ab ipso Iarba larbitas appellatos esse, qui meminerit 
„gentes interdum vocari nomine conditoris ficticii: Romu- 
los, Kéxgoomac, Dogwvsic (Lobeck. Paralip. p. 303. add. 
Kédooe Tzetz. et Schol. Paris. Lycophr. 1389. p. 280., 
quo spectare equidem credo Suidam T. IL p. 311, 11. 
Kóógor i9vixóy. conf. 44vxouzdac, BaSvuróa: Keil. Onomatol. 
Graec. p. 52. sq.) invenirique Kvdwva (Meurs. Cret. I. 8. 
p. 29. et III. 2. p. 122. sq.), Kvówvac, Kudwviovg, Kv- 
dwvaraç Stephan. Byz. p. 173, 3. Eckhel. Doctr. Numm. 
P. I. Vol. II. p. 310. sq. conf. “Aovag et “Aoviovg Theban. 
Paradox. II. 5. p. 165. "Iwvoac et Iovioug — hoc enim 
reddendum arbitror Orac. Sibyll. V. p. 606. Gal. xai yévoc 
"HIówov, Kaodv, Avdév mohvyovodv —, Martem et Ma- 
vortium Inscript. Grut. LVII. 1. et 2. Orell. 1348. p. 279. 
T. I. vid. Lobeck. Paralip. p. 303. sq. Quodsi quis his 
improbatis forte neget Maurum captivum aliquem potuisse 
Jarbitam nominari defendatque Jarbitam non recte dici nisi 
eo modo, quo aut KoAepéírzy», Kvopírzv Siebelis. in Pau- 
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san. I. 37, 3. p. 136.  4oír;v Lobeck. Paralip. p. 433. 
not. 54. Pausan. VII. 18, 4. cod. Vindob. alt. p. 590. der- 
Q/rov aut ista “4feapiras Leon. Diacon. II. 8. p. 47, 9. 
Kaiavicoe Glyc. Ann. II. p. 226, 5. aliaque dicta inve- 
niuntur, is, si quid ego video, eam necesse est iam ineat 
rationem, ut aut Jarbiaden reponere instituat in Horatii loco 
aut Thersitam aliquem (in libris enim extare Tharbitam, 
Tharpitam, Taeibytam testatur Fea p. 287.) comminiscatur, 
qui cum aut ,,mancipium esset, quod scommatis et dicte- 
riis luderet “ aut homo adeo ineptus, ut Timagenis, diser- 
tissimi viri, famam et gloriam affectans non sane salibus, 
sed. conviciis studeret (conf. p. 90.), aut coenando aut con- 
viciando ruptus esse dicatur. De quo et nomine et coenae 
genere perite et scienter explicavit Wowerus in Petron. p. 
152. allato Clementis Alexandrini loco hocce Paedag. IE 
4. [p. 231. A.]: xai iov pév Ospoírzv Gxovovcos ysAdciv 
attur dà molvtiu]rovc wvovusvar Oegoitas ovx bn’ dvdodciy 
Omoluyors, GAR én? ixeívorg adyotory, È bn üy9oc loti yig 
Perspicuum etiam Senecae de Thersitae ingento (maod tò 
Séow tò Sspuaívm — yiverae Oeooitns 6 Feopavrexdg dv 
Të AÉysw 7} maga t0 Jugcoc, 0 of Alodeig Féooos Aéyouew 
Etymol. Magn. p. 447, 22.  Choerobosc. Bekk. Anecd. p. 
1190. conf.: Stephan. Byz. p. 137, 4. Osgotrae, &3voc "Ifz- 
gixóv. Polyb. Ill. 33, 9.) est testimonium de Ira III. 23. 
p. 56. A. „indignatio circumstantium ad tam inhumanum re- 
sponsum exorta est: quos Philippus conticescere iussit et 
Thersitam ilum (Democharem) salvum incolumemque- dimit- 
tere“ conf. Coel. Rhodigin. Lectt. Antiq. XV. 25. p. 822. 
A. Add. Lucian. Demon. 61. p. 253. Vol. V. et quem a 
Barthio in Aen. Gaz. p. 189. commemorari oportuit, Liban. 
Progymn. p. 83. C. 7 zaóóncía maga rd Osgoicn. yellow 
Tertium . autem propono hoc, ut scribatur Tharbitam, de 
quo nomine dicam. in Exc. X. Ceterum Weicherto, qui 
Codri. nomen a consuetudine Maurorum omnino abhorrere sine 
ulla dubitatione ‘affirmaret,. si‘ non diligentius recordandum 
et. cogitanduni ,. at. breviter certe perstringendum fuit testi 
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monium Strabonis hoc VII. p. 321. xai dao trav. dvouazov * 
dè ivíov tò Báofagov tupaivera, Kéxgow xoi Kó- 
deoc xai Aixhos xai Kóĝoç et Zosimi I. 38, 2. p. 50. (conf. 
Lobeck. in Soph. Aj. p. 410.) àv rovrg dà izavacrávrov 
a/:1Q KéxQomóg te tov Mavgoovcíov xai Aigudov. 
Similiter autem atque ab illis doctis olim peccatum est in 
Etymol. Magn. p. 524, 38. Kodgérng' amo tov Kóðgoç 
[Kodgízrg yiveras’ onpuives 10 tov Kodgov], densQ maga 
to Koóvoc Keovirys. Quae G. Dindorfius in Steph. Thes. 
Vol IV. p. 1703. C. et p. 1997. B. sic corrigi iussit: 
Kodoídrg — onpaivee tov tov Kodgov woneg — Keoovi- 
dng. lam vero quod per se ad fidem difficile est atque 
adeo incredibile, id obtinebo ne proditum quidem fuisse 
a vetere illo Horatii interprete. A quo haec profecta esse 
credit Weichertus: ,,Hic larbita Maurus regione fuit Co- 
drus, qui dum Timagenem imitatur — paene diruptus est.“ 
Quasi vero ambigi possit aut sit obscurum verba hoc potius 
ordine fuisse collocanda: Hic larbita fuit Codrus, Maurus 
regione. Deinde quod dixit Quintilianus Inst. Orat. I. 10. 
p. 106.: „Et Maricas, qui est Hyperbolus, nihil se ex 
musicis scire nisi litteras confitetur, 4 idem quis persuaserit 
in hoc loco licuisse grammatico? Cui sic scribendum fuit: 
,larbitae nomine significatur Codrus, Maurus,‘ quemadmo- 
dum apud Acronem in Sat. I. 2, 25. ap. Suring. p. 36. 
est: „sub Malthini nomine quidam Maecenatem suspicantur 
significari.“ Accedit, quod pronomen illud non adiicere so- 
liti sunt nisi vero eius hominis, de quo sermo esset, no- 
mini. Cuius rei testimonio sunt Porphyrio in Sat. I. 3, 91. 
ap. Suring. p. 93.: „aiunt Evandrum hunec caelatorem et 
plasten statuarum.“ Acro in Sat. I. 7, 1. ap. Suring. p. 
54.: ,,hic Rer Rupilius Praenestinus fuit^ conf. in Sat. I. 
4, 21. ap. Suring. p. 53.: „Fannius iste malus poeta fuit 
et Schol. Cruq. Auct. in Carm. II. 1. „ste Pollio vir cla- 
rissimus fuit et philosophiae peritus. Idem Schol. Auct. 
in Sat. II. 4. p. 692.: „kic Catius Epicureus fuit.“ Scho- 
liasta Iuven. I. 2. ,,Codrus hic poeta fuit vitiosus, qui 
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"tragoediam Thesei scripsit. Veronensis interpres Virgil. 
Eclog. VI. 10. p. 307. „hic tamen Siron Epicureus tradi- 
tur* et cui loco diligentissime intendendum est, in Eclog. 
VII. 22. p. 307. „similiter autem hunc Codrum in elegiis 
Valgius — appellat.“ Ut ex verborum et delectu et or- 
dine manifesto cognoscatur non extitisse hunc locum olim 
a Porphyrione sic perscriptum. His igitur de caussis, quas 
et multas attuli et magnas, spero sententiam meam assensu 
doctorum hominum ratam factum iri, qua illa verba: ,,Co- 
drus. invidia “ pronuncio insiticia esse et inducta. De qua 
re, ne quid audacius inceptum a me putes, sic habeto. 
Arbitror enim antiquitus ab grammatico aliquo, cui Horatii 
versus memoriam illius Virgilii eclogae attulisset, larbitae 
et Codri contentionem factam propositamque hoc modo fuisse 
in eo loco, in quo vacuo notari solerent, quae scribentibus 
extra ordinem id est ex aliis, quam qui essent in manibus 
loci, occurrerent: 

e... exemplum stulti imitatoris inter similiter 

posuit. Nam hic Jarbita Maurus regione fuit Cordus 

qui dum Timagenem imitatur post convivium quidam 

et inter pocula declamantem propter insolen- invidia 

tiam faciendi quod conabatur disruptus est  ruptus est. 
haec autem verba, quum principio in margine adscripta le- 
gerentur, postea cum reliquis confusa et in ipsam orationis 
perpetuitatem, quae vel ultro partem externam illam atque 
adventiciam recipere videretur, invecta esse hoc modo: 
„Nam hic Iarbita Maurus regione fuit Cordus qui dum Ti- 
magenem imitatur post convivium et inter pocula declaman- 
tem — invidia quodammodo disruptus est.“ Quod quam 
facile et ad existimandum et ad persuadendum sit liquido 
docet primum, quae in Chisiano codice vox legitur: gui- 
dam unius illa litterulae discrimine ab illis ,, qui dum“ se- 
iuncta; deinde quod haec a Scholiasta Cruquii discessio fa- 
cta est, ut scriberet: ,,invidia quodanmodo ruptus est; tum 
illud „paene“ vel ,,quodammodo, quo quasi coagmento 
quae inter se dissiderent aliquo modo atque discordarent 
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verba: ,,invidia‘* et ,, propter insolentiam * apte temperare 
et confundere sibi visi sunt ii, qui primi inserere eam par- 
tem instituerant, quam oportebat esse in deposito. Qui ut 
hoc in loco suopte ipsorum arbitrio addiderunt vocem ,, quo- 
dammodo, ita in superiore parte vocem „similiter“ aut 
omiserunt decepti similitudine litterarum: imitatorisinter 
et similiter (conf. Graev. in Sueton. Ner. XXXV. p. 
703. Oud.), aut repudiarunt sive inutilem rati sive simili 
atque illud „quidam“ vitio natam.  Suffragatur autem 
nostrae sententiae etiam Mythographus, cuius nuper editi 
locum iam licet cum Porphyrione conferre, II. 223. p. 149, 
18. ,larbita natione Maurus fuit. Qui quum Timagenem 
philosophum docte declamantem incassum imitari conaretur, 
invidia quodammodo diruptus traditur.“ ^ Quamquam extre- 
mam hanc narrationem patet iis ipsis vitiis corruptam esse 
et contaminatam, quae in Horatii versu et in Porphyrionis 
commentariis insedisse comprobavimus (lingua. invidia.). 
Quodsi iam quaeris, qui accidisse putem, ut Cordi, non 
Codri nomen in illo loco consignaretur, id ambigi potest 
librariorumne solito more ac pravitate ista nomina confun- 
dendi factum esse dicamus an inde, quod grammaticis qui- 
busdam non nesciis, quid chordum foenum esset et chordi 
agni, non Codri, sed Chordi sive Cordi vocabulum in 
agreste carmen versusque pastorum, quos induxit certantes 
Virgilius, omnino cadere videretur. Vid. Excurs. IX. Non 
fraudandus autem in hac parte est sua laude Bergkius, qui 
quod coarguisse nobis videmur, suspicando certe aliqua ex 
parte attigerit p. IX. „At expendenda fuerit Weicherti, 
viri doctissimi, sententia, qui in commentat. de larbita Ti- 
magenis aemulatore Codrum Virgilianum censet non diver- 
sum esse ab larbita Mauro, quandoquidem Schol. Cruq. ad 
Hor. Epist. I. 19, 15. dicit: ,, Nam hie Tarbita Maurus re- 
gione fuit Cordus, qui — disruptus est.“ Censet autem 
Weichertus ibi quoque Codrus restituendum esse: facile 
hoc largior neque tamen cetera, quae disseruit Weichertus, 
probari possunt. Interpres ille Horatianus, cum animadver- 
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teret similitudinem aliquam inter Virgilianum illud: Rumpan- 
tur ut ilia Codro* et hoc Horatianum: ,,Rupit Iarbitam 
Timagenis aemula lingua,“ existimavit utrumque poetam 
eundem tangere hominem, Cordi autem nomen sive Codri, 
quod apud Virgilium est, germanum, Iarbitae fictum ab 
Horatio esse. At diversi plane sunt; namque Virgilianus 
Codrus est Cornificius, Horatianus larbita est Iuba, Mauri- 
taniae rex litteratissimus. Verum de hoc dicetur alias ac- 
curatius. 4 Qui quatenus de Horatii et Virgilii locis non. 
ad eandem sententiam revocatis a vetere grammatico, sed 
quomodocumque comparatis dixit, assentiendum est; de re- 
liquis doctos homines confido frequentes ituros esse in alia 
omnia. Nolo enim eam caussam ampliari, quam liceat iam 
nunc iudicare. Ac primum quidem ego vehementer vereor, 
ne Bergkius per eundem atque Weichertus et reliqui erro- 
rem lapsus non animadverterit Iubam regem non larbitam, 
sed larbiaden recte dici (Numidas enim et Mauros eosdem 
a latinis scriptoribus appellatos esse docent Ovidius Fast. 
HI. 551. 552. , Protinus invadunt Numidae sine vindice 
regnum Et potitur capta Maurus larba domo“ et Haver- 
campus in Tertullian. Apolog. XXIV. p. 240. ac Bueneman- 
nus in Lactant. Instit. I. 15, 8. p. 94.). Deinde vero 
rex superbus omniumque praepotens —, Octaviano prin- 
cipi acceptissimus Et literarum semper in studio luba* 
Avien. de Or. Marit. 277. sq., si creditur perversus Ti- 
magenis aemulator fuisse, discrepat mirabiliter cum ipsius 
Horatii consilio, de quo primi videmur p. 65 sq. vere ex- 
pedisse. Et coenam quidem Timagenis aemulam ab Horatio’ 
scriptam esse adeo persevero defendere, ut prae narrata 
Iubae, litteratissimi regis, aemulatione exituque tolerabilis 
videatur esse (quamquam nego ego posse eam ullo pacto 
tolerari) Iubae patris commemoratio, quem in coenaculo per- 
isse memoriae proditum est vid. Lips. in Senec. de Provid. 
2. p. 133. C. not. 45... Postremo , ut semel finiam, memo- 
ratu dignum est ne primum quidem Weichertum - venisse. in 
eam sententiam, ut larbitam istum et eum, quem perstrin- 
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git Virgilius, Codrum eundem censeret esse. Occupaverat 
enim, ut mihi videtur, id nárrare Burmannus, qui ad Vir- 
gilii Eclogam V. 11. p. 77. hanc iecit significationem: 
,lurgia Codri) Vide Scholiast. Horat. lib. 1I. Od. (scrib. 
Ep.) 1, 19., sed forte certamen pastoricium intelligit. * 
Ergo ad liquidum ratione perductum hoc est nec Iar- 
bitae nomine Codrum nec vero Codri nomine Cornificium 
(quem cum Valgio quoque iurgiis contendisse Bergkius p. 
VIII. audacter sumpsit ne coniectara quidem aliqua id pro- 
sequutus) dissimulatum ab Horatio aut Virgilio aut Valgio 
fuisse. Nec ego iam in eandem partem quaero argumen- 
torque alio nomine eum vocatum fuisse, quem Virgilius et 
Valgius Codrum scripserint. Namque certis et perspicuis 
veterum scriptorum constat testimoniis fuisse eodem, quo 
Valgium et Virgilium, tempore poetam Codrum. Ac pri- 
mum quidem cito auctorem Servium in Eclog. VII. 22. p. 
- 143.: ,, Codrus poeta eiusdem temporis fuit, ut Valgius in 
Elegiis suis refert,‘ cui quid esset tribuendum sensit Wei- 
chertus de Iarb. p. 403.: ,, Magnopere dolendum est a Servio 
non additum esse Valgii ex Elegis locum, in quo hicce Codrus 
esset memoratus. Nihilo tamen secius illud qualecumque de 
Codro testimonium hac in caussa magni est faciendum, quo- 
niam inde evidens fit ac certum, Codri Virgiliani nomen 
non esse ficticium pastoris, ut Vossius ad Eclog. V. 11. p. 
239. contendit, sed verum ac proprium poetae cuiusdam, 
qui Virgilii Horatiique tempore vixerit“ Spohniusque 
in Eclog. Virgil. V. 10. ap. Wagner. p. 151.: ,, Codrus — 
poeta — etiam ab aliis commemoratus.* Sed pleniore 
testimonio idem declarat Veronensis interpres p: 307. y, Co- 
drum plerique (Vergilium) accipiunt, alii Cornificium, non= 
nulli Helvium, quod subsannari (significari, sugillari) Smyr- 
nam putant, de qua bene sentit. Similiter autem hunc Co- 
drum in elegiis Valgius honor. et laude .... fic. appetat. 
Et quadam in ecloga de eo ait.“ In quo loco quae sit vis 
vocis: „hune Codrum ex iis patet, quae supra p. 103 sq. ex- 
posuimus add, Schol. Iuvenal. VII. 115. p. 291. hic vero Aiax 
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auriga illius temporis “ et I. 20. p. 22. (Casaub. de Sat. II. 3. 
p. 230. Cren.) ,, Turnus hic libertini generis —**. Ac vides 
non perplexe reprehendi refellique eos, qui quum nulla 
Valgii eiusque poematum imbuti notitia ignorarent fuisse illo 
tempore poetam aliquem, qui Codrus vocaretur, in hanc 
opinionem venerant, ut Cornificium aut Cinnam aut alium 
poetam a Virgilio significari putarent. Ut incredibile dictu 
sit eum grammaticum, in quo nec vulgares litteras et sin- 
gularem quandam rerum circumspectionem fuisse appareat, 
ipsius Valgii, quem locupletissimum auctorem laudaret, ver- 
sus tam prave tamque stolide interpretatum esse, ut Co- 
drum poetam comminisceretur in eo loco, quem de alio poeta 
et quidem de ipso illo Cornificio intelligi voluerit Valgius. 
Hoc autem dicat necesse est Bergkius. Qui ne illud quidem 
attendit et deliberavit ficto nomini videri in bucolico car- 
mine locum esse, in elegiis non item, quas quidem elegias 
mentionem eiusdem Codri habuisse idem grammaticus me- 
moriae prodidit. Verum ne longus sim, res lucet clarissi- 
mis argumentis signisque, quae in ipsa Valgii ecloga 
extant: 
Ille canit, quali tu... e ca... 
- .. Solet numeros dicere, Cinna, tuos: 
Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
sees. aut... pectore dem... 

Non est enim consentaneum eum, qui nominavit Cinnam et 
Catullum vel, ut ego arbitror, Calvum, abstinere vero il- 
lias quasi Codri nomine. Quod verissime dici iam pro per- 
cepto liquet, si nostrae suffragatus sententiae Codram il- 
lum a Valgio non vituperio aliquo incessi, verum praeclaro 
iudicio ornari recordere.: Accedit hoc, quod est omnium 
rerum longe gravissimum. Quum enim illud non dissimulem 
quemlibet unum Romanorum aut scriptorum aut oratorum, 
cuius quidem carminibus sermonibusque mira videatur inesse 
dulcedo et suavitas, cum Nestore, Graecae eloquentiae no- 
mine illo, recte comparari, hoc tamen méo iure sumo de- 
fendoque eum poetam, qui versibus e( numeris Cinnam et 


DE VALGII POEMATIS. 109 


Calvum referre (conf. Martial. IV. 6, 4.: „cum sis impro- 
bior, Malisiane, Quam qui compositos metro Tibulli In 
stellae recitat domo libellos.* Broukhus. in Tibull. IV. 
14, 4. p. 407. conf. id. in Propert. I. 9, 11. p. 33. Sul- 
pic. Sat. v. 1. ,, Musa, quibus numeris heroas et arma fre- 
quentas*), verbis autem et sono Nestoris et Demodoci 
suavitatem aequare scribatur, Graecum ostendi poetam, qui 
quod Calvus et Cinna latinis, idem carminum genus grae- 
cis litteris optime illustrasse iudicaretnr. Ergo Graecus 
natione fuit Codrus ille. Et declarat hoc ipsum nomen, de 
quo Charisius I. p. 64. sq. P. 59. p. 47. Lind.: ,,omnia 
enim, quae apud Graecos aut per yooc aut per zooc aut 
per dooc aut per xgoc afferuntur, haec omnia amissa Graeca 
extremitate et per er elata ut secundi ordinis declinantur, 
ut — Antipater — Menander —.  Inveniuntur autem duo 
nomina, quae cum habeant duas consonantes ante us, ta- 
men eundem nominativum Graecum servant. Sunt autem 
haec Kodgog et yóyygoc, latine Cotrus, Gongrus dicuntur, 
non Coder et Gonger.* Ut in illis verbis, quae in regio 
codice adscripta legi diximus p.2., iam consilii aliquid ap- 
pareat et artis doctrinaeque quaedam similitudo: ,rumpan- 
tur ut ilia Codro) Theocrito vel Cornificie subsannando. “ 
Nempe magno opere is grammaticus tribuit graecae eius 
vocis origini, similiterque etiam illi, quos seqeytus est 
Servius in Eclog. V. 11. p. 127.: ,,iurgia Codri) Cadrus 
dum Atheniensium fuit, qui orto bello inter Lacemas œt 
Athenienses — habitu humili profectus est ad hostium vi- 
cina tentoria;‘‘ quae quum iam dudum omnes consenserint 
inepte illic in medium allata esse, nunc dilucet tamen certe 


aliqua ex parte ab stultitiae et temeritatis crimine seinnae— ~ 


posse. At enim quid in eo commento rationís subesse vi- 
deatur [conf. Staver. in Hygin. Fab. CXCII. p. 320.] latet 
Weichertum fastidiosius haec loquentem p. 403. ,,Non di- 
gnum erat, quod a Scaligero ad Hieronymi Chron. Eusebian. 
p. 338. confutaretur, vanissimum istud Scholiastae nescio 
cuius commentum ad Eclog. V. 10. existimantis Virgilium 
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de Codro, Atheniensium rege eiusque iurgio in Laconum 
castris excitato ipsique fatali cogitasse. Qui quidem ig- 
norat illud, quod olim omisit Burmannus p. 77. nec nunc 
quidem, reddidit Wagnerus p. 151., eadem, qua Servium, 
iudicii pravitate duci Augustinum de Civ. Dei XVIII. 19. 
p. 1051. A. Frob. ,,Fefellit ergo (Codrus) eos habitu 
pauperis apparendo et in suam necem per iurgia provo- 
cando. . Unde ait Vergilius: „aut iurgia Codri;“ de quo 
breviter commemoravit Boeclerus in Vellei. I. 2. p. 17. 
Burm. ed. alt.: „Illud quoque monemus Servium ad Eclog. 
V. et Augustinum de C. D. XVII. (scrib. XVIII.) 19. hunc 
Atheniensem Codrum regem cum Virgiliano pastore confun- 
dere.“ Neque aliter de eo.nomine sentit Rupertius in Iu- 
venal. Sat, I. 2. ,,vexatus toties rauci Theseide Codri * 
Vol. I. p. 3. ,, Codri legerunt vet. Schot. [Codrus hic poeta 
fuit vitiosus, qui tragoediam 'Phesei scripsit. 4 Cordus 
Cramer. p. 20. et quos ada Weichertus p. 408.], Servius 
ad Virg. Aen. I. [conf Burmann. p. 2. Rigalt. in Iuve- _ 
nal. p. 699., id qued male negat Weichertus p. 407. im- 
memor etiam Servii in Aen, XI. 458. p. 34. ,,Codri“] et 
Priscianus [V]. 5. p. 237. Kr. conf. Rigalt. l. d.] eadem- 
que lectio h. 1. et inf. II. 203. 208. omnium fere codicum 
auctoritate fzmatur; nec obstat, quod nomen est Graecum, 
et Codrvs infra IH. 203. sqq. memoratus, qui pro eodem 
vulge habetur homine, Graecus videtur poeta fuisse, quod 
ex II.. 206. probabili colligitur iudicio. Antiquiorem quo- 
que poetam Rom. ita dictum fuisse, cuius Valgius in Ele- 
glis suis mentionem fecerit, docet Servius ad Virg. Ecl. 
VIL 22.“ Haec ille nisi quod Romanum poetam a Val- 
sio commemoratum credit, ceteroquin praeclare scripsit et 
iis, qui verum poetae nomen a Tuvenale positum esse per- 
spexerunt, Britannico p. 408. Lubino p. 758. (,, nomen est 
poetae sui temporis“), Scaligero in Scaligeranis p. 77. 
accuratius ac cogitatius. Vel quod in Sat. III. 203.  Iu- 
venalis ait: 
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Lectus erat Codro Procula minor, urceoli sex, 

Ornamentum abaci: nec non et parvulus infra 
, Cantharus et recubans sub eodem marmore Chiron; 

Iamque vetus Graecos servabat cista libellos 

Et divina. opici rodebant carmina mures. 

Nil habuit Codrus, 
hoc est: ,,in cista tam vetere repositi libelli fuerunt, ut 
paterent muribus, qui divina Graeci hominis carmina (qualia- 
cumque enim sunt carmina, certe Musarum sunt opus) ipsi 
exederent’ barbari sive latini iidemque profesti et profani, 
ves, ut argutias istas Dionysii consecter (Meinek. Euphor. 
fragm. CXI. p. 164. sive Anal. Alex. p. 136. sq.), čun- 
ro, vid. Britannic. p. 473. Ruperti. p. 140. sq. Niebuhr. 
in Front. Epist. II. 2. p. 48. àxzixítew ro ffaoflagíts:v Lau- 
rent. Lyd. de Menss. I. 4, 13. p. 12. Boettiger. Amalth. 
WI, p. 276. sq. Quid vero Weichertus? Despicatui is 
duciv Rupertium nimirum haecce magnifice loquutus p. 410.: 
»Quo pato Rupertius T. II. p. 7. ed. 2. ex hoc loco col- 
ligere potuerit, Codrum videri haud malum fuisse poetam, 
equidem, ut aperte dicam, non exputo, et si , divina car- 
mina “‘ v. 207. in eius laudem memorata putavit, manifesta 
totius loci ironia eum prorsus latuit. Cum contemptu enim 
Iuvenalis dicit divina illa carmina ab opicis arrodi muribus, 
ut quae nemo legat, eademque appellat Graecos libellos, 
quos cista servet v. 206., quoniam Codrus iste Graeca po- 
lissimum argumenta versibus tractanda sumpserat. Ex his 
carminibus quin faoxit Theseis ista, vix cuiquam dubium esse 
potest.“ Quid ita Weichertus? quia tantum opinio prae- 
iudicata poterat, ut doctissimi hominis intolitg-nitam wan 
sumque multa fallerent, quae eminentia et prompta diligenti 
cogitatione complexus fuerat Rupertius. Is. enim, ut mea 
- fert sententia, cognoverat tenebatque Graecos libellos non 
intelligi nisi eos qui Graece scripti essent, quum praeser- 
tim opicos mures infestos habere dicerentur, Codrum autem 
vitiis hactenus laborasse, ut tolerabilis scriptor esset — 
argumento est Theseis ista toties recitata a Codro, toties 
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a luvenale audita — nec Theseidem arrosam videri, quod 
ut mediocre ita diffusum ac iusto longius fuisse opus luve- 
nalis significat (Ruperti. Vol. II. p. 7. , carminis simul lon- 
gitudo significari videtur^), postremo in eo loco, qui de 
summa Codri paupertate esset, sic praevaluisse mentionem 
cistae iam veteris, ut inductum potius et quasi devium illud 
afferatar: non contigisse Codro, ut eius carmina edita 
continuo mirarentur homines et diriperent. Indidem perspi- 
citur, id quod parum subtiliter deliberavit Weichertus de 
Iarb. p. 412. et de Domit. Mars. p. 257. ,,falli Scalige- 
rum, qui ait [,,si fides FF. PP. in Scaligeran. p. m. 77.“ 
Hennin. in Iuvenal. p. 946.| hunc ipsum Codrum tangi a 
Martiale, cum canit lib. I. [IV. 29, 7.] Epigr. libro uno 
Persium saepius memorari, quam levem in tota Amazonide 
Codrum, ita enim legendum putat, cum Marsus, qui vulgo 
ibi legitur, egregius fuerit poeta;* neque enim in illo ep 
grammate consentaneum erat cum Persio comparari seipto- 
rem aut mediocrem aut Graecum, de qua re aliqua dissere- 
mus in Cinnae commentariis. Ceterum contra Rupertium 
Vol. I. p. 3. Lubino faveo, qui eundem Codrum a Martiale 
atque Iuvenale narrari statuit p. 708. Nam et inopia at- 
que egestate conflictatum Graeculum esse: consentit Martia- 
lis II. 57, 3. 


Quem non lacernis Publius meus vincit, 
Non ipse Codrus alpha paenulatorum 


et V. 27, 1. 
Quod Alpha dixi, Codre, paenulatorum 
iqua cum iocarer in charta: 
Si forte bilem movit hic tibi versus, 
Dicas licebit beta me togatorum, 


ubi alpha paenulatorum dicitur princeps pauperum ambitio- - 
sorum ^ Herald. p. 137. et III. 15. 


Plus credit nemo, quam tota Codrus in urbe, 
Cum sit tam pauper; quomodo? coecus amat, 
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- ubi „poeta ludit in ambigua significatione roð credit: — 
quasi dicat: mirum est Codrum pecunias credere, qui ipse 
miserrime pauper sit. resp. poeta: supra fidem Codrum cre- 
dere; credit enim illam esse castam vel formosam, cuius 
amore coecus est, idque contra famam populi“ [quae verba 
.quum sint Farnabii p. 165., nimirum sua esse dicit Weicher- 
tus p. 408. sq. not. 15.] et V. 24, 7. 
Quadringentorum nullae sunt, Basse, lacernae: 

Aut meus ante omnes Codrus habere( equum 
(perperam enim Cordi nomen et huc et in Epigr. V. 26. p. 
212. et II. 57. p. 99. intulit Schneidewinius) id est: non 
qui habet lacernam purpuream, habet etiam censum eque- 
strem. epigr. IV. 67, 1.; hac ratione Codrus pauper foret 
eques; nam et illi purpurea vestis** Farnab. p. 287.; nec 
quod coecum amasse scribit Codrum, non congruit cum Ju- 
venalis versu: 

Lectus erat Procula minor, 
si quidem, id quod praeteriit cum alios tum Rupertium et 
Weichertum p. 410., duo hoc in loco ostendi videntur: et 
breviorem fuisse, quo proprio uteretur Codrus, lectum et 
repeti servarique solituni esse ab illo Proculae lectum non 
uxoris, quae est Rupertii sententia Vol. II. p. 140., sed 
.amicae, quam quum castissimam Codrus crederet , libidinum 
infamia notasset populus (conf. Sat. II. 67. „hanc vestem 
populo mirante perores In Proculas et Pellitas?**); in hanc 
enim partem interpretanti illa verba: lectus erat Procula 
minor fidem faciunt, ne alios afferam, Cortius in Lucan. VII. 
100. p. 155. et Burmannus VIII. 747. p. 595. (,, vox coniuge 
maior “), Perizonius in Sanct. Minerv. IV. 7. not. 10. p. 701., 
Hertzberg. Propert. Comm. p. 93. sq. Ecce autem ulterius 
praecipitat Weichertus. Qui p. 407. ,,non dubitat contendere 
illius Codri nomen ficticium quidem et Romanis antea inau- 
ditum, inde a Virgilii aetate eam vim et significationem ob- 
tinuisse, ut a serioribus scriptoribus pro quovis poeta re- 
citandi studioso, ambitioso et clamoso poneretur ^ et ,, hunc 


eundem Horatii Virgiliique Codrum h. e. poetam illi Mauro 
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similem apud Iuvenalem deprehendere sibi videtur “ et p. 412. 
ait „si Iuvenalis et Martialis aetate vere vixisset poeta 
Codri nomine dictus, non dubium mihi est quin aliqua de 
eo fama aliunde ad nos pervenisset. At consideranti mihi 
hoc scriptorum omnium silentium et ipsius nominis apud Ro- 
manos insolentiam reputanti certum exploratumque est, illud 
nomen Virgilii aetate per ludibrium poetae cuidam inepto et 
importuno carminum suorum recitatori tributum seriore tem- 
pore factum esse erixov et pariter commune ac Maevii no- 
men de malo quovis poeta“ et p. 422. ,,his exemplis (Cra- 
teri, Bestii, Maecenatis —) docere voluimus poetas serio— 
res ab antiquioribus nonnumquam nomina personarum esse 
mutuatos, si quam inter homines, quos antiqui descripserant 
poetae, atque eos, quos ipsi vellent notare, deprehendis- 
sent similitudinem. Atque hic, qui latissime patet, poeta- 
rum seriorum usus me induxit, ut suspicarer, luvenalem 
nomen Codri a Virgilio mutuum sumpsisse, quo aequalem 
poetam tecte designaret malum et recitandi atque ad ravim 
usque declamandi studio importunum eumque in sordida pau- 
pertate ambitiosum fastusque ridiculi plenum perstringeret ** 
add. de Domit. Mars. p. 257. not. 16. Quam eandem opi- 
nionem a Bergkio susceptam defensamque multis rationibus 
non labefactavimus modo, sed convellimus supra p. 76. sq. 
Quare pauca et maxime huc pertinentia hic stilo repetam 
aut adiiciam. Non enim cohaerentia inter se loqui videntur, 
sed maxime disiuncta atque contraria Virgilius et Iuvenalis, 
quorum hic Codrum auctor est fuisse scriptorem mediocrem 
et in recitanda Theseide multum, ille poetam optimum eun- 
demque invidum; concedam enim iam hoc, quod concedendum 
non est, quoniam Thyrsis apud Virgilium recipiens fore, ut 
ipse Codrus se ab aemulo Thyrside superari aut inyidendo 
aut ultra placitum laudando fateatur, hoc videtur Corydone 
insolentior sperare, hoc cum nimio iam spiritu affirmare: se 
vel praestantissimi poetae comparationem haud dubie exces- 
surum esse.: Nec porro quidquam tam incredibile, quam ab 
Horatio (de quo quaecunque a Weicherto exprompta sunt, 
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erroris plena esse omnia supra obtinuimus), id ipsum no- 
men tolli et dissimulari, quod ,,ab co inde tempore factum 
esse Serixdv et pariter commune de malo quovis poeta“ 
sibi Weiehertus persuaserit. Ubi autem est acumen eius, 
qui quod Romanis inusitatum fuisse cognoverit nomen, id 
ab luvenale et Martiale positum abnuat, concedat et lau- 
det usurpatum a Virgilio? nisi vero propius fidem existimas 
uni Romano quam duobus id cognomen adhaesisse aut inter 
Graecos unum solum post vetustissimum illum Atheniensium 
regem extitisse Codrum eum, de quo commemoravit Virgi- 
lius, quam aliis et temporibus et locis alios fuisse multos, 
qui eodem nomine appellarentur. "Tum nihil magis perver- 
sum et conturbatum diei potest, quam ficticium esse illud 
nomen idcirco, quod de eo Codro sit omnium scriptorum 
silentium. Scilicet is demum modo et ratione facit, qui de- 
specta et contempta Iuvenalis eiusque Scholiastae ac Mar- 
tialis auctoritate Theseidem aliquam comminiscatur, cuius 
quis auctor fuerit ne coniectura quidem, nedum ullo testi- 
monio iudicari possit. Quare recte in Weichertum transferre 
videor, quod prudentissime olim doctos homines monitos vo- 
luit Reinesims Var. Lectt. I. 25. p. 108 sq.: „si nominum 
propriorum, quorum proprie et primario historia est, ratio 
nulla habeatur, omne, quod in historiis scire possumus mav- 
oneouiay Anaxagoricam et tenebrosum atque informe chaos 
referet et quidquid ex historiis repetemus —, erit inter axé- 
gala pvSágu, Ov ovdsic uiv Aóyog. Verum enim vero, 
quae veris doctrinae studiis et saepe alias et maxime hac 
memoria vehementer obstitisse atque offecisse constat, favor 
ille auctoritatumque praescriptarum aestimatio tantum value- 
runt, ut cum alii tum Heinrichius in Iuvenal. p. 29. Weicherto 
assentiens pronunciaret Codri nomen ficticium esse et 9erz- 
xóv ac sermonibus eorum poetarum, qui notandis hominum 
moribus olim operam dederunt, maxime celebratum. Quo- 
niam autem contigit, ut acrior iste assentiendi impetus con- 
silio et ratione quasi restingueretur patesceretque separatim 


a ceteris quaerenti contemplatio rerum, quae turba multo- 
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rum eandem caussam permixtis vocibus tuentium tegeban- 
tur, aperiendum puto esse, quae potissimum res locum 
Weicherti commento fecisse videatur. Namque is incomper- 
tum habuit — nec adhuc quisquam attulit docuitque — fuisse 
id nomen apud Graecos usu frequentius Codrosque extitisse 
olim aliquanto plures, quam quos ad nostram notitiam me- 
moria litteris servata perduxerit. Equidem certum habeo 
auctorem ab ea inde aetate qua Neleus et Androclus, Codri 
filii, Ionum coloniam in Asiam deduxisse dicuntur, rece- 
ptum id nomen in illis oris fuisse. De Codro Ephesio enim 
haec prodidit Polyaenus VI. 49. p. 594. -Avukayoous, Kó- 
Joos, 4ió0wQog — 'Hyzoíav tveavvoy "Egsoínv ánéxreiwav 
et p. 595. sq. 44vaEayógag dè xai Kodgos digavrec Bc AFý- 
vac Bod9rncav. Quo accedit, quod iis ipsis temporibus, 
quibus res omnis Graeca in Romanorum cessisset imperium, 
Graecos intelligitur inani ductos ambitione haec oblectamenta 
et solatia servitutis quaesivisse, ut cum in aliarum comme- 
moratione rerum, quibus pristina patriae fortuna et laus 
censeri videretur, frequenter versarentur, tum nomina ea 
dedita opera usurparent iactarentque prae se ferentes, quae 
aut vetustate venerabilia essent aut rerum olim gestarum 
gloriaeque avitae manerent quasi testes quidam sempiterni. 
Velut , nomine Amphionis multos occurrere inter libertos 
praecipue et viliores homines 4 ait Burmannus in Quintilian. 
Inst. Or. XII. 10. p. 1100. et fratres Amphiones Zethosque 
alter Burmannus.in Anthol. Lat. IV. 289. Add. p. 691. 
T. II. conf. *44ugíovoc dogisoéwç x«i telecrov Malal. Chro- 
- nogr. VIII. p. 200, 15. *dygiwy Swoifiov ‘Egoiddyg Corp. 
Inscr. Graec. 116. Vol. I. p. 159. add. Galen. ind. Kuhn. 
et Constantin. de Administr. Imp. LIII. p. 216. Meurs. 
mowtevovtos tig Xegowvog Zí9ov — nam de Zetho Am- 
phipolita in alia omnia abit Reinesius Var. Lectt. III. 2. p. 
328. — „Cn. Caecilius Cn. L. Zethus“ Marm. Felsin. VIL. 
6. p. 486. „M. Zetho fratri M. Ulpius Callistus“ 3. p. 
469. ,,Metius Zetus/ inscr. ap. Elmenhorst. in Arnob. V. 
21. p. 58. Append. Orell. ,,P. Iulius P. L, Zethus “ inscr. 
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ap. Fabrett. 162. p. 143. (quem patet ,,libertum fuisse ipso 
argumento cognominis Graeci, quod scio notam servitutis “ 
Lips. in Tacit. Ann. II. 48. p. 178. Ern.). Reliqua, quae 
sunt eius generis exempla, infinita sciens praetereo, quia 
latius et diffusius in hanc partem inquirere nec propositum 
nobis hoc loco est neque necessarium, vel quod Athamantis 
et Tisameni nomina attulit Broukhusius in Tibull. I. 4, 81. 
p. 95. Attingam tamen, quae litteris consignarunt Acro in 
Horat. Carm. IJ. 19, 1. ap. Suring. P. III. p. 3l. sq. 
» Telephum, Graecum poetam, sodalem suum alloquitur et 
Scholiasta Iuvenalis Cram. VII. 115. p. 291. ,, Aiacem pro 
recitaturo posuit advocato. Hic vero Aiax auriga non icti- 
lius temporius * | (,, auriga nobilis illius temporis Rutgers. 
Var. Lectt. HI. 17. p. 299. ,,auriga, non Ict. illius tem- 
poris“ vere Hennin. p. 975. vel quod Pelopem aurigam 
quendam dictum fuisse constat v. V. D. in Misc. Obss. Crit. 
Nov. Vol. J. T. I. p. 26.); quorum quum illud commenti- 
cium sit, hoc frustra in medium prolatum, utrumque tamen 
reprehensione caret, quatenus fuisse tum Graeculos eiusmodi 
nominibus insignes argumento est. Nec hoc fugit Arntze- 
nium in Aurel. Vict. de Vir. Ill. LXXVII. 12.: ,, Pompeius 
a Servio Codro rogo inustus * haec dicentem p. 288.: ,,Co- 
dros iis temporibus Romae notos fuisse ostendit Codrus 
poeta, cuius mentionem facit Virgilius Ecl. VII. 22., ad 
quem locum Servius, et Schol. Iuven. Y. 2.* Ceterum ex 
eodem Iuvenalis loco satis emergit, quid argumentari eos 
oportuerit, qui Codri nomen apud Iuvenalem et Martialem 
Şsrıxov esse voluerunt. Quoniam enim ,, Aiacis nomine vel 
proverbii loco quemque contentiosum et dicacem hominem di- 
ctum esse“ scribit Wernsdorfius Add. in Poet. Lat. Min. 
T. II. p. 237. T. IV. p. 814., quem laudat Rupertius in 
luvenal. Vol. II. p. 428., et apud Plautum est in Pseudolo 
I. 2, 58. , meque ut praedicet Lenone ex Ballione regem 
Jasonem “ aliique tum notae impotentiae dominum tum infestis- 
simum hostem nominarunt Phalarin aut Hannibalem (Muncker. 
in Hygin. Fab. CCLVII. p. 367. add. Tzetz. in Antehom. 
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p.16. Schir. rovro deevdrns ior) Oytogexy 10 tac poryudidac 
Qviovóuag x«i Qaíóoac xoà Z9esveflónag Aéyswwv, wong xai 
rovc rvQávvovg Duddordas 7 llewigrQérovg xui và Spore 
óuoíoc) funambulumque "Ix«oov dixit Manetho V. 109. et 
Epicurum in coniugem suspiciosum Atreum Alciphron IL. 2. 
p. 278, 52. et adulteros Wag:duc Charito V. 2. p. 109, 6. 
et loannem Cappadocem nimiae et avaritiae et impietatis 
hominem Kéofsgov et XaAuovéa Lydus de Magg. IIL 58. sq. 
p. 256. 258. add. Osocírzc supr. p. 102., pervagatum autem 
hunc multorum scriptorum morem constat fuisse, ut quaedam 
contrariis significarent, hoc a Weicherto et reliquis cum po- 
terat tum vero debebat poni: Graeculorum pauperculorum 
(Barton. in Plutarch. Vit. Cic. p. 392. exempl. Lips. conf. 
Ruperti. in Juvenal. HE. 78. p. 121.) vilissimum quemque 
et ignobilissimum maxime tum coeptum esse ornari aut vo- 
cari (Salmas. in Capitol. Anton. Pium X. p. 273. et Vopisc. 
Aurelian. XXIII. p. 473.) nomine Codri regis, quo vetere 
proverbio censeretur totius Graeciae nobilitas. "Cuius pro- 
verbii mentionem ad Iuvenalis locum iam Valla movit p. 
758., usum illustrarunt Ravius in Cornel. Nep. Miltiad. I. 
l. p. 18. Wernsdorf. in Himer. Or. XI. p. 579. sq. Ta- 
cobsius in Achill. Tat, p. 859. et qui Kóðoov eundem at- 
que xvdodv esse dixit, Welckerus de Colonia a Cretensibus 
Thebas deducta p. 28. not. 65. ZAsyov dé rovg doyaioug xai 
Koórovc x«i Kedoovg Anecd. Bekk. I. p. 22, 31. Phot. p. 
176, 1. Koógove' rovc doyaioug (A yatodg habet Albertius 
in Hesych. Il. p. 292. not. 18.). Suid. Proverb. VII. 19. 
p. 432. Schott. of dà Ó/roosc vd) Kóðgoç imi rod ivríuov 
Byorc«vro. Hesych. M. p. 292. Koóvovc ovg jusig Aéyouev 
xQowixoíg tivaç To doyařov avrüv Zupavritortes. !49*»vaioc 
A«uzQóg rd yévec, quae dubito an sic corrigenda sint: — 
^ Eugarivovres xai "Adnvalovg Aapmgo?c zd yévee (Theban. 
Paradox. p. 353. sq.). Lucian. Dial. Mort. IX. 4. p. 154. 
Vol. II. Kodgou svyevésrsQog xai Nipéwe xadiiwv xai 'Odva- 
céws cvverwregoc. 'Themist. Or. XXI. p. 304, 12. doros- 
ysis te Xai dtoyevetg — xai tă nagoruiy moémovrag ti amd 
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Kóógov. Theodor. Prodr. p. 83. Vol. VIII. Not. et Electt. 
Mss. Reg. Kóóporg rò yévoc magafaAAóusvog et Epist. 
XVII. p. 737. Vol. V. Kódgov sdyevéoreoos. Neque enim 
attinet etiam eos commemorare, qui homines fatuos et sto- 
lidos zo/c d? doyzasdrnta sèndseç ut Koóvovc (Spanhem. in 
Aristoph. Plut. 580. p. 159. Florens Christian. in Vesp. 
1479. p. 630. Hyperid. ap. Antiattic. Bekk. Anecd. p. 
104, 7. Kodvos yweds), ita Kóðgovç appellatos esse arbi- 
trati sunt Alberti in Hesych. 1. d. Sturz. Comm. de Phere- 
cyd. 12. p. 69. Quo spectare crederes id, quod apud Mar- 
tialem V. 26, 1. p. 212. in Wolfenbutt. libro legitur: 
„quod alpha dixi, cerdo, paenulatorum * conf. Ramirez. in 
HI. 99, 1. p. 211. 


Ergo Codrus, cuius praeconium Valgius versibus man- 
davit, poeta fuit Graecus, qui cum alia opuscula, qualia 
Calvus et Cinna, tum bucolica carmina videtur scripsisse. 
Quorum hoc colligitur ex Virgilii loco, de quo supra ex- 
plicavimus p. 93. Eclog. V. 10. 


Incipe, Mopse, prior, si quos aut Phyllidis ignes 
Aut Alconis habes laudes aut iurgia Codri, 


ubi ,,certamen pastoricium intelligitur * Burmann. p. 77, 
illud declaratur Valgii versibus his: 


Ille canit, quali tu versu, Calve, canebas, 
Ille solet numeros dicere, Cinna, tuos; 


consentaneum est enim in hoc loco fieri Calvi mentionem, 
qui Marso et aliis similium carminum auctoribus, quos licet 
afferre (conf. p. 45. sq.), fuerit aetate superior. Nec latet 
qua ductus ratione Valgius impertiverit tam praeclaro Codrum 
testimonio.. Quem cum in omnibus graecis litteris tum in 
bucolico genere diligentissime versatum esse manifesto in- 
telligitur ex iis, quae de arte Apollodori, Pergameni rhe- 
toris, a Valgio latinis litteris illustrata et de Nicandri poe- 
tae aemulatione ac de Messallae, viri graece perdocti, 
carminibus infra disputandi locus erit. Cum Messalla autem 
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Valgio et studiorum et amicitiae necessitudinem fuisse cum 
aliunde apparet tum ex Tibulli illa Messallae laudatione: 
Deest tibi, qui possit magnis se accingere rebus, 
Valgius. 
Sed qui eundem Valgium amice appellari ab ipso Tibullo 
censet his I. 10, 11. 
Tum mihi vita foret, Valgi! nec tristia nossem 
Arma nec audissem corde micante tubam. 
persuasitque Santenio Bibl. Crit. p. 65. Heynius, is non 
dubium est quin pravam animo conceperit opinionem. Val- 
gium enim cum Tibullo familiarius vixisse nec compertum 
et ad credendum difficile est, vel quod a Graeca eruditione 
Tibullum constat fuisse aversissimum 7). Deinde Heynius 





7) Conf, Bernhardy. in Hist, Litt, Rom. p. 240. Dissen. in Ti- 
bull. II. 5, 9. p. 274, Sed quoniam Bernhardyus not. 456. illo 
versu IV. 1, 199. „non magni potior sit fama Gylippi** Choe- 
rilum poetam a Tibullo significari arbitratus vitii videtur pa- 
trocinium ac velamentum quaesivisse, adiiciam hic aliqua fir- 
mandae ei, quam supra diximus, sententiae. Evidens enim est 
duo a poeta poni, quae maxime admirari et optare aut expe- 
tere homiues aut externorum bonorum aut verae laudis studiosi 
soleant, opes et gloriam, horum alterum autem Homeri poetae 
omnium clarissimi exemplo censeri, alterum bipartito distribu- 
tum ostendi commemoratione ditissimi regis laterumque aureo- 
rum (vid, Theban. Paradox. Coroll. XII. p. 395.) et nummum 
signative auri conf. Lips. in Senec. de Vit. Beat, XXI. p. 245. 
C. not. 157. 158. Quod recte dici declarat ipse, qui & poeta 
habitus est, verborum delectus, si quidem nec scriptum est a 
Tibullo: nec mihi regna Lydia nec magni potior sit fama —, 
Posse Meleteas nec mallem vincere chartas** et eorum, quae 
similia sunt et eiusdem generis: ,, Lydia regna et magni lamna 
Philippi (Pilippi extat etiam in nummis vid. Eckhel, Doctr. 
Numm. P. II. Vol. V. p. 263. Cort. in Lucan. VIII, 483. p. 
346.) commune est verbum ,,potior sit.“ Ceterum similis 
Heinsii conatus est apud Lucan, VI. 404. ,, argentum flammis ** 
Scribendum esse suspicati Advers, I. 1. p. 4, ,,lamnis** (de 
qua v. add. Burmann. Lucan. X. 114. p. 703. Savar. Sidon. 
Ep. I. 2. p. 8. sq.) Docet etiam Martialis locus IX. 22, 6, 
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non modo non sanavit consilii remediis et confirmavit ae- 
gram illam et labantem partem, sed contra orationem Tibulli 
interposita Valgii mentione fractam reddidit et minutam in- 
duxitque vi et manu aliquid, quod nec cum illius loci sen- 
tentia conveniret et contra totius carminis argumentum re- 
' pugnaret. Quo quidem nomine Heynii illam sententiam as- 
pernatur. et respuit Huschkius, qui verissime, ut visum est 
etiam Weicherto p. 215. not. 6., ait p. 255.: ,, Valgius 
hic minime exspectatus venit.“ Durius autem, ne iam quid 
gravius dicam, videtur esse id dicendi genus, quo ipse 
Huschkius vult Tibullum usum esse: 


Tune mihi vita foret vel ubi nec tristia nossem 
Arma nec audissem corde micante tubam. 


Nec vero congruens rationi aptumque est, quod Vulpium, 
ut ego existimo, sequutus Bachius exprompsit Eclog. Rom. 
Kleg. p. 47. vulgi arma intelligi ea, quae ,, vulgaribus ho- 
minibus, non sapientibus conveniant — neque enim verum 
est et eos, qui equitem stipendia iam merere iusserant, et 
ipsum Tibullum, qui semet ipsum arma sumpsisse dicat v. 
13., in vulgo insipientium numerari perstringique insipien- 


»crepet in nostris aurea lamna toris* quam opportuna vox 
Jamna fuerit librariorum fraudi; multi enim p. 371. substi- 
tuerunt „gemma toris* add. ,,lanna** ap. Heins. in Petron. 
LVIIl. p. 294, Denique quibus supra docui p. 29, apud Ti- 
bullum v. 179. corrigendum esse: ,,Deest tibi — Valgius **, 
iis iam adiiciam in multis scriptorum loci et lapidum titu- 
lis ,,derunt pro deerunt, desse pro deesse, praesse pro prae- 
esse, derrasse pro deerrasse'* scriptum inveniri vid. Cort, 
in Lucan. I. 349, p. 98. Arntzen. in Caton. Distich. I. 24, p, 
64. atque apud Martialem V. 60, 8. p. 227. pro ,,deerunt** non 
solum ,,non derunt‘ in Puteaneo et Vossiano, verum ,,non 
erunt in Palatino libro omnium optimo extare, Quod apud 
Suetonium contra factum esse, ut , defuit“ in locum verbi 
„fuit“ sufficeretur, testatur Oudendorpius in August, LIV, p. 
258, not, 3, Ceterum nihil commemoratu dignum de illis Tibulli 
locis attulit Riglerus Annot. ad Tibull. Partic. III. p. XXIII. sq. 
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tiam in eo loco, qui de avaritia humani generis sit. Quid 
iam dicam de Dissenii sententia hacce p. 195.: ,, vulgi tri- 
stia arma recte explicare videtur Vossius. Sunt cultri, se- 
cures, fasces, enses et quidquid saevi instrumenti vulgus 
in odiis et dissidiis arripit ad vulnera et caedes. Contra 
„tuba“ militum proelia significat. Porro ista vulgi arma vi- 
det, audit vero tubam ad proelia vocantem, quare cum 
nunc etiam verba sibi opposita sint, recte potuit ,,audis- 
sem“ in principio secundi membri collocari. In priore au- 
tem „vulgi“ praeposuit, milites mente opponens*?- Cui 
explicationi obstat, quae cum armis commemoratur , tuba’ et 
quae infra v. 49. iterum proprie dicuntur ,,tristia duri mi- 
litis arma. His enim argumentis verissime Vossio iam 
Huschkius p. 255. et ad I. 3, 47. p. 92. occurrerat. Quae 
argumenta firmare licet cum horum similitudine exemplorum 
Valer. Flacc. V. 252. ,, Excubias, Gradive, tene: praesen- 
tia luco Arma tubaeque sonent.“ II. 129. , praecurrere 
qualis Bella soles, cum mille tubas armataque campis Agmi- 
na — confingis.* VI. 27. „armaque et acres Sponte sua 
strepuere tubae “ et quae adiunxit Broukhusius in Tibull. 
Il. 5, 73. p. 266. sq., tum Senecae, ut quibusdam videtur, 
loco Octav. 399. 


humanum genus 
Non della norat; non tubae fremitus truces; 
Non arma gentes; cingere assuerant suas 
Muris nec urbes; 


qui locus maximi momenti et ponderis est; sunt enim haec, 
quae modo adscripsi verba, et illa v. 417. 425.: ,, Dete~ 
rior aetas eruit ferrum grave Aurumque, saevas mox et 
armavit manus —, Cupido belli crevit atque auri fames * 
et. quae leguntur in Hippol. 527. , Nullus his auri fuit Coe~ 
cus cupido —. Nondum secabant credulae pontum rates; 
Sua quisque norat maria; non vasto aggere Crebraque 
turre cinxerant urbes latus; Non arma saeva miles aptabat 
manu (conf. Ovid. Am. III. 8, 47. Met. I. 97. sq. Vir- 
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gil. Eclog. IV. 32.) —; iussa nec dominum pati Iuncto fe- 
rebat terra servitium bove (Octav. 412.); Sed arva per se 
foeta poscentes nihil Pavere gentes (Octav. 404. „Et ipsa 
tellus laeta foecundos sinus Pandebat ultro) —; Rupere 
foedus impius lucri furor Et ira praeceps — ; Invenit artes 
bellicus Mavors novas Et mille formas mortis,“ haec igitur 
persimilia sunt ac gemina Tibulli his versibus: Quis fuit hor- 
rendos primus qui protulit enses? — Divitis hoc vitium est 
auri —. Non arces, non vallus erat. — Tunc melius te- 
nuere fidem (Octav. 398. ,,lustitia coelo missa cum sancta 
Fide Terras regebat mitis“) et I. 3, 37. ,, Nondum caeru- 
leas pinus contempserat undas —. lo non validus subiit 
iuga tempore taurus. Non domus ulla fores habuit. Ipsae 
mella dabant quercus. — Non acies, non ira fuit, non 
bella, nec ensem Immiti saevus duxerat arte faber —; 
nune vulnera semper, Nunc mare; nunc leti mille repente 
viae“ [Excurs. XI.]. Sed inducta et plane devia Disse- 
nium loqui docet cum ipsum argumentum eius carminis, per 
quod totum belli et militiae mentio pertineat, tum hic sen- 
tentiarum ordo: 


Tunc mihi vita foret — nec tristia nossem 
Arma nec audissem corde micante tubam. 

JNunc ad bella trahor et iam quis forsitan hostis 
Haesura in nostro tela gerit latere. 


Nec latina consuetudo non adversatur Dissenii incepto. Ut 
enim recte dicitur „vulgi tristia arma“ esse enses, ita ni- 
mis et violentum et temerarium est ad enses adiicere et se- 
cures fascesque, amplissima illa insignia magistratuum [Vir- 
gil. Georg. II. 495. „non populi fasces, non purpura re- 
gum,‘ nisi forte ille rusticorum fasces dixit conf. Wag- 
ner. in Moret. 80. p. 329. aut fustes scripsit] et cultros 
aliaque, quibus sicarii utuntur, praeterire autem non modo 
rastra (Barth. in Grat. Cyneg. 48. p. 49.) et ferrea tela, 
quibus ,,Saecula semideum — crudeles sustinuere feras‘ 
Rutil. Numat. Itin. I. 365. (quippe quae Tibullus paullo ante 
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attulisset v. 6. „in. saevas quod dedit ille feras), sed saxa 
et faces, quibus fere vulgus armari declaraverat Virgilius 
Aen. I. 149. 
saevitque animis ignobile vulgus 
lamque faces et sara volant; furor arma ministrat, 


quae a Gunthero Ligur. X. 154. p. 191. usurpata video: 
„Tela, faces et saxa volant“ conf. Barth. in Briton. Phi- 
lipp. V. 533. p. 340. sq., et quos addit Heinsius in Aen. p. 
53. atque Oudendorpius p. 562.  Cortiusque p. 218. in Lu- 
can. VII. 519. et Wagnerus in Virgil. Aen. X. 131. p. 
451. conf. Senec. Hippol. 545. ,,saxaque et ramos rudes 
Vertere in arma. Non erat gracili levis Armata ferro cor- 
nus. Vides igitur alterius vocabuli vim iusto latius dif- 
fundi, alterum deduci in angustum. Atque hoc etiam no- 
vum et insolens, si quis zoscendi verbum in eam detorqueat 
sententiam, quae abhorrere videatur exemplis Taciti ap. Heins. 
in Hist. I. 68. p. 737. „illi in periculo pavidi — non 
arma noscere, non ordines sequi“ et Statii Theb. VII. 169. 
„Turba meas acies, mea tantum proelia norunt et Sidonii 
Carm. VII. 316. p. 95. „ne — solum fera proelia nosset. — 
Se dederat ruri“ Virgiliique Cir. 176. ,, Nulla colum novit “ 
et „nosse venena“ Burmann. in Quintil. Declam. XIV. 6. p. 
300. et Lucani IX. 443. ,,Novit opes* maximeque Culic. 
v. 80. „Quis — queat esse beatior — Quam qui — Non 
avidas agnovit opes nec tristia bella Nec funesta timet 
validae certamina classis aliorumque, qui dixerunt mare, 
vincula nosse vid. Markland. in Stat. Silv. III. 5, 88. p. 
301. et quem laudavit Burmannus in Prop. p. 59., Passe- 
ratius in Propert. I. 6, 1. et 9, 20. conf. Senec. Hippol. 
531. „sua quisque norat maria’ et Med. 331. „sua quis- 
que piger Litora tangens.“ Ovid. Met. I. 96. ,,Nullaque 
mortales praeter sua litora norant. Rutil. Numat. Itin. I. 
365. „saecula — ferrati nescia Martis“ (zzv dyooav sidé- 
voz, ytyvwoxsey Boissonad. in Philostrat. Epist. 39. p. 110. 
not. 8. conf. Peerlkamp. in Xenoph. Ephes. I. p. 182. 
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Lachmann. in Propert. I. 1, 12. p. 4. sq.). Sed pluribus 
Dissenii institutum refellere minutioris curae est. Quanto 
igitur melius ac sanius Broukhusii consilium. non aspernati 
p. 196. id, quod (in duobus Voss. codicibus, nisi fallit 
Bachius p. 47., consignatum) Heinsius p. 448. coniecta- 
verat: 


Tunc mihi vita foret dulcis nec tristia nossem 
Arma nec audissem corde micante tubam. 


Atqui excogitandum est aliquid, quod non multiplex sit ac 
latius pateat (Hom. Od. V. 152. xarsifezo Jè yhvziç iov. 
Aesch. Agan. 1117. zsgíflaiov ydo oí mtEgopogov déuas 
— yluxtv v' aidva xiavuéiov Greg. Catull. LXIV. 157. 
» Talia qui reddis pro dulci praemia vita.“ ^ Valckenar. 
Diatr. XIII. p. 140.), sed quod ad descriptionem aureae 
aetatis, a qua omnem armorum caussam longissime abfuisse 
constet, peculiariter et proprie pertineat. Nec difficile hoc 
ad inveniendum est accuratius in ipsum poetae propositum 
intuenti. Quod quale esset nemo Dissenio melius ac planius 
edisseruit p. 192. ,,relicturus Tibullus domum et rusticam 
vitam a puero sibi caram, effundit statim in principio dolo- 
rem, quo commovetur: detestatur enses et bella et bel- 
lorum causam avaritiam, laudat contra simplicitatem et se- 
curitatem priscae aetatis, cum nondum ferro dimicaretur, 
et queritur nunc ad bella se trahi et obiici hostium telis. 4 
p. 193. „Queritur poeta in exordio — interisse simplicita- 
iem et securitatem priscae aetatis vitio auri divitis; vide 
igitur, quam suaviter mox inter preces ad Lares huius sim- 
plicitatis antiquae imago redeat: stant paupere cultu in 
atrio Tibulli ut olim —. Sic per totum carmen aliis atque 
aliis coloribus felicitas simplicioris vitae depingitur. Simi- 
liter vero belli detestatio non solum in principio est, sed 
repetitur identidem etiam in sequentibus. Vides igitur, quid 
dicam: regnat per omnes partes carminis oppositio belli et 
rusticae vitae felicioris —. Sed hic accedit alia lex com- 
positionis, quam interpositionem appello; nam dividitur ubi- 
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que alterutra oppositarum rerum in duos locos, quibus op- 
ponitur altera. Atque exordium orditur a detestatione belli 
et redit ad eam, interposita vero est laus simplicitatis et 
securitatis priscae. Praevalet in exordio, ut par est, que- 
réla. Medium carmen explicatius tractare debet ambas res, 
ut ubique medio carmini disertior explicatio argumenti pro- 
pria; et hoc nunc fit, dum invocantur Lares. Sed fit inverso 
ordine, quandoquidem nunc felicitas et simplicitas rustica 
primo et tertio loco laudatur (v. 16— 24. et v. 39—44.), 
interponitur vero detestatio belli (v. 29—38.).“ Quae 
quum ita sint, quum Tibullus his v. 7. 


Divitis hoc vitium est auri nec bella fuerunt, 
Faginus adstabat cum scyphus ante dapes. 


v. 39. 
Quam potius laudandus hic est, quem prole parata 
Occupat in parva pigra senecta casa. 
Ipse suas sectatur oves, at filius agnos, 
Et calidam fesso comparat uxor aquam. 
Sic ego sim liceatque caput candescere canis 


eam felicitatem et simplicitatem rusticam praedicet, quae 
dicitur frugalitas (, frugalitatis indicium auro argentoque 
caruisse; — potest autem esse non incompta frugalitas “ 
Senec. Epist. V. p. 392. B. p. 393. A. ,, paupertas — se- 
. eura est —; frugalitas autem paupertas voluntaria est“ 
id. XVII. p. 416. A. „discamus cultum victumque: non ad 
nova exempla componere, sed ut maiorum suadent mores; 
discamus continentiam augere —, frugalitatem colere* de 
Trang. Animi IX. p. 157. B. ,,potest frugalitas producere 
senectutem * Epist. LVIII. p. 484. B. ,,mihi rus paternum, 
erga labores gratissimum, non frugalitate tantum suffectu- 
rum, sed et delectatione « Quintilian. Declam. CCXCVIII. 
p. 573.), nemo tam lento aut corrupto iudicio erit, quin 
fateatur voce „vulgus“ leviter immutata (quid enim litte- 
rarum f et v, I et r permutatione frequentius? vid. Mark- 
land. in Stat. Silv. I. 1, 63. p. 167, Schrader. Obss. I. 
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5. p. 56., tum N. Heins. in Sil. Italic. XIII. 4. p. 634. 
Drakenborch. in Liv. XXVIII. 36, 7. p. 949. Vol. VIII. 
Oudendorp. in Sueton. Domit. X. p. 918. not. b.) prae- 
clare restitui illam sententiam hoc modo: 


Tunc mihi vita foret frugi nec tristia nossem 
Arma nec audissem corde micante tubam. 


In.quibus cernitur ea dicendi ratio, quae vocatur parata- 
xis: tunc et vita frugi esset nec nossem arma, sive: „tunc, 
quum vita frugi foret, per ipsam vitae frugalitatem nec 
arma nossem nec audissem tubam.* Illius enim ,,idiomatis 
forma haec est, ut simpliciter iungantur duo membra inter 
se quodam modo contraria, quae nobis novitias linguas spe- 
ctantibus magis perspicua fiant, si ea interiecto quum inter 
se connectantur eorumque relatio implicatione periodica si- 
gnificetur ^ Wolf. in Cic. de Nat. Deor. I. 9. in Anal. 
Litt. I. p. 318. Matthiae. in Or. pro leg. Manil. I. 2. p. 
71. Heindorf. in Plat. Gorg. p. 512. a. p. 208. Dissen. 
in Demosth. Or. de Coron. p. 332. Ut omnino fallatur et 
Dissenius p. 195. et de Poesi Tib. p. CLXXXI. verba: 
„tunc mihi vita foret ratus esse verba optantis et Ba- 
chius p. 47. hoc dici opinatus: ,,s¢ mihi tunc vita fuisset, 
nec arma nossem nec audissem tubam, qui ne hoc quidem 
perspexit aliud esse: ,,tunc mihi vita foret vulgi nec tristia 
nossem arma‘, aliud „tunc mihi vita foret: non nossem 
arma“ sive „tristia vulgi arma non nossem. 4  Corruperat 
autem vocem tam necessariam tamque evidentem librariorum 
vulgus, qui non nossentí, quemadmodum apud Quintilianum 
Inst. Or. V. 10. p. 403. „victum luxuriosum an frugi an 
sordidum *, apud Iuvenalem III. 167. ,,frugi coenulam “, 
apud Plinium Epist. III. 1, 9. ,,coenam non minus nitidam 
quam frugi“ et Martialem XIII. 31, 1. ,,ientacula sumere 
frugi“ et apud eundem Plinium Epist. II. 17, 4. , atrium 
frugi nec tamen sordidum conf. Varr. de Re Rust. III. 
2, 3. p. 274. ,,sed non haec villa, quam aedificarunt maio- 
res nostri, frugalior ac melior est, quam tua perpolita in 
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Reatino? *, ita in Ciceronis filii Epist. ad Tiron. Famil. XVI. 
21, 8. hoc legi: „cuius cum frugi severaque est vita, tum 
eliam iucundissima convictio.“ add. Quintilian. Inst. Or. I. 
6. p. 75. „his permittamus et audivisse et scivisse;. — 
frugalis quoque sit apud illos, non frugi‘‘, ubi minus con- 
siderate (neque enim apud probatissimos scriptores usquam 
ea, quam Quintilianus attulit, forma extat Heindorf. in Ho- 
rat. Sat. I. 3, 49. p. 70.) Turnebus p. 75. sq. „haec vox 
frugalis Fabio displicet — quamquam luvenalis fruga- 
lius dixit Burmannusque alios auctores adiungit conf. Bu- 
nemann. in Lactant. de Ira Dei XX. 1. p. 1094. Qued re- 
stat, cum iam reminiscar eodem de Tibulli illo loco pronun- 
ciasse iudicio Hieronymum Boschium, profiteor tamen et 
prae me fero nullis me adminiculis sed, ut dicitur, nostro 
Marte id, quod proposui, et investigasse et comprobasse, 
propterea quod et Boschii sententiam docti homines aut de- 
spicatui duxerunt aut silentio et oblivione transmiserunt et 
graviorem firmioremque facere rem is consensus videtur. 
Boschius autem in Anthol. Graec. Vol. IV. p. 432. et V. 
p. 148., id quod fugerat Huschkium p. 255., suaserat, ut 
haec mutatio fieret: ,,Tunc mihi vita foret frugi, nec tri- 
stia nossem Arma‘ nec idoneis ille usus rationibus et fre- 
tus maxime Horatii loco Serm. I. 3, 49. ,,Parcius hic vi- 
vit: frugi dicatur *, cuius commemoratio illi sententiae vi- 
detur parum auctoritatis aut fidei afferre. Postremo eat 
nunc Huschkius narretque „frugi mirum in modum fri- 
gere. “ 

Valgium igitur ut idoneis documentis confirmari nequit 
familiarius, id quod dicit Pideritus de Apollodor. Pergam. 
Il. p. 15., cum Tibullo vixisse, ita notum ei fuisse di- 
gnumque omni poetica laude visum declarat ea res, quod 
utrumque in amicitiam receperat Messalla, et ille Tibulli 
locus, de quo supra p. 17. sqq. quaesitum est °), 





8) Reddere licet hic, quod a Weicherto p. 213. omissum pote- 
ram supra p. 17. afferre: in eundem fere atque Fabricium 
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Deest tibi, qui possit magnis se accingere rebus, 
Valgius; aeterno propior non alter Homero. 


Quod iudicium in Nutricia, quae silva summae fuit admira- 
tioni Broukhusio in Tibull. I. 1, 57. p. 94. et IV. 1, 180. 
p. 976. et antea Barthio in Grat. Cyneg. 2. p. 6., trans- 
tulit Politianus (v. 538.) p. 271. . Gher. (conf. Stat. Silv. 
I. 3, 101.): 

An taceam Bassum — E 

Aut te Niliaca relegentem sidera cura, 

Bis vates Manili, et Babylonia signa sequentem 

Quosque sibi aequaevos puro vocalior ore, 

Ne qua laboranti incumbant oblivia famae, 

Naso refert queruli tangens confinia Ponti? 

Et qui Smyrnaeis poterat contendere plectris, 

Valgius, ut tersi memorat pia musa Tibulli? 


Postquam de Tibullo dictum est, ad Horatium, a quo 
degressi sumus, revertamur. Qui ,, commemoratis Sat. I. 10, 
78. sq. quattuor obtrectatoribus, quos ut homines insulsos 
malevolosque et ut ineptos Satirarum suarum iudices acerba 
irrisione nominatim perstringit, producit viros et animi can- 





errorem incidisse Achillem Statium p. 362. coniectura nimirum 
hoc assequutum: ,,a Valgio ut a Macro (Voss. de Hist. Lat. 
I. 16. p. 79. Broukhus. in Tibull. IL 6, 1. p. 274,, quem ne- 
glexit Osannus p. 55. 57, in Appulei, de Orthogr. 18. p. 8. 
„Aemilius Macer — in bello Troiano, Wernsdorf. Poet. 
Lat. Min. IV. p. 579. sq.) scripta fuisse Paralipomena Homeri **, 
Nec praeteream cum illo Quintiliani loco, qui de Stesichoro 
est, Titium p. 631. comparasse Calpurn, Eclog. IV. 65. ,, Ille 
fuit vates sacer et qui posset avena Praesonuisse chelyn“ id 
est ,,vates, qui fistulam , quae pastorum propria est, ad he- 
roum deorumque laudes concinendas adhibere posset‘; illum 
autem Tibulli versum: ,,ditantes ordine sulci** adhibitum esse 
ad Rutilium a Sitzmanno I. 147. p. 51. et Burmanno 149. p, 53. 
qui apud Ratilium ,,hordea sulcis* legendum esse D'Orvillio 
{Misc, Obss. Vol. III. p. 369,] credidit ad Lucan. II. 222, p. 98, et 
VI. 109. p. 393, Vid. Burm. Anthol. Lat. T. I. p. 513. et II. p, 527. 
9 
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dore et studiorum elegantiorum laude conspicuos, quibus 
sua si placeant scripta, impense gavisurum se esse ait et 
istorum homuncionum fastidia et vellicationes contempturum“ 
.Weichert. p. 203.  Valgiumque, familiarissimum amicum 
(Carm. H. 9, 5. add. quae supra diximus p. 16. 20.) ,, in- 
ter eos numerat, qui ingenii atque eruditionis gloria tum 
maxime florebant 

Plotius et Varius, Maecenas Virgiliusque, 

Valgius et probet haec Octavius optimus atque 

Fuscus, et haeo utinam Viscorum laudet uterque, 


deinde Pollionem his iungit et fratres Messallas et Bibulos 
et Servios et Furnium, florem pepuli delibatum ac suadae 
medullam * Broukhus. p. 376. 

Jam vero postquam exquisitum est quibus existimatio- 
nibus et iudiciis floruerit poeta Valgius, videamus, quis ille 
genere fuerit et quibus nominibus aut rebus insignis. Et 
Valgiae gentis quidem obscura admedum fama usque ad 
poetam Valgium fuit. „Sicuti enim non constat fueritne 
ea gens plebeia an patricia, ita neque antiqua videtur fuisse 
neque illustris, si quidem per omnem rerum Romanarum me- 
moriam nemo Valgiorum reperitur, qui Horatii familiarem 
et aetate et nominis fama ac celebritate multum antecesse- 
rit. Cicero Epist. ad Div. XIII. 76. Fregellanum quat- 
‘tuorviris et decurionibus commendat C. Valgium Hippianum 
quendam, quem Manutius [p. 146.] Q. Hippii filium a C. 
Valgio quodam adoptatum esse censet. Ab eodem Cicerone 
alius memoratur Valgius, qui dominante Sulla multos agros 
occuparat, cui consulere volebat gener P. Servilius Rullus, 
Tribunus plebis a. u. c. 690., lege ista agraria, quam tri- 
.bus orationibus a Cicerone Consule impugnatam esse notum 
est cfr. Orat. [Agrar.] III. 1. Porro in castris Iulii Cae- 
saris a. u. c. 709. in Hispania contra Cn. et Sext. Pom- 
pelos bellum gerentis fuit A. Valgius, qui ut auct. de bell. 
Hisp. 13. refert, senatoris filius, omnibus suis rebus reli- 
elis, equum conscendit et fugit. Denique huc etiam referri 
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potest inscriptio ap. Gruter. p. MCLVIII. 2. —, quae nos 
docet Liparum et Lamum servos fuisse C. Valgii cuiusdam 
libertate donatos“ Weichert. p. 204. sq. Quo accedit ła- 
pidis titulus commemoratu longe dignissimus, quem mirari 
possis praetermissum esse a Weicherto praesertim professo 
illo p. 207. ,,se diligentissime pervestigasse antiquitatis 
monumenta ,* quem titulum prodidit Malvasia Marm. Felsin. 
Sect. Il. p. 61. 


M. VALGIVS. M. F. 
MEN. RVFVS 
M. VALGIVS 
M. F. HILARVS 
FECIT. D. S. ET. SIBI 
V. SEMPRONIA. C. L. MOSCHIA 
V. M. VALGIVS. M. F. ET 
SEMPRONIAE. L. DAPHNVS 


Unde intelligitur Marcum Valgium Rufum fuisse tribu Me- 
nenia; „quum enim tribus omnes Romae XXXV. numera- 
rentur atque ex iis aliquam necesse esset, cuiusque ordinis 
esset, civis Romanus obtineret, idcirco factum est, ut a 
tribu, in qua censeretur, significaretur; tribus autem nomen 
in auferendi casu poneretur. Ita legimus in 2 Verr. C. 
Verres Romilia et alibi: „L. Claudius Palatina [C. Clau- 
dius Pal.“ Verr. If. 42.]. Et in 9 Philipp. [7.]: „Ser. 
Sulpicius Q. T. Lemonia Rufus.“ Nam Romilia, Palatina 
et Lemonia tribuum nomina sunt. "Tribus autem ipsa prio- 
ribus fere tantum literis significabatur* Sigon. de Nom. 
Rom. p. 728. sq. et Manut. in Cic. Epist. ad Famil. VIII. 
8. p. 400. Graev. Quamquam Meneniae nomen non tribus 
litteris, ut assolet (Manut. 1. d. p. 401. Cort. in Epist. 
XII 9, 3. „P. Rupilius P. F. Men.“ p. 677. Scalig. 
ind. in Gruter. Inscriptt. Orell. Coll. Inscr. Lat. T. IL p. 
11.), sed pluribus notatum invenitur ap. Gruter. p. CCCCIX. 
8. „C. Firmio C. F. Menen, Rufino“ et Murator. V. 7. 
» Oclatius Q. F. Menen. Rufus“, quos ET Forcel- 
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linius T. IIl. p. 58., et in aliis marmoribus: Esquil. Dra- 
kenborch. in Liv. XLV. 15, 7. p. 480. Vol. XII. P. I.; 
quid, quod non: ,, C. Squaternio Esq. Tranquillo“, sed ,,C. 
SQVATERNIO 'TRANQVILLO ESQVILINA * ac ,, T. Aci- 
lius T. F. Capito Galeria mutato vocabulorum et ordine 
et scribendi genere inscriptum legitur lapidibus duobus ap. 
Malvas. Marm. Felsin. Sect. VII. c. 8. p. 500., ne afferam 
Scaptia, Lemonia, alia ap. Burmann. in Anthol. Lat. IV. 
189. p. 141. et 264. p. 202. sq. Itaque ,,nullus horum, 
quos memoravimus, Valgiorum ulla re domi forisque incla- 
ruit; sed cum M. Valerius Messalla Barbatus et P. Sulpi- 
cius Quirinus Coss. a. u. c. 742. magistratu sive sponte 
sive iussi [Messalae mortui“ Broukhus. in Tibull. p. 377.] 
abissent, in eorum locum suffecti perhibentur C. Valgius 
Rufus [quem ,,abdicasse se magistratu ** B. Wolfius Quintil. 
Ind. p. 126. narrat] et C. Caninius Rebilus —. Utriusque 
consulis suffecti nomen legitur in Fragm. Fast. ap. Gruter. 
p. CCXCVIII. 1. „Suf. C. Valgius €. F. C. Caninius.“ 
Hub. Goltzius in Fastis ex Num. Antiq. numum profert p. 
214., in cuius adversa parte conspicitur caput Iunonis La- 
nuvinae, pelle caprina amictum, cui adscriptum: ,,Saturnin. 
Rufus ;“ in aversa parte figura togata escam porrigens in- 
genti serpenti, in gyros cireumvoluto , ara intermedia, su- 
per quam crater amplus, ubi legitar: €. Valgius C. F. 
Q. N. Hic numus visitur etiam in Thesauro Morelliano 
inter Num. Consul. Tab. XXXIV. 15., ubi Havercampus 
T. Il. p. 633. suspicatur Valgiam gentem aliquod sacerdo— 
tium habuisse Lanuvii, et propterea pro puella virum Ro- 
manum togatum velato capite depingi quasi escam draconi 
porrigentem. Hinc Valgius, C. Caninii Rebili collega, a 
Glandorpio in Onomast. p. 878. nominatur: C. Valgius C. 
F. Saturninus, et Pighius Annal. a. u. c. 741. p. 522. huie 
Valgio duplex cognomen fuisse dicit. Haec quam leviter 
atque adeo inconsiderate a Weicherto dicta propositaque sint 
facile est ad coarguendum. Primum enim haec scribit Sigonius 
Comm. in Fast. et Triumph. Rom. p. 650. D.: „His consulibus 
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(Messallae et Sulpicio) alios suffectos indicat lapis Colotia- 
nus, in quo est ita: 

M. VALERIVS. M. F. 

SVF. C. VALGIVS. C. F. 


C. CANINIVS. 
In fastis etiam Cuspiniani — ita hi consüles suis cognomi- 
nibus efferuntur : 
MESSALA. QVIRINO. 
REBILO SATVRNINO. N. N. 
MAXIMO TVBERONE. 


Ex quo apparet Rebilum et Saturninum Caninii et Valgii 
cognomina esse. Ex fragmento autem Capitolino, quod 
huic loco est interserendum, patet Aemilianum Valerii, Ru- 
fum Valgii, Rebilum Caninii fuisse cognomina, atque ut 
Valerio Rufum, sic Rufo Rebilum esse subrogatum. Rebili 
et Saturnini in fastis Siculis extat etiam mentio.“ Deindc 
vero, id quod iure mireris, ignoravit Weichertus p. 206. 
p. 208. extr. cum omnibus .Goltzii operibus tum maxime 
fastis istis magistratuum et triumphorum Romanorum nullam 
esse auctoritatem, nullum pondus, quandoquidem ,,maiorem 
Goltzianorum numerum indubitate confictum esse ac praeci- 
pue gentium Romanarum“ edocuit Eckhelius Doctr. Namm. 
Prolegg. General. cap. XXII. 2. p. CXLV. P. I. Vol. I. 
conf..Prolegg. ad Numm. Famil cap. XIX. p. 113. P. II. 
Vol. V. et p. 335. Sed illum C. Valgium, quem suffectum 
consulem fuisse constat, Glandorpius et Pighius ll. dd. et 
Meibomius Maecen. cap. XVIII. [10. p. 111.], de quibus 
commemoravit iam Broukhusius in Tibull. p. 377., et prae- 
ter eos Havercampius in "Thesaur. Morell. T. II, p. 633. 
contendunt eundem esse Horatii familiarem poeticis nobi- 
litatum studiis —. Qui ita statuunt viri docti, suae sen- 
tentiae auctores habent veteres Scholiastas ad Horatii Lib. 
II. Odam 9. haec adnotantes: ,,Valgium consularem hac 
oda alloquitur amicum suum —.“ Ita Acron, Porphyrion 
et Schol. Cruq., itemque glossa Cod, A. Vanderbourg. T. 
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I. p. 420.: Valgium consularem amicum suum consolatur “ 
Weichert. p.207. Suffragatur autem ei sententiae, nisi ego 
fallor, praeclare etiam illa res, quod idem fuisse cogno- 
men Valgii consulis suffecti et Valgii poetae certum conte- 
statumque est, siquidem ,, Valgium poetam Rufi cognomine 
codices Horatii veteres cohonestant‘* Broukhus. p. 376. 
, Torrentius — in antiquis, quos adhibuit, codicibus — in- 
venit — titulum Horatii Odae praefixum: Ad Valgium Ru- 
fum, ne diu doleat“ Weichert. p. 208. conf. Schott. An- 
liq. Rom. Elect. p. 25.: ,, Valgia gens consularis, cogno- 
men ei Rufus.“ Accedit, quod quum praeter eos, quos 
supra diximus, Broukhusius p. 377. et, quos omisit Wei- 
chertus p. 206. sq., Harduinus in Plin. Nat. Hist. p. 359. 
Vol. X. et Almeloveenius in Quintilian. Inst. Or. HI. 1. p. 
217., denique omnes uno consensu iudicarint ab uno et eo- 
dem Valgio scriptos esse libros de herbarum usu et de re- 
bus per epistolam quaesitis, quod quidem opus Gellius XII. 
3. Valgii Rufi esse dicit, consentaneum est ad idem testi- 
monium vocari Plinium Nat. Hist. XXV. 2, 2. p. 631. Vol. 
VIL: , Post eum (M. Catonem) unus illustrium tentavit 
(de herbarum usu) scribere C. Valgius eruditione spectatus, 
imperfecto volumine ad Divum Augustum; nec, ut ego 
arbitror, invenietur iam quisquam, qui eam praedicationem 
non sentiat dicatque mirifice atque adeo unice congruere 
cum iis, quae supra p. 119. de illustris poetae (Macrob. 
Sat. V. 21. p. 144.) Valgii laudibus variaque doctrina com- 
perta signavimus. Postremo, id quod levissime perstrinxit 
Weichertus p. 209., quum Valgiae genti adhaesisse cogno- 
mina Gaii, Auli, Marci intellectum sit, de Gaii cognomine 
cum Fastis convenit et Plinio, de quo infra accuratius ex- 
pediemus, et Quintiliano III. 1. p. 217. ,,diligentissimus in 
tradendo latine fuit C. Valgius;“ nam in eo, quod quum 
in aliorum scriptorum libris tam in aliquot Quintiliani codi- 
cibus extare Mosellanus et Burmannus p. 217. testantur: 
Evaigius, cernitur id erroris genus, qno saepe factum est, 
ut litterae c et e (Salmas. in Lamprid. Comm. 5. p. 488. 
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et Capitolin. Pertin. 9. p. 557. ut Cleonis et Eleonis Va- 
ler. Maxim. IX. 12. ext. 1. p. 613. Kapp. Crocus et Ero- 
cus Schott. Aurel. Vict. Epit. XLI. 2. p. 570.) vocesque 
„eos“ et „cos.“ sive consul (eadem autem nota est vocis 
consulis et praenominis Gaii : C. cf. Oudendorp. in Frontin. IV. 
1, 26. p. 423. sq. Drakenborch. in Liv. XXII. 14, 13. p. 
105. Vol. VII. similisque nota praenominis Gnaei cf. id. Dra- 
kenborch. in XXI. 32, 3. p. 158. Vol. VI.) commutarentur 
vid. Drakenborch. in XL. 37, 1. p. 722. Vol. XI. et XXXIX. 
35, 8. p. 463. sq. et Schwarz. in Plin. Paneg. LXXVI. 6. 
p. 378. aut scriberetur: et Antonius pro C. Antonius, et 
Livius pro: €. Livius (Oudendorp. in Iul. Obseq. LXXIX. 
p. 77. et Sueton. August. V. p. 154. not. 2.) eodem qui- 
dem modo, quo ,perpetuo e/ cum e et er confuderunt 
Cort. in Lucan. HI. 88. p. 323. sq. Drakenborch. in Sil. 
Italic. I. 57. p. 131., cuius loci ipse oblitus est ad Liv. - 
XL. 26, 7. p. 673. Vol. XI., Schwarz. in Plin. Paneg. 
49, 6. p. 208.; simul temeritas cernitur illa praenomen con- 
iuncte cum nomine scribentium, de qua uberius exposuerunt 
cum Perizonius Animadvv. Hist. X. p. 455. sq. Heinsius 
in Tac. Ann. I. 98. p. 684. Broukhusius in Tibull. p. 1. 
conf. Spanhem. de Us. et Pr. Num. Diss. I. p. 129., tum 
idem Drakenborchius in Liv. XXXVIII. 35, 2. p. 175. Vol. 
XI. Ecce autem non levis turba atque contentio. Occur- 
rit enim primum Broukhusius in Tibull. p. 377. hisce: Ce- 
terum poeta T. Valgius Rufus non debet confundi cum C. ` 
Valgio Saturnino Rufo consulari, id quod a loanne Glan- 
dorpio factum est in Onomastico atque etiam a nostro Pig- 
hio — praeeuntibus Acrone et Porphyrione, et a Meibomio 
in Maecen. c. 18.“ At vero istud Tizi praenomen novum 
esse atque commenticium ait Weichertus p. 207. sq.: ,, Mihi 
quamvis diligenter pervestiganti antiquitatis monumenta ne 
unus quidem occurrit ‘Titus Valgius et qui Valgii poetae men- 
tionem faciunt, Grammatici et Scholiastae, eis ad unum omnibus 
vel simpliciter Valgius dicitur vel Valgius Rufus, neque quis- 
quam editorum Horatii, ut Torrentius, Lambinus , Bentleius, 
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Fea et Vanderbourgius, quos plurimis eisque optimis codi- 
cibus usos esse constat, praenomen illud in aliquo codice 
lectum: enotarunt. Equidem Broukhusianae sententiae nemi- 
nem inveni testem antiquiorem P. Crinito, qui de Poet. 
Lat. c. 39. p. 453. primus, quod sciam, duo Valgios Au- 
gusti aetate claros produxit et Valgio poetae Titi praeno- 
men praeposuit: id quod etiam fecit L. Gyraldus de Poet. 
Dial. IV. p. 158. Opp., quorum tamen neuter suae sen- 
tentiae auctorem allegavit. Horum sententiam {quam tacite 
amplexus esset vir magnae auctoritatis, G. Io. Vossius de 
Poet. Lat. p. 241. T. HI. Opp., videtur esse factum, ut 
illud Valgii poetae praenomen veluti tradux ab uno in alium 
propagaretur librum de Latii poetis agentem. Nam G. Io. 
Vossii et Broukhusii auctoritatem, praeter Funecium de vi- 
ril. aet. L. L. c. 4. p. 300., Ernestium in Fabricii B. L. T. 
Ill. p. 232., Harlesium in Introd. Litt. Rom. T. I. p. 351. 
aliosque, secuti sunt Wernsdorfius in P. L. M. Vol. IV. 
p. 804. cl. 588. et omnes, quos novi, editores "Tibulli et 
Horatii —. Contra Massonus in Vit. Horat. p. 906. de 
Valgii poetae praenomine prorsus tacet, sed de cognomine 
eius ambigit. Verum tamen — certum est et ab idoneis 
confirmatum testibus Valgio Consulari fuisse Caii praeno- 
men.“ Idem Titi praenomen probant tenentque Stephanus, 
de quo testes sunt Fabricius Bibl. Lat. p. 288. Vol. I. et 
Lindemannus in Charis. I. p. 61. mot. 12., Colomesius in 
Quintilian. Inst. Or. X. 1. p. 904. Bondamus in Charis. I. 17, 
98. p. 40. not. 26. Lind., Cruquius in Horat. Sat. I. 10. p. 405. 
Fabricius Bibl. Lat. Vol. III. p. 1006. et qui toti in Broukhusii 
auctoritate sunt, Burmannus in Quintilian. HI. 1. p. 217. et 
Heindorfius in Sat. p. 224. Hgenius Animadvv. in Cop. p. 6. 
Bothiusque Poet. Lat. Scen. Vol. V. P. I. p. 270. P. M. p. 
201. ac V. D. in Forcellin. Lex. T. IV. p. 394. Contra 
quos quae Weichertus in extrema parte dixit, ea non modo 
frustra posita sunt, verum temere effutita; ob eam ipsam 
caussam enim, quia ,,certum est et ab idoneis confirmatum 
testibus Valgio Consulari fuisse Caii praenomen‘ poetam 
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Valgium cum alii tum Broukhusius voluit Titum dici. Quare 
istis verbis Weicherto non licuit defungi nisi ita, si prae- 
munisset idoneisque rationibus confirmasset illud: consularem 
Valgium atque poetam Valgium eundem fuisse, id quod 
Broukhusius negat duobus fretus argumentis. De quibus 
argumentis videndum est, si prius unde illa fraus Titum 
Valgium loquentium manaverit, perspicuum fecerimus. Vi- 
deor enim partem a Weicherto relictam posse explere pro- 
babiliterque - argumentari, quid sequutus fuerit quicunque 
primus istud cognomen in medium exprompsit. Namque 
quum quinque loci habeant poetae Valgii mentionem (quin- 
que autem, quos noverant docti homines et antiquioris et 
huius memoriae), in tribus autem locis Philargyr. in Virgil. 
Georg. Ill. 176. p. 337. Serv. in Eclog. VII. 22. p. 143. 
Charisii J. p. 84. (36. p. 61.) scriptum sit: „ut Valgins, 
(ait, refert)“ facilis est et prompta haec coniectura: alicubi 
olim Crinitum sive alium quempiam aut reperisse consigna- 
tam notam Titi cognominis hoc modo: „ut T. Valgius“ 
aut ipsum adiecisse instituto ut ad discernendum poetam 
Valgium et grammaticum (hoc enim placet Lindemanno in 
Charis. I. 140. p. 78. not. 17.) instructissimo ita sanequam 
proclivi, propterea quod praenomina saepe solita esse in- 
tercipi ab extrema littera vocis proximae multis exemplis 
declaravit Drakenborchius in Liv. XXXIX. 5, 11. ,,consu- 
lem Aemilium. * codd. Mog. et Lov. 3. ,,consulem M. Aemi- 
lium“ p. 322. Vol. XI. add. XXIX. 11, 11. ,,praetores 
inde creati Ti. Claudius Nero ,‘* ubi in aliquot libris deesse 
praenomen idem testatur Drakenborchius p. 61. Vol. IX. 
conf. loc., in quibus Caesar pro €. Caesar aliaque eius- 
modi extant Heins. in Vellei. II. 2, 3. p. 196. a. 136. b. 
sq. et 119, 4. p. 574. Drakenborch. l. d.. In quam rem 
etiam illud fortasse attinet afferri: Titi Vallii (Vallii autem 
-et Valgii nomina confusa inter se esse infra fragm. XII. 
docebimus) , quaestoris aerarii, mentionem extare in inscript. 
ap. Spon. Misc. Erud. Antiq. Sect. IL. 7. et Malvas. Marm. 
Felsin. Sect. ll. cap. 2i py. 103. T. VALLIO. M. MAR. Q 
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conf. Sect, V. cap. 17. p. 335. 
VALIA. M. L. PAVLA — 

M. VALIVS. PRIMVS — 

M. VALLIVS. BASSVS — 

M. VALLIVS. ROMANVS 

M. L. ANN. XXXII. 
et Schott. in Senec. Rhet, p. 377. Piderit. de Apollodor. 
Pergam. II. p. 20. sq. Ceterum si verum est inventum olim 
fuisse sive apud Servium vel Philargyrium sive apud Cha- 
risium notam illam: non ignoratur ,,in codd. mstis Gaii et 
Titi praenominum permistione nihil esse frequentius ^ Wei- 
chert. p. 237., veluti apud Livium XXIX. 9, 11. p. 61. 
Vol. IX. ,, Ti. Claudius Nero“, alii T., Hearnii L. 1. ,,C. 
Nero“ suggerit et apud Frontinum J. 5, 12. ,, T. Fonteius 
Crassus“ Oudendorpii p. 71. aliquot codices: ,, C. Fonteius. “ 
Sed duobus niti Broukhusium supra dixi argumentis.. Quo- 
rum alterum hoc est p. 377.: ,, Caium versibus quidquam con- 
scripsisse ostendi nequit: de oratione soluta satis constat. 
Plin. XXV. 2., ubi recenset eos, qui latine usus herbarum 
scripserint: , Post eum (M. Catonem) unus illustrium ten- 
. tavit C. Valgius —.“ Quam quidem confirmationem diluere 
instituit Spaldingius in Quintilian. HI. 1, 18. p. 432. Vol. 
I., cuius sententiam Weichertus verbosius explanavit p. 237. : 
„Charisius grammaticus in eadem libri pagina (p. 84.), ubi 
Valgii quendam versum profert, brevissimo interiecto spatio 
item Valgium quendam allegat, qui in opere de rebus per 
epistolam quaesitis scripturam v. Solitaurilia veriorem dixe- 
rit. Num vero credibile est, a Charisio Valgium bis lau- 
datum esse tam exiguo paginae intervallo et sine ulla di- 
versitatis nota, nisi si tum auctor grammatici huius operis, 
tum epigrammatis illius scriptor unus idemque fuisset? Hic 
Charisii locus lam Spaldingio scrupulum iniecit permovitque, 
ut vereretur, ne nimis curiose Viri Docti C. Valgium Ru- 
fum, Grammaticum et Rhetorem, secreverint a T. Valgio 
Rufo, Poeta et Horatii amico, cum praenominibus Caii et 
Titi non multum sit tribuendum. -Hoc verum esset, etiamsi 
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posterius praenomen alicuius scriptoris testimonio niteretur, 
cum in codd. Mstis ista praenominum permistione nihil sit 
frequentius. Atqui cum illud praenomen nullius scriptoris 
- aut monumenti veteris auctoritate fulciatur, sed primum a 
P. Crinito confictum videatur, ultro concidit istud, quod 
vulgo faciunt inter duo Valgios discrimen idque etiam hic 
Charisii locus evertit. Quis enim infitietur, Charisium, si 
Valgius, cuius versum affert, diversus fuisset a Valgio, 
quem in v. Suovetaurilia laudat, alterutri eorum diversitatis 
quandam notam adiecturum fuisse?* Quod de Charisio 
Spaldingius dixit Weichertusque, idem licet in ommes scri- 
ptores transferre, quicunque de Valgio commemorarunt; 
neque enim futurum erat, si delectus rhetoris Valgii et poe- 
tae habendus fuisset, ut communiter et promiscue Apollodori 
ars nunc €. Valgio (Quintilian.), nune Valgio (Quintil. Dio- 
med. al.) et res per epistolam quaesitae modo Valgio (Charis.), 
modo Valgio Rufo (Gell) carminaque €. Valgio (Plin.), 
interdum Valgio Rufo (Schol. Hor.), saepe Valgio (Serv., 
Philarg., Schol. Hor., al.) inscriberentur. Quid, quod ha- 
bere videor, quo penitus convellatur Broukhusii opinio at- 
que adeo deleatur? Quod enim opus C. Valgii fuisse scri- 
bit Plinius, cui tantopere tribuit Broukhusius, id versibus 
conditum fuisse infra fragm. XIII. obtinebimus, Alterum au- 
tem, quod Broukhusius et ante eum Torrentius opposuit, 
hoc est. „Fuit hic Caius, inquit p. 377., consul suffectus 
in locum M. Valerii Messalae Barbati, in magistratu mor- 
tui, a. u; DCCXLL, vel quinto vel sexto post obitum Ti- 
bulli anno. Unde colligitur veteres Grammaticos nullo illum 
iure consularem fecisse a. u. DCCXXXIV., quum victoriae 
illae Augusti Parthicae atque Armeniae et nova, ut Hora- 
tius disertim vocat, tropaea inciderint in a. u. DCCXXXIII. * 
At ,,in aprico est vitae tempus minime obstare, quominus 
is, quem Horatius a. u. c. 723. prudentem Sermonum suo- 
rum judicem cum laude commemorabat, undeviginti annis 
post Consulatu fungeretur, aetate licet multum provectus ac 
paene senex, Et si ille C. Valgius, qui teste Plinio ad 
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Divum Augustum de herbarum usu scripsit nec tamen opus 
illud morte [ut Weicherti coniectura fert p. 207.] oppres- 
sus absolvit, Consul suffectus est, ut non sine magna ve- 
ritatis specie Glandorpius et Pighius censent, facile est in- 
tellectu, quantum firmamenti inde nostra habeat sententia, 
qua illum grandiore demum aetate summo magistratui admo- 
tum fuisse dicimus. Itaque per aetatem licebit cum Horatii 
Scholiastis de uno cogitemus Valgio. Hos vero si Brouk- 


husius et "Torrentius eo convincere student erroris, quod . 


Horatii Oda nona multis annis ante composita sit, quam €. 
Valgius Consulatu fungeretur eumque inde ab illis Consu- 
larem temere dictum esse appareat, ingenue fateor me non 
assequi, hoc argumentum quid sibi velit. Horatius quidem 
eo, quo hanc Odam scribebat, tempore Valgium amicum 
nondum viderat Consulem; sed qui in eam commentati sunt 
Scholiastae, ex Fastis rescierant illum a. u. c. 742. fuisse 
consulem suffectum, ita ut eum in commentariis iure nomi- 
narent Consularem.“ Vere hoc Weichertus p. 209. et di- 
gue illis Scholiastis; quid, quod, — ne de Platone comme- 
morem conf. Protag. p. 327. D. Ast. de Plat. vit. et script. 
p. 76. sq. — „similem aberrationem non evitavit princeps hi- 
storicorum latinorum Livius, quum L. 34. c. 5. L. Valerium 
Trib. pl. disserentem de lege Oppia contra M. Porcium Ca- 
tonem induceret, magis considerans, quid tum, quum sua 
scriberet, quam illo ipso tempore, quo controversia ista 
agitaretur, apte dici a Valerio potuisset, Tuas, inquit, ad- 
versus te Origines revolvam: quod certe dici nequibat. tum, 
quum nondum exstarent istae Catonis Origines, multis de- 
mum post annis ab eo scriptae: ut ostenderunt complures 
Viri docti (qui laudantur a Dukero in Liv. p. 32. Vol. X., 
Reinesius I. Var. Lect. 25. [immo vero 21. p. 79.] et No- 
risius ad Cenotaph. Pis. Diss. I. 1.), quorum tamen nemo 
acerbius ob errorem tam levem invectus est in historicum. 
gravissimum?“ Ouwens» Noctt. Hag. I. 2. p. 16. Nec 
idcirco minus libet prolixius persequi Broukhusii iudicium. 
Narra mihi: veteris grammatici auctoritas vel inducta et 
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quasi adventicia doctrina ex voluntate aliquot hominum no- 
strae memoriae omnino improbanda atque illudenda fuit? 
circumspectione aliqua et subtili rerum consideratione non 
tuenda aut excusanda fuit? si id coeptum secus caderet, 
porro non fuit rite comploranda? Age, quoniam Broukhu- 
sius Scholiastarum fraudem exprobravit magis quam rationi- 
bus undecunque quaesitis aperuit, exprobravit autem ea ipsa 
interposita auctoritate, ad quam se applicasse istos Scho- 
liastas verisimile sit, nulla iam habita ratione eorum docto- 
rum, qui de rebus per anticipationem commemoratis dispu- 
tarunt, coniectura illius erroris, quem nimirum Broukhusius 
detexit, fontes sequamur. Videtur autem primum hoc ani- 
mo informari posse: quod ab antiquissimis Horatii interpre- 
tibus illi carmini inscriptum fuerat: „ad Valgium conso- 
landum * vel ,,consolatorium** (carmen), id cum recorda- 
tione Fastorum tum similitudine notarum, quibus voces ,,con- 
sularem“ et ,,consolandum 4 comprehendi solerent, factum 
esse, ut posteriores grammatici simul et enarrarent et am- 
plificarent hoc modo: ,,Valgium cousularem hac Oda allo- 
quitur amicum suam, quem consolatur Mystae — mortem 
graviter ferentem.“ An vero similem negas esse illorum 
errorem, qui „consiliis“ apud Livium suffecerunt ,, consu- 
les“ (vid. Drakenborch. in libr. VIII. 17, 8. p. 162. Vol. 
IV. et XXXVI. 35, 8. p. 624. Vol. X.) et voci ,,conso- 
landus* apud Plinium ,,consulendus* (v. Schwarz. in Pa- 
neg. LXVIII. 1. p. 334.), ne iam de Salmasio in Capitolin. 
Antonin. Phil. XXI. p. 367. sq. commemorem, qui conso- 
lationem, consolari idem voluit esse, quod consulationem 
(consultationem), consuli. Verum etiam hoc videtur veri 
simile esse: quum olim hoc notatum extaret: ad Valgium 
C., coepisse deinceps quosdam ambiguitate eius notae de- 
ceptos (vid. p. 135.) Valgium, qui diceretur Gaius, nar- 
rare consulem sive consularem, quae nomina multifariam 
inter se permutata esse docet idem Drakenborchius in Liv. 
Epit. LVII. p. 208. Vol XIL P. I. . Ruhnkeniusque in 
Vellei. If. 51. p. 114. ,, praenomina autem frequenter post- 
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ponere solitos esse“ testatur Gronovius in Senec. Epist. 
XL. p. 227., ubi in duobus Pall. est ,,Mutium [Vinicium] 
P.*, idemque in Liv. HI. 1, 1. p. 12. Vol. H. (,, Man- 
lius Gnaeus “) et Heinsius in Vellei. I. 14, 6. p. 100. (, Fa- 
bius Quintus, Pacuvius Marcus, Furius Publius“) et Dra- 
kenborchius in Liv. l. d. p. 13. (Ç, Pompeius Sextus“). 
Postremo non negligendum est, quod suae sententiae Wei- 
chertus adiecit adiumentum. Leguntur autem p. 209. sq. 
haec eius verba: ,,Si forte viris doctis res, quas €. Valgius 
in aliis rhetorici maximam partem et grammatici argumenti 
libris, qui a scriptoribus ei tribuuntur, tractasse perhibetur, 
abhorrere visae sunt ab ingenio ac studiis poetae, non opus 
profecto est, ut, id quam vanum sit, multis doceam. Nam 
ut silentio hic praeteream Asinium Pollionem, qui laurea 
donandus Apollinari item multis solutae orationis operibus 
inclaruit e£ utroque nomine ab aequalibus iuxta ac posteris 
celebratus est, vel eorum multi, quibuscum Valgius Sat. X. 
libr. I. componitur, eius sententiae testes sunt ac vindices “; 
et p. 237. „Neque a docto atque ingenioso illius aetatis 
Romano alienum est coniunctum et artis poeticae et rerum 
grammaticarum studium.  Praestabat vero exempli caussa 
commemorari Messallam, Valgii amicum, de quo in Bucoli- 
corum Valgii mentione plura explicabimus, aut Calvum et 
Serv. Sulpicium Rufum atque Hortensium, de quibus infra 
et in Cinnae commentariis dicemus conf. Weichert. de Licin. 
Calv. p. 124. 126. sq. 

Quae quum ita sint, dubitari nequit, quin C. Valgium 
Rufum poetam et rhetorem eundem esse olim Scaliger in Fest. 
ind. (p. CCCXXXIH.) cll. Adnott. p. CVIII. 30. et Dacerius 
p. 645., nuper Weichertus, Bernhardyus Hist. Rom. Litt. not. 
434. p. 232., Dissenius in Tibull. IV. 1. p. 421., Orellius in 
Horat. Carm. Il. 9. p. 205., Pideritus de Apollodor. Pergam. 
Il. p. 15. récte ludieaverint. Nam de Falstero, quem de 
Valgio aliqua in Memor. Obscur. P. I. p. 117. sq. disse- 
ruisse memorat Bernhardyus l. d., ego didiceram ex eius- 
dem Falsteri Amoenitt. Philol. Vol. HL. p. 282., et de 
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Walckenario Vit. Horat. I. p. 401. sqq. Il. p. 168. sqq., 
quem commemorat Pideritus 1. d. p. 15. not. 2., non 
liquet. 

Sequitur, ut quidquid versuum ac poematum Valgii 
superest, componamus, emendemus, illustremus. Quod coep- 
turus video et propter ea, quae supra p. 119. dixi, et 
aliis de caussis fieri non posse, quin eas etiam partes, quae 
de reliquis Valgii operibus restant, proponam atque expla- 
nem. Vel quod Weichertus eorum, quae quidem a Valgio 
scripta esse cognoverat, alia manca atque inchoata retulit, 
alia exhibuit parum emendate consignata, quibusdam et prae- 
postere et ad descriptionem poematum ac ceterorum operum 
Valgii perverse usus est °). 


9) Quo huiusmodi reprehensionum taedío relevem, quantum fieri 
possit, eam, ad quam iam aggressurus sum, opusculi partem, 
simul ut tandem aliquando diluceat, quae Weicherti, in cuius 
libellis permulti vel maxime acquiescere solent (,, quae Wei- 
chertus scripsit, ea, ut huius viri docti mos est, diligentis- 
sime et accuratissime composita sunt“ Piderit, de Apollodor, 
Pergam. p. 4.), sit diligentia quaeve iudicii subtilitas, occu- 
pem hic aliqua et ea ipsa quidem in medium afferam, quae 
de Valgio grammatico expromta occurrunt binas paginas le- 
genti. Posuit enim Weichertus p. 234. hoc: Fragm. IV. 
Gellius N, A. XII. 3. ,, Valgius Rufus in secundo librorum, 
quos inscripsit de rebus per epistolam quaesitis lictorem a 
ligando appellatum esse.“ Quid est autem negligentius quam 
unum versum poni, undecim mersus, quibus rationem suae 
sententiae complexus est Valgius, silentio transmitti? Haec 
enim Gellius: Valgius lictorem dicit a ligando appellatum 
esse: ,,quod cum magistratus populi Romani virgis quem- 
piam verberari iussissent, crura eius et manus ligari vinci- 
rique a viatore solita sint, isque, qui ex collegio viatorum 

a « Officiun ligandi haberet, lictor sit appellatus utiturque ad 
eqm rem testimonio M. Tullii verbaque eius refert ex ora- 
„tione, quae dicta est pro C. Rabirio (c. &.): Lictor, inquit, 
colliga manus. Haec ita Valgius et nos sane cum illo senti- 
mus,“ Idem eadem pagina subiunxit Charisii locum: Fragm. 
V. Charisius p. 109. Lacer — Ovidius: Mille lacer spargere 
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locis. Quod ita dici solet. Caesar de analogia libro secundo 
nec non Valgius de rebus per epistolam quaesitis. Nimi- 
rum perspicuum iam est, qno modo dici lacer solitum fuerit. 
Sed addit Weichertus p. 235.: VI. Idem p. 84. .,Suovetau- 
rilia quidam putant dicenda a victimis sue, ove et tauro, sed 
Valgius de rebus per epistolam quaesitis solitaurilia dicta 
ait esse.“ In quo loco desiderantur ea ipsa verba, quibus 
ipse Valgius vim vocis solitaurilia interpretatus est. Ac de 
eodem Charisio, postquam fragm. V. indidem petitum negli- 
gentius habuit, haec commemorat: VIII. Idem p. 116. de Ge- 
nitivo v. Saturnalia agens: ,, Secunda ratio, qua Plinius ait 
Valgium niti, talis est.‘‘ Incredibile dictu est a Weicherto 
omissam esse eam rationem, qua Plinius ait Valgium nití, 
quam videmus sex versibus a Charisio explanatam, Incredi- 
bile hoc, sed consentaneum illi levitati, qna factum erat, ut 
„in egregia de Cinna commentatione* (Suring. Hist. Crit. 
Schol. Lat. I, p. 260. Lindemann. in Charis. p. 77. not. 19.) 
duo eiusdem Charisii loci, qui ad illustranda Cinnae carmina 
mirifice accommodati essent, praeterirentür. Quippe eadem di- 
ligentia Weichertus legit Charisii libros, qua Plinium alios- 
que scriptores, quorum dumtaxat quos vocant indices, non 
ipsa volumina studiosius illum evolvisse aut attigisse vel ex 
iis intelligitur, quae iufra de Valgii libro, qui fuit de her- 
barum usu, et in Excurs. IV. disputabimus. Verum et taedet 
plura eiusmodi exempla afferre et verendum est, ne, si iam 
res disperse et diffuse in hoc opusculo dictas unum sub ad- 
spectum subiícere instituam , doctissimi hominis studio debitam 
laudem videar quibusdam velle dedita opera derogare. 


Valgii Operum Reliquiae. 


ARS RHETORICA. 


Qrintitian. Inst. Orat. III. 1. p. 216. sq.: Praecipue in 
se converterunt studia Apollodorus Pergamenus, qui prae- 
ceptor Apolloniae Caesaris Augusti fuit, et Theodorus Ga- 
dareus —. Hi diversas opiniones tradiderunt, appellatique 
inde Apollodorei et Theodorei ad morem certas in philoso- 
phia sectas sequendi. Sed .dpollodori praecepta magis ex 
discipulis cognoscas: quorum diligentissimus in tradendo 
latine fuit C. Valgius, Graece Atticus. Nam ipsius sola 
videtur ars edita ad Matium, quia ceteras missa ad Domi- 
tium epistola non agnoscit. Plura scripsit Theodorus. 
Apollodorus Pergamenus 6 ózzoo, ut Strabo [p. 
625., quem attulit Philander ad Quintil. p. 216.], XIII. 4. 
Vol. V. p. 463. Tz. ait, 6 rag zéyvag ovyyoawag xai tyv- 
"Admolloómgsov uigeow maguyaywv —. Mahora dé Pos 
tov “Aroddddwgov 7 tov Kaícagog gla tov SeBaorov di- 
dücxalov tüv Adywy yevousvov —. Hoc dicendi magistro 
usus est Augustus Apolloniae, teste, Suetonio c. 89. [et 
Quintil. 1. d.]. Eius libros aridissimos appellat Auct. Dial. 
de causs. corr. eloq. c. 19. Hos igitur .Apollodorl libros 
Graece scriptos et Téyvzc [conf. Strab. l. d.] nomine edi- 
ios C. Valgius Rufus, illius discipulus, latinos fecerat eius- 
i 10 


146 COMMENTATIO 


que interpretatione utebatur Quintilianus. Neque est quod, 
ubi Valgium Zz«ysíoyua vocasse i. e. convertisse ait Quin- 
tilianus, de peculiari ipsius Valgii opere cogitemus [id quod 
fecit B. Wolfius Quintil. Ind. p. 126.]. Sed tamen veri est 
simillimum istos Apollodori libros a Valgio interpretatione 
latina et amplificatos et, cum aridissimi essent, copiosius et 
ornatius explicatos esse, ita ut praeceptis magistri sui la- 
tine tradendis diligentissimus dici et tamquam singularis rhe- 
torici operis auctor haberi posset. Inde etiam plamum est, 
quomodo Dionysium Atticum, qui eiusdem Apollodori. disci- 
plina usus fuerat, cum Valgio componere potuerit Quinti- 
lianus, cum ille magistri praecepta pari diligentia tradidis- 
set. Qui enim ab Strabone memoretur Dionysius, cogno- 
mine Atticus, eundem simplici cognomine significari a Quin- 
tiliano dubitari nequit, vid. Spalding. ad h. 1. Vol. I. p. 
432. — Weichert. p. 233. sq., qui de. eodem Apollodoro 
dixit in Caes. August. scriptorum reliqq. I. p. 40. sqq. in- 
ferior ille diligentia Pideriti, qui de eius rhetoris rebus in 
libello, qui inscribitur de Apollodoro Pergameno et Theo- 
doro Gadarensi rhetoribus, dedita opera quaesivit p. 5. sqq. 
Valgii autem ,,vitam se scripsisse ait Crinitus (in T. Val- 
gio poeta) in libris de Oratoribus, quod opus hodie non 
extat; forte est inter inedita, quae Ferrariae apud Estenses 
principes asservari scribit Gesnerus.“ Colomes. in Quintil. 
p. 217. Quod autem coniectura Weichertus | suspicatur : 
Apollodori artem a Valgio interpretatione latina. et ampli- 
ficatam et, cum illa aridissima esset, copiosius et ornatius 
explicatam esse, ita ut tamquam singularis rhetorici operis 
auctor haberi posset, id liquido docet ille ipse Quintiliani 
locus. Ex quo intelligi necesse est et plura Valgium at- 
que Dionysium suis artibus persequutos esse, quam quae in 
Apollodori arte edita ad Matium invenirentur (ut fallatur 
Turnebus p. 217. Valgium ratus „artem ad Matium latine 
interpretatum esse“), nec aut Dionysii, qui graece scripsit, 
aut Valgii libros et rebus et verbis concinuisse cum reli- 
quis scriptis, quae tum ferebantur Apollodori, et aliquam 
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fuisse Valgii atque Attici varietatem praecepta Apollodort 
enarrandi. Atque Valgium in magistri doctrina latinis lit- 
teris illustranda omne suum studium et suam eruditionem 
protulisse luculenter comprobare videor fragmentis IV. et 
V., in quibus exempla a Valgio posita sunt et latina et ex 
Romanorum rebus repetita. De qua re parum explicate et 
apposite Pideritus de Apollodor. Pergam. If. p. 15. sq.: 
hec quidem viro docto facile concedimus, exposuisse et am- 
plificasse Valgium magistri praecepta, sicuti Atticus Graeco 
sermone tamquam scholiasta artem Apollodoream, et ipsam 
Graece scriptam, discentibus explicatione et amplificatione 
accommodarat. Quod vero Valgium quasi singularis rheto- 
rici operis auctorem haberi posse contendit, id disertis 
Quintiliani verbis contrarium est, qui, etsi Apollodorus ipse 
non multa scripserit, tamen id non impedire ait, quominus 
veram eius artem cognoscere possimus. Inter discipulos 
suos [vid. Arntzen. in Aurel. Vict. Caes. XXXV. 12. p. 
411.] nimirum latino sermone Valgium, graeco Atticum ma- 
gistri praecepta (am diligenter exposuisse, ut ex his optime 
Apollodori doctrinam cognosceres. Unde id potius sequitur 
utrumque de suo nihil nisi quod explicationis caussa dicen- 
dum erat, addidisse, ne Apollodori esse dicerent, quod ab 
eius arie alienum esset. Rem ita se habere pauca inter- 
pretationis Valgii apud Quintilianum fragmenta ipsa docent.“ 
Conf. quae infra ad fragm. V. dicentur. Ceterum ,,vehe- 
menter Ritterum in Annall. Darmstad. 1841. p. 1199. er- 
rasse, qui Quintiliano perperam intellecto verba: nam ipsius: 
sola videtar Ars etc. ad C. Valgium refert, vix est quod 
moneam “ id. Piderit. p. 24. not. 8. 


II. 


Quintilian. Inst. Orat. HII. 5. p. 235.: Caussam finit 
Apollodorus, ut interpretatione Valgii, discipuli eius, utar, 
ita: Caussa est negotium omnibus suis partibus spectans ad 
quaestionem ; aut: Caussa est negotium , cuius finis est con- 
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troversia. Ipsum deinde negotium sic finit: Negotium est 
congregatio personarum, locorum, temporum, caussarum, 
modorum, casuum, factorum, instrumentorum, sermonum, 
scriptorum et non scriptorum. Caussam nunc intelligimus 
inodectv, negotium megicracey. Sed ipsam caussam qui- 
dam similiter finierunt, ut Apollodorus negotium. 
„Apollodorus, ut alii ingenii sui aequales inque primis 
Hermagoras, generi iudiciali, longe sane difficillimo, et ex- 
clusis iis, quae reliquae artis oratoriae partes numerantur, 
inventioni, et ipsi difficillimae, prae ceteris operam dedisse 
videtur, ita ut eius ars, in qua inventionem orationis iudi- 
cialis variamque tractandae materiae rationem descripserit, 
cum Ciceronis fere Topicis comparari possit. Unde (id) 
quoque factum est, ut Quintilianus, quum in iis Inst. Orat. 
partibus, ubi de inventione loquitur, saepius Apollodori 
mentionem fecisset, ubi de dispositione, elocutione, memo- 
ria et pronunciatione sermo est, eum ne verbo quidem com- 
memoraret. — Praecipuam (igitur) diligentiam Apollodo- 
rus in prima parte, inventione, posuit i. e. in excogitatione 
rerum verarum aut verisimilium, quae causam vel quaestio- 
nem probabilem reddant (auct. ad Herenn. I. 2. 3.). To- 
tam enim oratoris materiam Hermagoras in causam et quae- 
stionem diviserat et inter plerosque rhetores certe convenisse 
videtur (Quintil. III. 5, 5.), quaestiones esse aut infinitas, 
quae remotis personis et temporibus et locis ceterisque si- 
milibus in utramque partem tractantur, quam Graeci 3éciv 
dicunt , aut finitas, cum personarum, rerum, temporum ce- 
terorumque interpositione, quae £zo3écesc.a Graecis, cau- 
sae a Romanis appellantur (Quintil. 1. d. Cic. Top. 21. 79.). 
De hoc vulgari discrimine causae et quaestionis, ab omni- 
bus fere rhetoribus probato, Apollodorus tamen — aliter 
statuit. llle enim quidquam aliud esse hypothesin quam 
thesin negavit, neque ullius momenti esse discrimen perso- 
narum (Aurel. Augustin. Princ. Rhet. p. 320. Capp.). Cau- 
sam (/nó9sc:w) vero Apollodorus, ut ex interpretatione 
Valgii discipuli videmus, ita finit: causa est ctt. Ipsum 
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deinde negotium (msoícraciv) sic finit: negotium est ctt. 
Sed ipsam causam, Quintilianus III. 5, 18. addit, quidam 
similiter finierunt, ut Apollodorus negotium. Cf. Aphthon. 
Progymn. T. I. p. 109. Walz. dsevgvoys dè 9éc:g vmo3é- 
sews 1Q thv uév imógscuv Eys megioraciv, tyv dé Péorv 
slvat ümtQícrarov' msgicracis dé dor TodGwrov, may uo, 
altiu xui rd ond.“ Piderit. de Apollodor. Pergam. p. 28. 
29. sq. Quae wegeotatexd enumerat Hermogenes egi evgec. 
III. 5. p. 111, 9. sigioxerace toivuv máv Pbzigtíomua yevous- 
vov ao theo MEQIOTOEWGÇ. Hepioractg dé lort rà màv iv 
Zui» x«i Aóyoig xai modyuacı xai díxoig xai vmo9é£osci xad 
Bi, rómoc, xoovoc, rQónoc, zgócwnov, airía, moáyua (conf. 
loseph. Rhacend. Z»vow. dyrog. l. p. 478. not. 6. A- 
phthon. Progymn. XIII. p. 109, 4.  Doxopat. Homil. in 
Aphthon. p. 103, 4. sq. Quintilian. X. 5. p. 943.). Add. 
Turneb. in Quintilian. III. 5. p. 231. sq. Ernest. Lex. 
Rhet. sive Steph. Thes. p. 337. B. Vol. IV.  Adiiciendum 
vero illud est a Quintiliano ze&gícrac:» propria interpreta- 
tione dictam esse circumstantiam V. 10. p. 429., ubi Tur- 
nebus p. 428. sq. „argumenta illa, quae ex peculiari the- 
matis natura ducuntur, appellat Fabius ex circumstantia, 
quia rem ipsam, de qua quaestio est, circumstant. Fabius 
[immo vero Valgius] lib. III. negotium vertit, non circum- 
stantiam ‘‘. 


Hl. 


Quintilian. Inst. Orat. V. 10. p. 395. sq.: Nunc de 
argumentis. Hoc enim nomine complectimur omnia, quae 
Graeci 2y9vugpara, bmigeioruara, ánoódsíSei; vocant, quam- 
quam apud illos est aliqua horum nominum differentia, etiamsi 
vis eodem fere tendit —. "Encysionua Valgius aggressio- 
nem vocat; Celsus autem iudicat non nostram administratio- 
nem, sed ipsam rem, quam aggredimur, id est argumen- 
tum, quo aliquid probaturi sumus, etiamsi nondum verbis 
explanatum, iam tamen mente conceptum ém:yséonua dici. 
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Ea voce usus est Quintilianus ipse V. 14. p. 487.: 
Namque ego, ut in oratione syllogismo quidem aliquando uti 
nefas non duco, ita constare totam aut certe confertam esse 
aggressionum et enthymematum stipatione minime velim. “ 
, Executionem sive approbationem propositionis aut assumtio— 
nis Fortunatianus vocat p. 87. conf. Gal. in Ruf. Art. 
Rhet. p. 455. not. 3. et Hermog. ad fragm. H. allat. 
Praeteriit hunc Valgii sive Apollodori locum Pideritus p. 
36. sq. 1°) 


10) Quintiliani verba haec p. 396. ,,ideoque propria eius appel- 
latio et maxime in usu posita est, qua significatur certa quae- 
dam sententiae comprehensio, quae ex tribus minimum parti- 
bus constat** ubi in Voss. pr. tert. aliisque Burmanni est ,, com- 
pressio** (add. Cic. Brut. XXXVII. 140. ,, comprehensione de- 
vinciendis ** plurimi libri p. 218, compressione, intp. Fin. Ll. 6. 
et Caes. Bell, Civ. IL. 9, Charis. I. cap. 21, 21, p. 57. ,,ca- 
pita oblonga et comprehensa sunt** Edd. compressa. Conf. 
Drakenborch, in Sil. Ital. V, 281. p. 265. et Cort. iu Lucan. 1V. 
706. p. 539. et VIL. 562. p. 226.) memoriam mihi afferunt Ci- 
ceronis Brut. VII. 29. ,, grandes erant verbis, crebri sententiis, 
compressione rerum breves et ob eam ipsam causam interdum 
subobscuri,** de quo loco haec Ellendtius nuper commentatus 
est p. 164.: ,, comprehensione placet Bernhardyo, receptam scri- 
pturam novitiam rato; suam explicat ambitu rerum et complexu 
magnifico, quod non intelligo; nam comprehensionem verborum 
megiodoy esse scio, rerum ignoro. Pressus adiectivum norunt 
omnes; sed pressio eadem vi dictum non est eaque de causa 
compressio inventum a Cicerone, ut tralate significaret. Sci- 
licet hoc est inani argumentatione negare novum esse id, quod 
novum est atque inauditum (compressio), grammaticorum opes 
in promptu et in propatulo positas ignorare (conf. Cic. Fin. V. 
9. ,,ut iam liceat una comprehensione omnia complecti. Quin- 
tilian, Inst, Or. VII. 3, p. 617. „agenti vero quae tanta est 
huius praecisae comprehensionis necessitas“ ubi ,, significat Fa- 
bius finitione multo pleniori et copiosiori utendum esse, cuius 
modi sunt descriptiones * Turneb. Epist. ad Attic. XII.. 21. 
»Cato verbis luculentioribus et pluribus rem eandem compre- 
henderat.“ Cels. V. 27, 3. emplastra —, quae supra compre- 
hensa sunt“), postremo corrumpere verba Ciceronis, a quo 
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Diomed. I. p. 382.: Edor, ederis, estur. Praeteritum 
estus. Item ambedor et comedor, quae declinatio non mi- 
nus et ipsa secundum analogiam declinatur, de cuius per- 
fecto ambigitur apud veteres, comestus an comesus et co- 
mesturus. Sed Didius ait de Sallustio: Comesto patrimo- 
nio. Valgius autem de Tralatione: Comesa patina. Simi- 
liter Varro et ita melius. 

Haec Broukhusius in Tibull. p. 377. ratus verba esse 
poetae Valgii nescire se fatetur qno pertineant. At Wei- 
chertus fragm. X. p. 236.: ,,hoc fragmentum, inquit, nescio 
an verius sumptum putemus ex Valgii Arte rhetorica seu 
Latina interpretatione operis Apollodorei. Nam singula- 
rem de Tralatione librum a Valgio esse scriptum non est 
verisimile.“ — ,, Quemadmodum autem comestum et comesum 
dici observant veteres grammatici, sic dici exestum ct ex- 
esum ait Heinsius ap. Broukhus. in Tibull. p. 461. siye 
Advers. IV. 1. p. 560. Quos archaismos removendos cen- 
set Bentleius in Horat. Epod. V. 37. p. 300. Et apud Ca- 
tonem quidem de Re Rust. L. p. 56. ,,dapem profanatam 
comestamque“ omnes libri tenent, sed apud Varronem de 
Re Rust. I. 2, 11. p. 137. „coena comesa,“ ubi Pol. co- 
messa. Voluitne, inquit Schneiderus p. 263., comesta? In 
Catone c. 58. comesae legitur sine varietate [Tertullian. 
Apolog. L. ,,linguam suam comesam. Sic ex Ms. Put. 
Iun. et Rig., alii omnes comestam“ Havercamp. p. 432.]. 
In Valerio Maximo IX. 12, 6. ext. comestis cum libris 
optimis habet Vincentius. In Ciceronis orat. pro Cluent. c. 
62. ex Prisciano [X. p. 893. sq.] dederunt comestum, ubi 
libri scripti et Edd. principes comessum vel comesum ha- 





quum scriptum sit: ,,grandes erant verbis, crebri sententiis, * 
non ,,grandes erant verborum magnificentia, crebri senten- 
tiarum frequentia,“ intelligi necesse est recte comprobari a 
Bernhardyo ,, rerum comprehensionem «6, 
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bent. Scilicet auctore Quintiliano Inst. I. 7. Ciceronis tem- 
poribus paulumque infra fere quoties S littera media voca- 
lium longarum vel subiecta longis essct, geminabatur, ut 
caussa, cassus', divissiones. Quod idem in Iuvenalis Sat. 
I. 34. „de nobilitate comesa“ cod. Gud. HI. et Gaybac. Il. 
suggerunt ,,comessa® conf. Lucan. V. 547. ,,puros exesa 
recessus. Guelf. III. et Suec. I. excessa. Quod igitur 
in Ciceronis oratione accidit, ut vetustior forma aboleretur, 
idem in Declamatione.in Sallust. VII. 20. p. 1068.: ,, modo 
patrimonio non comeso, sed devorato, quibus rationibus re- 
pente factus es tam affluens et tam beatus? <“ videtur fa- 
ctum esse; ad eam enim declamationem, cuius quis sit au- 
ctor ambigitur, vix dubium est quin spectet Diomedes: ,, Di- 
dius vel Didymus [non ipse Sallustius, ut narrat Heinsius 
in Ovid. Met. XIV. 208. p. 702.] ait de Sallustio: ,, Co- 
mesto patrimonio. Atque hoc quidem quid sit liquet: ,,xa- 
tagaysiy enim ut xatancity tyv ovoíav et xataxvBsvew de 
— absumendo patrimonium * Salmas. in Aeschin. contr. Ti- 
~ march. p. 45. Dobs. (patrimonium enim ozeía, quaecunque 
bona Gronov. in Senec. Controv. IX. p. 400. intpp. Hygin. 
Fab. CXCIV. p. 323. et p. 587.). Quintilian. Inst. Or. 
VI. 3. p. 553.: ,,obiicienti Augusto, quod patrimonium co- 
medisset: ,, Meum inquit, putavi.“ Juvenal. I. 138. ,,una 
comedunt patrimonia mensa‘ et quae plura suppeditant Tor- 
rentius et Lambinus in Horat. Epist. I. 15, 40., quos lau- 
dant Cortius in Cic. Epist. ad Famil. IX. 18, 6. p. 467. et 
Burmannus in Anthol. Lat. III. 168. p. 611. T. L, et qui 
eum, qui vitalia hominum absumit, comedere homines dici 
docuit, Gronovius Obss. IV. 24. p. 803. sq. Sed Valgius 
videtur in quaestione esse dixeritne comesum id placentae 
genus, quod certo nomine patinam appellatum esse declarat 
Apicius IV. 2. p. 14. sq. Hum., an cibum in patina appositum. 
De qua quaestione haud dubie deciditur inde, quod verba illa 
constat ex eo loco petita esse, qui esset de translatione. 
Ut certo argumento intelligatur ,, comesam patinam“ a Val- 
gio in eiusmodi exemplorum mentione scriptam fuisse, qua- 
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lia sunt Lucani IV. 307. ,,mensasque perosi Auxilium fe- 
cere famem“ aliaque ap. Cort. in I. 163. p. 54. sq. et 
Oudendorp. p. 24. sq. (add. Hieronym. ap. Elmenhorst. in 
Minuc. Fel. Octav. XXXI. p. 330. Gron. ,, communem coe- 
nam comedentes“ et , communes faciebant mensas“, conf. 
uíay — daívvvro roúneoðav Theocrit. XIII. 38. Bernhardy. 
Synt. Graec. p. 109. 110.), et Persii IV. 17.: Quae tibi 
summa boni est? uncta vixisse patella Semper“ Horatiique 
Carm. I. 17, 21. ,, pocula Lesbii duces“ Oudendorp. in Lu- 
can. IV. 199. p. 278. conf. Broukhus. in Tibull. III. 5, 9. 
p. 333. et Virgilii Aen. III. 354. ,,libabant pocula Bacchi“. 
VH. 133. , Nunc pateras libate Iovi“. Quid, quod in il- 
lustrando eo loco, qui est de translatione, versans Quinti- 
lianus VIII. 6. p. 737. similiter atque Valgius „ex eo, 
quod continetur, usus recipit — poculum epotum —. At 
id, quod contra est [,,ut pro eo, quod continet, dicatur 
id, quod continetur B. Wolf. p. 113.], ràro audeat 
quis, nisi poeta: iam proximus ardet Ucalegon*? fre- 
quentes autem poculum pro potu eove, quod bibitur dici 
testis est etiam Wopkensius in Paulin. de Vit. Martin. 
I. 135. p. 840. Miscell. Obss. Crit. Nov. T. VIII. Pa- 
tina autem (sunt veterum scriptorum libri, in quibus ex- 
tet patena Burmann. in Phaedr. I. 26, 4. p. 73. et alt. 
Burmann. in Anthol. Lat. I. 86. p. 66. Schneider in Colu- 
mell. XII. 44, 3. p. 647.) intelligitur Aozag “Pwpaixy, fi- 
ctilis, variis et exquisitis lautitiis referta“ Salmas. in Ter- 
tullian. de Pall. p. 459. sq. conf. Heindorf. in Horat. Sat. 
I. 2, 95. p. 271. Quibus ita expositis neminem spero fu- 
turum esse, qui Heindorfio auctore usus in eam sententiam 
Valgii verba detorqueat, qua ,,cantherium comedisse “ di- 
citur Ciceroni Epist. IX. 18, 6., „qui famis causa coactus 
erat illum vendere ac pretium absumere “ Gronov. Obss. IV. 
24. p. 805., aut Petronio c. XLIV. ap. Cort. in Cic. Epist. 
ad Famil. p. 467. miser ille „iam pannos suos comedisse 
et casulas venditurus esse “, ; 


154 COMMENTATIO 
V. 


Donat. Vit. Terent. p. XXI. Perl.: Scipionis fabulas 
edidisse Terentium Valgius in Actaeone ait: 


Hae quae vocantur fabulae cuius sunt? 
Non has, qui iura populis recensens dabat 
Honore summo affectus fecit fabulas? 


Mirabitur haec a nobis in hoc loco expromi, qui a Wei- 
cherto illos versus viderit in Valgii carmina adscripta. Sic 
enim ille fragm. XVII. p. 239. sq.: ,,P. Valgium poe- 
tam, epicum, elegiacum, bucolicum et epigrammaticum una- 
nimi hodie consensu faciunt Viri Docti ac grammatici ar- 
gumenti operibus claro secernunt. Utrique accessit nuper 
tertius Valgius, comicus, si dis placet, poeta. Nam a Bo- 
thio in Poet. Lat. Scenic. Fragm. Vol. V. P. IL p. 201. 
inter comicos Latii poetas relatus est Valgius quidam, cu- 
ius meminit Donatus in Vit. Terentii —. Almeloveenus 
in Opusc. p. 182. item Valgium poetis Latii comicis accen- 
set. Vellem Bothius in hoc corrupto Fragmento ingenii 
sui acumen esset periclitatus, qui versibus illis plane omis- 
sis haec tantum monuit: „Eius (Valgii) versus ex Actaeone 
leguntur apud Donatum in vita Terentii extrema. Quem cave 
habeas pro T. Valgio Rufo, poeta epico atque elegiaco, cu- 
ius honorificam mentionem faciunt Flaccus et "Tibullus **. 
Haec suam, qua opus habent, lucem ex superiori lucran- 
tur disputatione, quae etiam docet, hoc quidquid est Fra- 
gmenti, non alienum esse a doctrinae studiis, ad quae in- 
cubuisse vidimus Horatii familiarem, C. Valgium Rufum. 
Sed perquam dubium est, in quo carminum genere ponen- 
dus sit hic Actaeon Valgii, Comoediane fuerit an lusus in- 
genii? nisi forte veri est similius Valgium eodem, quo Por- 
cium Licinium et Volcatium Sedigitum, modo de Latii poe- 
tis censuram et iudicium fecisse, licet permirae inscriptionis 
ac tituli rationem reddere nequeam *. Vides Weichertum, ut 
solet, magnifice de se, criminose atque iniquissime loqui de 
Bothio ,,quod scelus tantum "merenti? Nimirum is idem 
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erravit, quod G. Io. Vossius, Broukhusius aliique, quibus 
ingenii gloria clarissimis insultare non ausus erat Weicher- 
tus. Qui nec de Comoedia Actacone Bothio repugnat nec 
„in corrtptissimo fragmento ingenii sui acumen est pericli- 
tatus** ipse magis, quam iste, quem despicatui habet, Bo- 
thius. Quid, quod circumspectiore hic ipse usus videtur esse 
iudicio, quam Weichertus? nisi quis forte putat dici aliquid 
ab.eo, qui scribit ambigi posse ,,Comoediane fuerit hic 
Actaeon an lusus ingenii aut probabiliter auctorem iam- 
bici- perhiberi eum poetam, quem intra hexametros versus 
atque elegos se continuisse omnes, quicunque de eo me- 
moriae prodiderunt, consentiant. Quod autem ,, eodem, quo 
Porcium Licinium et Volcatium Sedigitum, modo de Latii 
poetis censuram et iudicium fecisse“  Valgium suspicatur 
Weichertus, id futile commenticiumque totum est. Nam nec 
futurum erat ut aut Suetonius aut Quintilianus aut Gellius 
aliique, si quod extitisset Valgii iudicium, id silentio trans- 
mitterent, et-Graecis potissimum scriptoribus legendis aemu- 
landisque vacavisse constat Valgium, cui quod Horatius sua 
scripta probare studuit, id ne a Weicherto quidem in aliquo 
ponitur discrimine. Equidem vel hoc lenius ferrem, si de 
„permira inscriptione Actaeonis* corrigenda e Varronis ex- 
emplo coniccisset Weichertus affirmassetque quemadmodum 
Epistolicas Quaestiones (Weichert. p. 235.), sic Agatho- 
nem aliquem (Varr. fragm. p. 261. Bip.) aut Actiones sce- 
nicas (fragm. p. 251.) compositas a Valgio fuisse. Qua- 
propter re integra videndum est primum de illis versibus, 
Quos olim Lindenbrogius, nuper Zeunius exhibuit sic scri- 
ptos, uti reperti sunt in Mss. Danielis : 


Hae, quae vocantur fabulae, cuiae sunt? 
Non has, qui iura populis end'ibus dabat, 
Honore summo adfectus fecit fabulas? 


Primo versu alii cuius. Sed deest syllaba: quare puto 
legendum: dic, cuiu’ sunt [alii: cuiaene]. Secundo pro end’ 
ibus seu endo ibus alii corrupte dant recensentibus: unde 
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nonnulli corrigunt: recensens, prima longa, alii consultus, 
alii petentibus [quidam: 'Terentius vid. Rutgers. Var. Lectt. 
I. 7. p. 20.] et nescio quid. Sed rectum est endo ibus 
pro in iis, modo vere antiquo. Endo pro i» positum etiam 
tirones sciunt: ibus pro iis illustrant Lamb. et Taubmann. 
ad Plaut. Mil. Glor. I. 1. in f.“ Haec Oudendorpius in 
Sueton. p. 987. not. 1. Qui parum reputavit nec recte aut 
perspicue scribi illa: „hae quae vocantur fabulae“ non ad- 
dito auctoris nomine (quod hoc modo inferendum erat: 
„Hae quas Terenti fabulas vocant‘), nec quum Scipionem 
iura populis dedisse Romanorum historiae declarent, aperte 
planeque significari clarissimum imperatorem iis verbis, quae 
possint de poeta quoque dici non inepte: „qui iura populis 
in fabulis dabat Honore summo affectus“ conf. Rutgers. 
p. 20. et IV. 19. p. 438. Quocirca discedendum arbitror 
esse in Rutgersii sententiam, qui: Videamus, inquit l. d. 
p. 19., an versus adeo corrupti, ut neque caput neque pes 
in iis constet, non ita constituendi sint: 

Hae quae vocantur fabulae huius, nonn' eas 

Qui iura populis, leges gentibus dabat, 

Honore summo affectus fecit fabulas? 
Quam sententiam sequuntur Almeloveenius in Opusc. p. 182. 
et qui de hoc commemoravit, Weichertus p. 239. sq. et, 
ut videtur, Bernhardyus Hist. Rom. Litt. p. 194. not. 348. 
Sed quum cetera Rutgersio assentiar, secundum versum 
reprehensione carere nego propterea, quod scribendum vi- 
detur fuisse aut: ,,iura gentibus et populis dabat* (vid. 
Gronov. in Liv. V. 34, 5. p. 269. sq. Vol. III. Ouden- 
dorp. in Lucan. VI. 443. p. 469. et Add. ad h. 1. (p. 3.). 
Cort. in Sallust. Catil. XX. 7. p. 132. Wopkens. in Tustin. 
VH. 1, 12. p. 82. sq. Misc. Obss. Crit. Nov. T. X.) aut 
„iura legesque populis dabat“ ut Cato Origg. ap. Charis. I. 
136. p. 78. ,,iuram legumque *. Virg. Aen. I. 507. „iura 
dabat legesque viris“. Claudian. in Eutrop. I. 379. ,,le- 
gesque Caycis — et signabat iura Suevis“ et 497. ,,Eu- 
nuchi si iura dabunt legesque tenebunt“. Dempster. in 
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Coripp. de laud. lustin. Dedic. 27. p. 307. Broukhus. in 
Tibull. I. 9, 67. p. 178. Cort. in Lucan. VIII. 75. p. 285. 
Burmann. in Quintil. Declam. XV. 3. p. 309. et CCCXXVI. 
p. 661. Burmann. Sec. in Misc. Obss. Critt. Vol. VI. T. 
IM. p. 530. et Anthol. Lat. Il. 155, 14. p. 338. T. I. 
Hertzberg comm. in Propert. IV. 11. p. 508. Qua de 
caussa id amplector, quod idem Rutgersius p. 19. signi- 
ficavit his: „nisi quis in secundo versu Reges malit“; 
nam et multifariam ,,leges inepte pro reges ex perpetua 
varietate habent Mss.“ Qudendorp. in Sueton. Tiber. XXX. 
p. 397. not. 3. (et in Frontin. IV. 4, 1. p. 453. not. 3. 
Salmas. in Spartian. Sever. XXI. p. 635. Cort. in Lucan. 
VI. 301. p. 51. Burmann. in Misc. Obss. l|. d: Draken- 
borch. in Liv. Epit. LXXXIX. p. 243. Vol. XIII.) et re- 
gum ac populorum mentionem qua ratione coniuncte facere 
scriptores consueverint cum Oudendorpius in Lucan. p. 468. 
sq. conf. Cort. in Sallust. Ing. LXXXIV. 2. p. 779., tum 
Ernestus Fabri in Sallust. Catil. X. 1. p. 27. scientissime 
explanavit. Quo autem confirmem recte Scipionem Africa- 
num perhiberi jura dedisse populis, ut liberis (Fabr. l. d. 
Sallust. Iug. XXXI. 9. ,, populos liberos vectigal pendere «), 
ita victis (vid. Cort. in Lucan. I. 511. p. 136. ,,solent po- 
pulos veluti proprie de gentibus victis dicere ^. Burmann. 
in Calpurn. Ecl. IV. 8. p. 620.), reges autem gentibus 
(Flor. Il. 7. „iam gentium reges praesidia sibi ab hac urbe 
petebant “ aliaque ap. Peerlkamp. in Horat. L 2. p. 10. 
Burmann. l d.), habeo quod afferam simillimum exemplum 
Claudiani in Eutrop. I. 377. 
tum forte decorus 

Cum Stilichone gener pacem implorantibus ultro 

Germanis responsa dabat legesque Caycis 

Arduus et flavis signabat iura Suevis. 

His tribuit reges, his obside foedera sancit 

Indicto, bellorum alios transcribit in usus. 
Geminus etiam Plinii locus hicce Nat. Hist. XXXVI. 94, 8. 
p. 710. Vol, IX.: En hic est ille terrarum victor et totius 
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domitor orbis, qui gentes et regna diribet, iura externis 
mittit; [conf. Burmann. in Lucan. III. 151. p. 167. ,,vel in 
provinciae formam gentes victae redigebantur vel rex illis da- 
batur**.| clarissimosque Romanorum duces atque imperatores 
propie dici populis ut iura (Castal. et Sitzmann. in Rutil. 
Numat. It. I. 77. p. 91. Manil. HT. 24. conf. Sil. Kal. T. 
2. ,,patiturque ferox Oenotria iura Carthago **. Heins. in 
Claudian. de Bell. Gild. 60. p. 290. Duker. in Liv. XXXII. 
33, 8. p. 741. Vol. IX.  Ruhnken. in Vellei. Il. 69. p. 136.), 
ita reges dedisse documento sunt praeter Sallustium lug. 
XXIV. 7. et Livium, etiam nummi Hadriani: REGNA AS- 
SIGNATA et REX PARTHIS DATVS ap. Eckhel Doctr. 
Numm. P. Il. Vol. VI. p. 439. et Antonini Pii REX AR- 
MENHS DATVS et REX QVADIS DATVS ap. eund. 
Vol. VH. p. 15. et, de quibus non commemoraverunt Hein- 
sius in Claudian. p. 410. et Harduinus in Plin. 1. d. p. 710., 
nummi L. Aurelii Veri ap. eund. Eckhel. Vol. VII. p. 91. 
REX ARMEN. DAT. et REX ARMENIIS DATVS et quae 
extant testimonia de regibus a Traiano Parthis et Albanis 
datis vid. Schwarz. Exposit. Numm. Vett. XLVIIL p. LI. 
Conf. Barth. in Rutil. Numat. It. I. 555. p. 156. Iam vero 
proclivi coniectura de his versibus : 

Hae quae vocantur fabulae huius, nonn' eas, 

Qui iura populis, reges gentibus dabat, 

Honore summo affectus fecit fabulas? 
duci videmur ad suspicandum, ex quo Valgii libro repetitum 
dicamus illud testimonium. Habes enim Scipionis. (ipsum 
Scipionem enim iam libet loquentem adducere) sibi Terentii 
scripta vindicantis (de quo vid. Vossius et Faber laudati a 
Burmanno in Quintilian. X. 1. p. 913.) tamquam professio- 
nem hancce: 

Has ego fabellas feci; tulit alter honores. 
Videsne quae sit similitudo sententiae, quam a Gregorio 
Nazianzeno in Orat. IV. p. 118. positam exempli caussa 
proposuit auctor zegi ey5yu. p. 705, 1. Rhett. Graec. Vol. 
VIII. et Zonaeus p. 629, 3. et Alexander cod. Paris. p. 459. 
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not. 5.: Merúorusiç dé yíveras , ór«v dg éavrü Medeor w- 
uev 5v altiav sig &regov , O£0Y* „o to? dujcarrog o 
OTKYUS, GAAG TOU csíQavroc, 0202 "ic T£XOUGTZG 6 mais, 
GAG rov xaraflaAovrog to ozéígua'. we mowrwy aitiwy viov 
éxeivwy tig uugsews? Ad Alexandri autem, quem modo di- 
cebam, locum spectat Aquila Romanus de Fig. Sent. et 
Eloc. XV]. p. 155. ,, Metastasin, transmotionem, quidam 
inter figuras nominavit, cum rem a nobis alio transmovemus, 
non ita ut ibi caussam constituamus. Alioquin iam non fi- 
gura erit, sed species quaedam eius status, quem qualita- 
tis aut ex accidenti appellant secundum Hermagoram*. De 
quo statu — ut praeteream Hermogenem sg? crac. VI. p. 47. 
Vol. II. Sopatrumque p. 649. sq. Vol. IV. et Marcellinum 
p- 669. sq., — Syrianus p. 696, 10., [quem praeter alios at- 
tulit Ernestius in Lex. Rhet. v. translatio (ap. Steph. Thes. 
Vol. V. p. 895. A.) add. Kopp. in Marcian. Capell. V. 444. 
p- 399. 446. p. 402. conf. 453. p- 407. 525. p. 451.] his 
expedivit: idtov dé uerarágstuc 10 ini medcwroy inevduvov 
4 Ontav wEvd-vvov perapéosiv zzv aizíav, dni tò moüyua un- 
déxore, et plura persequutus est Quintilianus , „qui quum in 
eam sententiam venerit duo statuum et quaestionum esse ge- 
nera, unum rationalium, legalium alterum et illos rationales 
quidem esse coniecturam, qualitatem, finitionem, legales 
vero esse scripti et voluntatis, syllogismi, legum contra- 
riarum, ambiguitatis, sed et hos quamquam propriam for- 
mam habentes redire ad illos tres rationales, passim tamen 
redit ad illam sententiam sua aetate sine dubio valde tri- 
tam, quae quattuor in universum constituit status: conie- 
cturam, qualitatem, finitionem, translationem [sic enim la- 
tini scriptores usrúorucıv interpretantur "Turneb. et Almelov. 
in Quintilian. III. 6. p. 254.] sive actionis quaestionem; — 
in translatione autem non respondetur ad ipsam. rem, sed 
opponitur aliquid, quod ad actionem pertinet vel petitionem 
i. e. agendi vel petendi rationem et formam; qui transla- 
tione 'enim utitar, dicit aut: non huic, non cum hoc, non 
hac lege, non apud hunc iudicem, non hoc tempore licet 
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agere [aut si qua sunt alia talia], quae translatio vulgo ad 
unum statuum vel rationalium vel legalium redit ^^ B. Wolf. 
Quintilian. Ind. p. 90. 94. Ex quibus quum probabiliter ex- 
istimetur, in quo libro illis, de quibus quaestio est, versi- 
bus locus fuerit (conf. Quintilian. III. 1. p. 210. , intra 
quem modum plerique scriptores artium constiterunt, adeo 
ut Apollodorus contentus solis iudicialibus fuerit. vid. Pi- - 
derit. de Apollod. III. p. 27. sq.), non dubium videtur esse, 
quin remoto isto Actaeone, sive Aristaei filio (Thehan. Pa- 
radox. Corollar. VIII. p. 378. sq.), sive puero Corinthio 
(Davis in Maxim. Tyr. Diss. XXIV. 1. p. 452. sq. Staver. 
in Hygin. Fab. CLXXX. p. 298.), recte censeam Valgium 
illis versibus usum esse in actione vel in translatione id est 
in eo loco, qui esset de translatione (quemadmodum, ut 
hoc exemplo defungar, apud Varronem de Re Rust. II. 10. 
5. p. 304. „cum est tempus farraginis, dandum ut in seri 
dixi i. e. in mentione seris [5. ,,folia eius decerpentes 
dant, ne si eo inegerint, ubi nascitur, aut obterendo per- 
dant aut ipsi cruditate pereant ut fallatur Schneiderus p. 
551.]. Quale habemus caput Quintiliani Inst. Orat. libr. 
VIII. quintum, quod caput alii inscripserunt de actionis 
quaestione, alii de translatione. Conf. Quintilian. Il. 6. 
p. 261. „hinc illae quaestiones actionis sive translatio- 
nis“ (add. p. 236. , quod nos statum, id quidem con- 
stitutionem vocant, alii quaestionem‘) et p. 251. ,,po- 
suerat et Cicero in libris rhetoricis: facti, nominis, ge- 
neris, actionis: ut in facto coniectura, in nomine finitio, 
in genere qualitas, in actione ius intelligeretur; iuri sub- 
iecerat translationem. Verum hic legales quoque quae- 
stiones alio loco tractat, ut species actionis ubi Turne- 
: bus: ,,Actionem paullo latius accipimus, ut ius agendi si- 
gnificet et legis actionem, ac cum legis et iuris adiumento 
petitionem summovebimus, translatio erit; cum vero ex 
praescripto legum et iuris actionem intendemus et apud iu- 
. dicem rem petemus, status legales orientur*€, Adde quod 
Regius in eiusd. Quintilian. VII. Prooem. p. 659. , pro 
alter- 
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altercatione (al. latratione, detractatione) aut actione aut 
translatione legendum esse“ vere existimavit, in libr. IX. 1. 
autem p. 755. sq. „quod utraque res a recta et simplici 
ratione cum aliqua dicendi virtute deflectitur“ in compluri- 
bus Mss. libris Burmanni p. 756. legi „simplici translatio- 
nef. Quodsi quis nobis hic illud refert, quod Pideritus ob- 
tinuit 1. d. p. 32. ,,Apollodorum tres status esse existi- 
masse, qui coniecturali, definitivo et generali Hermagorae 
aliorumque constitutionibus responderent, quartam autem 
translativam a statibus excludere‘ non praetereo eiusdem 
Pideriti p. 38. verba haec: ,, Reliquas quoque artis oratoriae 
partes, dispositionem, memoriam inque primis actionem 
prorsus neglexisse videntur. Itaque ubi de his Quintilianus 
loquitur nec Apollodori nec Theodori mentio facta est, Uno 
tamen loco (IX. 1, 10.), ubi ille de figuris agit, quae 
ozijuata Graece vocantur, Apollodorum nostrum commemo- 
rat. „Est non mediocris, inquit, inter auctores dissens‘o et 
quae vis nominis eius et quot genera et quae quam multae- 
que sint species. — Nam duobus modis dicitur: uno qualis- 
cunque forma sententiae, altero quod proprie schema dici- 
tur. — Quare illo intellectu priore et communi nihil non figu- 
ratum est. Quo si contenti sumus, non immerito Apollodo- 
rus, si tradenti Caecilio credimus, incomprehensibilia partis 
huius praecepta existimarit. Quae eadem verba quum le- 
gantur apud Alexandrum zegi oynu. I. p. 421, 7. ,,xai 
ydg aura (rd eyipara) T6) nisu dvenógurrá ion, TV uà 
xai nero. qacxóvrov sivas và oximare, tüv dé ovx inea 
piv, mola dé xai dneghynra, xai-7rg0g ror ys ov Qúdov 
diaxoîvat tÒ Cypa mo TOU rQOmOv xai tç dtavobus, xai Ta 
tic Aé&ewc an? éAMjAw», id quod Pideritum praeteriit, non 
praeteriit Normannum not. 6. p. 421. sq.: si quis ab Apol- 
lodoro et.Valgio de statuum numero a reliquis artium scri- 
ptoribus dissentientibus illum, qui de translativa constitutio- 
ne est, locum praetermitti potuisse putaverit, ei integrum 
erit testimonium illud in id caput transscribere, quod ab eo- 
11 
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dem Alexandro in extremo libro I. positum est p. 458, 15, 
hoc modo: 
xf. fep) usraracsuc. 
Merácracig 0^ iorív, Orav dy favi» psPiorapev Tv 
altiav dg” Ersgov 2Ew rov wedypatos Orta, we AnwooFévys' 


Perspicuum autem est in illo quoque loco Quintilianum di- 
centem: „si tradenti Caecilio credimus*€ Valgio, a quo in 
ea operis parte, qua sententiarum orationisque formae con- 
tinerentur, omissam illam quasi praefationem videret, plus 
auctoritatis habuisse, quam Caecilio, Siculo rhetori (Toup. 
in Longin. I. 1. p. 219. sq.), quem ,, Apollodori artem in- 
terpretatum esse“ scribit Regius in Quintilian. p. 759., Pi- 
deritus p. 38. arbitratur „illam Apollodori sententiam in 
opere suo, quod de figuris scripsit, data occasione at- 
tulisse *. 


Ceterum rectene putaverit Donatus , vel alter Gram- 
maticus haud indoctus“ (Oudendorp. in Sueton. p. 987.) 
Valgii esse illos versus an secus (fortasse enim aliquis huc 
afferet Varronis eum librum, qui fuit de poetis v. Ritschl. 
Parerg. Plautin. p. 637. 622. Vol. L), non magis inter- 
pretari libet, quam cuius esse videantur verba ,,comesa pa- 
tina“ fragm. IV. aut etiam illa ,,perfusam pelvem“ fragm. 
XI. Vere enim transferre videor in Valgium, quod Nor- 
mannus de Aquila, Alexandri interprete, pronunciavit in 
Alexandr. p. 417. ,,Graeci auctoris ille vestigiis insistit, 
Sic tamen, ut suis auspiciis, suo arbitrio ubique rem gerat, 
non alieni operis interpretationem condat. Ideoque et multo 
maximam exemplorum partem de latinis scriptoribus sum- 
psit, et in ceteris, ubi Graecum auctorem pressius sequi- 
tur, illud notissimum Senecae praeceptum fere tenet, ut 
etiamsi apparuerit, unde sumptum sit, aliud tamen esse, 
quam unde sumptum est, appareat“. Conf. quae de fragm. 
H. diximus. 
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RES PER EPISTOLAM QVAESITAE. 
VI. 

Gell. Noctt. Attic. XII. 3. Valgius Rufus in se- 
cundo librorum, quos inscripsit. de Rebus per Epistolam 
Quaesitis, lictorem dicit a ligando appellatum esse: quod, 
cum magistratus populi Romani virgis quempiam verberari 
iussissent, crura eius et manus ligari vincirique a viatore 
solita sint; isque, qui ex collegio viatorum officium ligandi 
haberet, lictor sit appellatus: utiturque ad eam rem testi- 
monio M. Tullii verbaque eius refert ex Oratione, quae 
dicta est pro C. Rabirio [cap. IV.]: Lictor, inquit, colliga 
manus. Haec ita Valgius, et nos sane cum illo sentimus. 

»Hoc Valgii opus: Res per epistolam [epistulam cod. 
Charis. conf. Lindemann. p. 61. not. 13. p. 78. not. 17. 
»perpetua librorum Mss. variatione * Oudendorp. in Sueton. 
Caes. LVI. p. 96. not. 2. Burmann. in Quintilian. Declam. - 
VI. 17. p. 145. Drakenborch. in Liv. IX. 30, 8. p. 245. 
Vol. V. Forcellin. Lex. p. 177. T. Il] quaesitae inscri- 
ptum et, ut ex Gellii loco patet, in plures distributum libros, 
argumenti grammatici fuisse in aprico est. A Charisio I. 
p. 84. statim post Valgium citatur Varro Epistolicarum libro 
IV., ubi non dubium est quin significentur Varronis Episto- 
licae Quaestiones ad Oppianum scriptae, teste Gellio N. A. 
XIV. 7., de quibus copiosius egit Schneiderus in Comment. 
de Vit. et Scr. Varronis ad Scriptt. R. R. Vol. I. P. II. 
p. 225. Weichert. p. 235., qui falso de Schneidero tradi- 
dit. Is enim nimirum haec edidit: ,, Post mortem Iulii Cae- 
saris, hoc est a. u. 710., scriptas Epistolicas Quaestiones ab 
eo ad Oppianum, quas ex libro quarío commemoravit Gel- 
lius XIV. 7. arguere licet ex curia Iulia, quam cum Hosti- 
lia et Pompeia ibi nominavit et ex more novo tum, cum 
ista scriberet, instituto rogandi senatores, ut sententiam di- 
cerent^. Quod vero Weichertus Schneiderum sequutus il- 
las quaestiones ad O ppianum scriptas fuisse ait, id nequit 
effici ex Gellii verbis his XIV. 7, 3. ,,Varro "g in literis, 

ll 
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quas ad Oppianum dedit, quae sunt in libro Epistolicarum 
Quaestionum quarto“ et 11. ,, haec — M. Varro Epistola 
ad Oppianum scripta exsequutus est“, quas easdem literas 
dici puto a Gellio XIV. 8, 2., de quo loco conf. Wesse- 
ling. Obss. I. 16. p. 57. Equidem facili coniectura ducor 
ad suspicandum Epistolicas illas Quaestiones corpus fuisse 
epistolarum ad doctos familiares a Varrone datarum, in 
quo cum alias epistolas (vid. fragm. p. 197. sq. Bip. ad- 
dito Servio in Virgil. Georg. I. 43. p. 180. ,,Varro Epi- 
stolicarum Quaestionum —), uti eam, qua de favissis Ca- 
pitolinis Servio Sulpicio rescripsit Gell. N. A. HI. 10. 
(fragm. p. 199. sq.), fuisse arbitrer, tum haec: „M. Varro 
epistularum tertio negabat (capillum) pluraliter dici debere * 
Charis. I. p. 81. (VIII. 28. p. 59. Lind.), et „Varro epistula- 
rum VHI.: Margaritum unum, margarita plura, id. p. 84. 
(36. p. 61.), idque eo rectius dici videtur, quod fragmen- 
tum hoc p. 198. ,,quintum tricesimum annum dici sine et 
coniunctione vult: Varro Epistolarum VII.‘ ap. Charis. I. 
p. 55. Quaestionum Epistolicarum esse (conf. Varr. fragm. 
librorum de actionibus scenicis“ p. 251. sq. Charis. I. 
p. 121. XXI. 233. p. 85. L. ,,de actionibus scenis) do- 
cuerit Lindemannus p. 40. not. 13. his: ,,Varro episto- 
licarum VM. Cod. Ed. pr. Intelligendus Varronis liber: 
Quaestiones Epistolicae*. Quare si quis apud Nonium v. 
vindicare p. 419, 11. ,,Varro Epistolis Latiniae** (,, epistolis 
latine“ Perott, Corn. Cop. p. 1384, 5. „epistolis latinis “ 
Mercer. „epistola L. Atinii ad ipsum Varronem, ni fallor “, 
Popm., id quod me docuit Krahnerus meus) et v. hilaresco 
p. 121, 11. et v. imitat p. 473, 20. et v. minutum p. 141, 
16.: ,, Varro Epistola Latina (non „in epistola *^ vid. Ouden- 
dorp. in Sueton. Caes. LVI. p. 96. not. 2.) lib. I. et I.“ 
nomen sive Latinii (Drakenborch. in Liv. Il. 36, 2. p. 305. 
sq.) sive L. Atinii (id. Drankenborch. in Liv. V. 13, 3. 
p. 112. Vol. III.) — de lege Atinia quidem (Duker. in 
Liv. XLV. 15, 9. p. 483. sq. Vol. XII. P. I.) in Varronis 
epistolis scriptum fuisse negat quodammodo Wesselingius: 
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l. d. — restituendum esse censuerit hoc modo: Varro Epi- 
stolis L. Atinii libr. II., quemadmodum invenis apud eun- 
dem Nonium v. curriculus p. 263, 4. ,, Varro in Epistola 
lulii Caesaris ^ ei iam hoc dubitandi auctor sum, an Var- 
ronis Atiniique epistolas in libro secundo Epistolicarum 
Quaestionum , ut in quarto literas ad Oppianum datas, fuisse 
pronunciet. Quamquam fortasse alius (quid enim in obscu- 
ris rebus inausum quibusdam solet esse?) disputabit ipsius 
Varronis verba ea esse, quae attulit Nonius, petita illa ex 
Epistolis Latinarum i. e. ex epistolis per ferias latinas 
scriptis (similiter enim dicuntur convivia Saturnaliorum et 
quinquennii consulta, exercitium septimi diei, noctis inceptum 
Cort. in Cic. Epist. ad Famil. I. 13, 8. p. 85. et Sallust. 
Ing. XI. 5. p. 454. Wopkens. in Iustin. XXII. 8. 9. p. 
209. Misc. Obss. Crit. Nov. T. X.). Verum haec satis est 
dixisse de Varronis Epistolicis Quaestionibus, quibus simi- 
les et instituto et argumento fuisse Valgii libri videantur. 
Non latet igitur, quos potissimum auctores dicat Lipsius 
Epist. Quaestt. (p. HI.): ,,ego tamen in mediis turbis Quae- 
stiones has Epistolicas quasi e quercu exsculpsi, ita inscri- 
ptas veterum aliquot exemplo; nam Catonis fuisse Episto- 
licas Quaestiones idem negat in Var. Lectt. III. 21. p. 103. 
„libri Epistolicarum Quaestionum, qui Varronis sunt, Ca- 
toni attributi leguntur apud Gellium [VII 10, 2.|]*. Sed 
aperte de hoc epistolarum genere Varronisque et Valgii li- 
bris commemoravit A. Manutius in Quaesit. per Epist. I. 1. 
in Grut. Lamp. Crit. 'T. IV. p. 227. Attinet autem subiicere, 
quae Falsterus in Admonitt. ad interpr. Gellii XII. 3. p. 282. 
Amoenitt. Philolog. Vol. III. exprompsit: ,,Inscriptionem (Val- 
gii librorum) de Rebus per Epistolam quaesitis imitatus est 
Aldus Manutius, Aldi filius, in libris III. de Quaesitis per 
Epistolam, uti ipsemet fatetur Lib. I. p. m. 227., et novis- 
sime Christoph. Aug. Heumannus, qui Epistolas suas Mi- 
scellaneas sive Poecilem ad exemplum Valgii Rufi compo- 
suit, quod ipsemet in Praefatione Tomi I. Libr. Y. testatur. 
Sed et clarissimum Jo. Drusium edidisse Epistolarum librum, 
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cui nomen de Quaesitis per Epistolam, video ex Io. Bux- 
torf. Epistolar. Instit. Hebr. Cap. VII. p. 67.“ A quo mi- - 
reris nullam Lipsii mentionem factam. Cui autem non no- 
iae Wolfii Quaestiones Epistolicae de orthographicis qui- 
busdam Graecis, quae insertae leguntur in Analect. L p. 
419 — 471? Sed reddam, quod paene practerieram, ab 
Epicuro éaorodixd megi "EumtÓoxAéovc sixoo: xai dúo scri- 
pta perhiberi in Diog. Laert. libr. X. 25. p. 462. Vol. H. 
Quae autem a Valgio in quadam epistola de lictoris 
nomine exposita retulit Gellius, ea ut alia in eo loco multa 
a Gellio sumpsisse Nonium Marcell. p. 51, 30. (p. 36. 
Gerl.): Lictoris proprietatem a ligando dictam vetustas pu- 
tat; ita enim carnificis officium antiquitus fungebatur: M. 
"Tull. pro Rabirio: ,,Lictor, inquit, colliga manus** vi- 
dit Mercerus p. 660. Vetustatem enim dicit Nonius vete- 
res doctos (p. 53, 9. „invenitur apud veteres doctos“. 
p. 51, 5. „peni proprietatem docti veteres hane esse vo- 
luerunt), veteres (p. 54, 32. , iumentum a iungendo 
veteres dictum putant‘ et 63, 28.). Sed falli arbitror et 
Lipsium Elect. |. 23. p. 126. ,,scribe alia sententia: isti 
enim a. c. o. fungebatur; nam hoc monitum valt antiquitus 
earnifices Romae non fuisse et eorum vicem praestitisse li- 
ctores * et Mercerum p. 660. „sane fungebatur za971tx6c 
Nonius dixit“, propterea, quod in hanc partem illa verba 
explicari licet: — et expiicavit ita Savaro in Sidon. Apollin. 
Carm. II, 303. p. 24. — ita i. e. ligando enim carnifices offi- 
cium antiquitus (lictor) fungebatur (conf. 'l'erent. Heaut. HI. 
3, 19. ,, hominis frugi et temperantis fructus 's officium *, 
Ruhnken. in I. 1, 14. p. 145.), carnificis autem memoriam illa 
ipsa Ciceronis oratio (conf. Wesseling. in Diodor. XIII. p. 
624, 85, Hemsterhus. in Polluc. IX. 10. p. 981. not. 90.) 
videtur attulisse; add. Cie. Verr. H. 5, 45. ,,carnifex prae- 
toris, ubi Verris lictor dieitur. Plaut. Rud. HI. 6, 19. 
Prudent. stg? org. Hymn. X. 1106. , Dixit foroque pro- 
trahi iussit virum, ‘Tradi in tenebras moxialis carceris: 
Elidit ilie fune collum martyris Lictor nefandus; sie per- 
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acta est passio; Sidon. Apollinar. Carm. Il. 304. p. 25. 
»fracturus guttura lictor et 181. p. 18. ,,ferretque ve- 
nenum Pallida securo lictoris dextra magistro“ et quos 
locos habet Savaro p. 24. et Heinsius ap. Burmann. in Lu- 
can. II, 111. p. 86. nec dubitavit Falsterus in capite 43. libr. 
I. Amoen. Philol., quod est de carnificibus veterum, p. 197. 
de lictoribus exponere.  Carnificum autem ,,vicem praesti- 
tisse lictores verum est testimonio prisci carminis: 1, lictor, 
colliga manus [Liv. I. 26, 7. conf. VIT. 7, 9. ,,i, lictor, 
deliga ad palum*. Tiraquell. in Alexandr. ab Alexandr. 
Gen. Dier. I. 27. p. 205. sq. conf. Reines. Var. Lectt. HI. 
5. p. 497.]. Cum Nonio sentit Valgius Rufus et pleraque 
Grammaticorum pars“ Lips. Elect. 1. d. Praevaluitque Val- 
gii sententia ita, ut iam sit sola frequens. Testis praeter 
alios Alexander ab Alexandro l. d. „qui ex viatoribus li- 
gandi caedendique ius habebant, lictores nominati sunt: qui- 
bus iussu Regis delinquentes vincire nudatosque virgis cae- 
dere et si crimen exposceret, securi percutere negotium 
erat^ Lipsius: et Mercerus ll. dd., nec officit Valgii aucto- 
ritati aut Festus p. LXXXV, 33. „lictores dicuntur, quod 
fasces virgarum ligatos ferunt. Hi parentes magistratibus 
delinquentibus plagas ingerunt**, aut, Plutarchus Quaestt. Rom. 
LXVII p. 350. Vol. VILL did té uxrwgeiç rovc bafdovzous 
dvowatovor; métegov Öri xui ouvédeov tovg dxolactaivoyras 
obrot, xai tË “Popvhy zaorxoXovS'ovy ip&vrac èy voic xóAmor 
xopuilovres; TO dè Óscusvem GAMyüos Afyovatv. oi woor *Po- 
paiwv" of dé xadagsiovtes iv t diaMycoDut Aryápe. 7) viv 
ply mugéyzsitat TÒ x, mOdTEQOY dé Mrwgsiç Exudodvro, Aei- 
rovoyoi tiveg dvteg meg TO Óruóciov — Afrov yàp ayxoe viv 
rò Óruóciov. „Tamen miremur, quo flexu a ligando lictor; 
esset enim potius ligator. Sed moneo: Ligo, ligere et li- 
gui, lictum fuisse antiquis: ut Frico, fricui, frictum: Plico, 
plicui plictam, unde hodieque perfricui et explicui et simi- 
lia plura [contra apud "Tertullianum: alare, pellare, consu- 
lare vid. Salmas. de Pall. p. 208.|. Inde igitur [ut frictor 
et fricator, fricatio et frictio] certissime et dvaddyws Lictor. 
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Non vidit hoc fortasse Tiro Tullius: et ideo per ambages 
inclinat a licio vel limo. ,,Licio enim transverso (ait ipse 
apud Gellium l. d.), quod limum [vid. Pithoei Advers. 
Subsic. I. 2. p. 6.] appellatur, qui magistratibus praemini- 
strant, cincti erant“ Lips. l. d. p. 126. neque aliter sentit 
aut Lindemannus in Paull. Diacon. v. lixae p. 472. ,,lixae 
haud dubie a ligere, antique pro ligare, unde lictor“, aut 
Mercerus in Non. p. 661., quum haec a Gellio l. d. 4. scri- 
pta sint: ,, Sicut a ligando lictor et a legendo lector et a 
vincendo victor et a tuendo tutor et a struendo structor, 
productis, quae corripiebantur, vocalibus, dicta sunt“. Sed 
attendendum diligentius etiam illud est, quod a Valgio de- 
claratum notavit Sigonium sequutus Rosinus Antiqq. Rom. 
VII. 48. p. 1200. E. „viatores alii erant a lictoribus, si 
antiquam utrorumque originem respiciamus. Valgius tamen 
eosdem fere viatores cum lictoribus existimavit, ut est apud 
Gellium: quod — crura — vinciri a lictore solita sint isque qui 
ex collegio viatorum officium ligandi haberet, lictor sit ap- 
pellatus** et praeter Rosinum Berneggerus in Plin. Paneg. 
LXXI. 8. p. 334. Arntz. p. 702. Schwarz. Cuius sententiae 
firmamentum videtur in illa re positum esse, quod fuerunt qui 
a viatoribus consularibus imperatoriisque populum submotum 
proderent Lips. 1. d. p. 128. Schwarz. in Plin. Paneg. 
LXXVI. 8. p. 379. conf. Mamertin. Paneg. XXX. 2. ,,mi- 
xtus (consul) agmini togatorum praeire coepit pedes, gra- 
dum moderans paene ad lictoris nutum et viatoris imperium “, 
et Torrent. in Valer. Maxim. VIII. 1, 3. p. 499. „lictor et 
carcer ante oculos obversabantur*, quinque Mss. ,,viator 
et career“. Conf. titul. ap. Turneb. Advers. XI. 10. p. 
330, 52. LICTOR. CVRIAT. VIAT., ubi quae dicta sunt 
de lictoribus ,, curiarum triginta illarum, in quibus sacra fie- 
bant“ videntur magis illustria iis fieri, quae de lictore victi- 
mario exposuit Dresemius in loseph. Iscan. de Bell. Troi. 
TH. 9. p. 60. 
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VII. 


Charis. I. p. 84. (XVIII. 37. p. 61.): Suovetaurilia 
quidam putant dicenda, a victimis sue, ove et tauro; sed 
Valgius de rebus per epistolam quaesitis solitaurilia dicta 
ait esse; a solis maribus sumtum esse. 


Quomodo Weichertus caussae et officio suo satisfece- 
rit his p. 295. defunctus: Fragm. VI. ,,Suovetaurilia qui- 
dam putant dicenda a victimis sue, ove et tauro, sed Val- 
gius — solitaurilia dicta ait esse. — Utramque scriptu- 
ram v. suovetaurilia et solitaurilia suos in antiquitate ha- 
buisse defensores, liquet ex Quintiliano I. 1, 67. ibiq. 
Spalding. Vol. I. p. 133. *, coarguunt verba: „a solis ma- 
ribus sumtum esse“ temere omissa. Quae verba aliquid 
quaestionis habent; discrepat eñim inter libros hoc, teste 
Lindemanno p. 61. not. 22.: „Dicta ait esse, a solis mari- 
bus sumtum esse“ Cod. Ed. pr. „dicta ait esse ef a. s. 
m. s. e“ Fabr. „dicta ait esse; Tauri autem nomen pro 
omnibus maribus sumtum esse“ P. Notavit ad h. l. Bonda- 
mus: ,,In Frobeniana edit. (i. e. Fabr.) est: Solitaurilia dicta 
ait esse et a solis maribus sumptum esse. Cod. J. Dou- 
sae: Solitaurilia dicta esse ait a solis maribus; tauri au- 
tem nomen maribus sumptum esse. Deest pro. — Pro 
solis fortasse legendum solidis, collato Festo v. Solitau- 
rilia ^. Haec Bondam. Disceptandi autem initium inde su- 
mendum est, quod ,,antiquarum editionum Caton. de Re Rust. 
eap. CXLI. lectionem solitaurilia habet Festus et libri multi 
Varronis R. R. II. 1, 10. Quintiliani Instit. I. 5. et Liv. 
J. 44. [immo vero VIII. 10, 14. Beroald. p. 105. Vol. IV. 
P. II. et si quis Alciatum audiendum putet, Tacit. Ann. VI. 
37. add. Glossar.: Solitaurilia: Quota ixróg xQuo? xoi tav- 
gov, ubi scribi Svota èx ovog, xg:ov iusserunt Scaliger in 
Fest. p. CXI. 38. et Tiraquellus in Alexandr. Gen. Dier. 
V. 97. p. 375. T. Il.] eamque praeter alios impugnavit 
Ursinus et Schoettgen ad h. l., tuetur contra Vossius in 
Etymolog. De significatione satis constat ex locis nomina- 
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tis; intelligitar nempe taurus, aries et verres, qui immo- 
lantur in eo sacrificio,  Suovetaurilia maiora memorantur in 
Inscriptione Fratrum Arvalium apud Philippum a Turre Mo- 
num. Antii p. 389.; haec lactentia suovetaurilia (quae a 
Catone memorantur) videntur fuisse dicta minora“ Schnei- 
der in Caton. l. d. p. 179. Ergo hoc pro comperto attu- 
lerunt veteres eadem sacra (quae quidem dicunt Romanos a 
Graecis accepisse) nominata esse et suovetaurilia et soli- 
taurilia idque prodiderunt Lipsius in Tacit. Histt. IV. 53. 
p. 337. Beroaldus in Liv. l. d. Caelius Rhodiginus Lectt. 
Antiqq. XH. 1. p. 608. B. Brodaeus Miscell. VI. 32. p. 
569. sq. Lamp. Crit. T. IL, quem laudat Pareus in Quin- 
tilian. p. 70. sq., Tiraquellus |. d. p. 374. sq. et qui hoc 
sacri genus sollerti cura considerasse dicitur a Wesselingio 
in Diodor. IV. p. 284, 47., Rubenius Elect. I. 11., hac 
autem memoria Hartungus de Reb. Sacr. Romanor. p. 161. 
Vol. l. et Góttlingius Hist. Rom. rerum publicarum consti- 
tut. p. 245. Quamquam nostra eo inclinat sententia, ut 
quae paria et similia essent, antiquitus confusa inter se ar- 
bitrer sacra, quae sue, ove, tauro (conf. Albert. Hesych. 
Vol. Il. p. 1416. not. 25.) simul dis deabusque fieri solita 
dicerentur suovetaurilia, atque ea, quae iisdem animalibus 
sed omnibus maribus, aut, ut abutar sententia Hartungi p. 
162. et Góttlingii 1. d. not. 2. de co sacrificii genere ex 
íxarópflmc similitudine existimantium, duabus hostiis vel so- 
lis tauris (Nieupoort. de Rit. Rom. I. 7, 3. p. 50.) ho- 
nori deorum (Inscript. Arval. Fratr. l. d.) fieri solita voca- 
rentur solitaurilia. ^ Cuicuimodi ea res est (quis enim vetu- 
state obrutam rem, quam vix liceat coniectare opiniones in- 
terponendo, pro vero affirmare ausit?), quum de Suove- 
taurilium appellatione liqueret, Solitaurilium nomen, quo idem 
sacrificii genus declarari persuasum esset, in magna quae- 
stione veteres habuerunt, Et primum quidem fuerunt, qui 
trium hostiarum vocabula in unum coisse dicerent Quintilian. 
I. 5. p. 70. , nam Solitaurilia iam persuasum est esse ex 
sue, ove et tauro. Et sane ita se habet sacrum, quale 
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apud Homerum quoque est. Sed haec non tam ex tribus, 
quam ex particulis trium coeunt. Fest. v. Solitaurilia p. 
CCLX. 14. (p. 293. Müll.): ,, quidam dixerunt omnium trium 
vocabula confixa (Scalig.: confusa. conf. Heins. in Valer. 
Flacc. I. 479. p. 94. fessaque. al. fixaque. Cort. in Lucan. 
HI. 620. p. 406. confixus. al. confisus) suis, ovis, tauri **, 
idque probat Turnebus Adv. XIV. 4. p. 414, 20. Alii sic 
statuerunt, ut Solitaurilia censerent nomen reperisse ex ea 
hostia, quae esset amplissima, Auctor est idem Festus v. 
11.: „sunt quidem, qui portent ex tribus hostiis praecipue 
nomen, inclusum cum solido tauri, quod amplissima sit ea- 
rum (Ald. p. 1205, 19. cum solido. tauri quae)“, quae vi- 
dentur dilucidiora aliqua ex parte fieri hoc modo scripta: 
„sunt quidem, qui in(ter)pretentwr (conf. Arntzen. in Plin. 
Paneg. XL. 1. p. 188. Klotz. in Cic, Tusc. Disp. III. 27. 
p. 352. Theban. Paradox. Ill. 4. p. 306., nisi malis: pro- 
nuncient. Scalig.: putent) ex tribus hostiis praecipuae (v. O 
Arntzen. in Caton. Distich. I. 1. p. 7. Perizon. in Pomp. 
Mel. I. 4. p. 458. Misc. Obss. VII. T. HI.) nomen inclu- 
sum cum solido, tauri, quod amplissima sit earum * (unde 
fortasse aliquis suspicetur apud Charisium l. d. olim scri- 
ptum fuisse: „tauri autem nomen ex maribus summum esse * 
conf. Rittershus. in Gunth. Ligur. IV. cap. 2. v. 557. p. 
92.). Atque his assentiens, ut ego arbitror, Putschius po- 
suit Valgium in hanc sententiam disputasse: ,,Solitaurilia di- 
cta esse; 'lauri autem nomen pro omnibus maribus sum- 
tum esse“, Quod vel hac de caussa probari nequit, quod 
manca atque inchoata est eius interpretatio, qui neglecta 
priore vocabuli parte de posteriore expediat et expediat iis 
verbis usus (, omnibus maribus“ cll. verbis his: „a victi- 
mis sue, ove, tauro), quae non liquere videantur nisi ante 
scripto uno et altero verbo, cuius vis in eandem partem 
pertineat. Sed tertiam explicandi rationem attulit compro- 
bavitque idem Festus v. 3. sqq. sive 23. sq. »Solitaurilia 
hostiarum trium diversi generis immolationem significant 
(p signant“ Beroald. 1. d.), (auri, arietis, verris, quod 
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ommes eae solidi integrique sunt corporis. contra Aci... 
verbices maiales qui quia sollum Osce totum et solidum 
significat. Unde tela quaedam solliferrea vocantur tota fer- 
rea et homo bonarum artium sollers et quae nulla parte 
laxata cavaque sunt, solida nominantur. atque harum ho- 
stiarum omnium inviolati (imolati Ald. p. 1205, 18., immo- 
lati Turneb. Advers. XVII. 7. p. 508, 41. Colomes. in 
Quintilian. VIII. 2. p. 675.) sunt tauri, quae pars scilicet 
creditur in castratione (Scalig. ,caeditur*& quod idem ex- 
tat in Aldi exemplo: „pars s. caeditur 4; Turneb. et Colo- 
mes. l. d. „quae pars caeditur*; fort. scilicet erciditur * 
Ovid. Fast. IV. 361. Mss. Lactant. Instit. I. 12, 10. p. 85. 
,reciditur* Columell. VI. 26, 2. p. 322., nisi malis ex- 
cerpitur (eraditur), conf. Drakenborch. in Liv. XXVI. 45, 1. 
p. 434. Vol. VIII)“. Ubi dissentiens a Scaligero p. CXC. 
29. „scribe: contrari verveces maialesque quia etc.“ et 
eo, qui Attii annalium, puto, memor hoc commentus est, 
quod in Aldi exemplo comparet p. 1205, 13.: contra Ac- 
cius  verbices maiales'') verba: „contra aci . . . verbi- 
ces (similiter scriptum legitur in Inscript. Fratr. Arval. ap. 
Philipp. a Turre Monum. Antii p. 289. ,,lovi berbeces II. 
altilaneos — Famulis divis verbeces duos, Laribus verbe- 
ces duos — Fonti verbeces II. et Petron. fragm. Trag. 
XXXV. LVII. LXVII. ,,berbeculus, berbex. Vopisc. Au- 
relian. cap. L. Pallad. de Re Rust. I.. 35, 13. p. 50.) 


11) ,,alii solidum non a solo, quod terram significat, sed ab 
Oscorum lingua, quia solum esse totum et solidum signifi- 
cat“, quae eadem extare apud Perottum Corn. Cop. p. 448, 
36. non commemoravit Müllerus p. 293,, nec is in Supplem. 
Annot. p. 406. „vocc. et liquidas insiticia esse, id est ab Ur- 
sino non recte addita censet Osannus Anal. p. 10.: quod an- 
tiqui liquidas a semivocalibus non distinxerint : verissime, cf, 
Fest, IX. 7, 6. et XV. 29, 4 Itaque scribendum, ,, mutas 
semivocalesque*, addidit in Aldi exempl. p. 1205, 27. hoc 
legi: ,,quod illi aeque scribentes ac legentes dupplicabaut 
mutas **, 
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maiales qui‘ sic reconcinnanda arbitror: ,,contraaci i. e. 
contra manci boves verveces maialesque“ conf. Columell. 
VI. 20, p. 317. „quoniam de bubus (Inscript. l. d. ,,deae 
diae boves feminas II.‘) satis praecepimus, opportune de 
tauris vaccisque dicemus —. Neque enim alio distat bonus 
taurus a castrato, nisi quod huic torva facies est“. Patet 
igitur Festo Solitaurilia appellata videri a solis id est soli- 
dis integrisque omnium hostiarum tauris, quos tauros qui 
diis immolatos fuisse credunt Turnebus et Colomesius ll. dd. 
erroris convincuntur Martialis testimonio hocce III. 24, 5. 
„Quem (hircum) Tuscus mactare deo cum vellet haruspex, 
Dixerat agresti forte rudique viro, Ut cito testiculos per- 
acuta falce secaret, Teter ut immundae carnis abiret odor “. 
In qua enim sententia Graeci Latinique scriptores tauri vo- 
cabulum ponere consueverint, multi explanarunt: Foesius Oec. 
Hipp. p. 505. Keuchenius in Seren. Sammonic. XXXVI. 
692. p. 325. et Caelius Rhodiginus Lectt. Antiqq. XXI. 
22. p. 1180. B. sq. Pithoeus (p. 38. Gabb.) Burmannus- 
que in Petron. XXV. p. 85. sq. Iungermann. et Seber. in 
Polluc. Il. 173. p. 239. not. 8. 9.  Albertius in Hesych. 
p. 1353. T. II. not. 6. Valckenarius in Ammon. Animadvv. 
p. 40. sq. Runkelius in Cratin. Fragm. p. 2.; ipse subii- 
ciam emendaturus Quintiliani locum, quo negant obscurio- 
rem aut corruptiorem esse ullum, VIII. 2. p. 674. ,,Quae - 
vel vitanda apud iudicem ignarum significationum- earum, vel 
interpretanda sunt: sicut in his, quae homonyma dicuntur: ut, 
Taurus animal sit, an mons, an signum in coelo, an nomen 
hominis, an radix arboris, nisi distinctum non intelligitur **. 
Quo in loco quid significatum magis pudoris gratia quam de- 
claratum fuerit argumento haud dubio coniectatur ex Dio- 
medis verbis his Il. p. 444. „Fit dug:foAoyía per homo- 
nymiam, ut cum dicimus taurum nec scias utrum de armento 
an obscenam corporis partem, an montem, qui est in Cili- 
cia, an qui est in sideribus, taurum dicamus ^, Quare Tril- 
lero assentiendum est, quatenus dicit Obss. Critt. II. 98. 
p. 152. sq. restituendam esse vocem radius, quam et in 
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re praefanda poni et cum altera illa voce: radix male per- 
mutatam apud Caelium Aurelianum de Morb. Chron. Il. esse 
docuerat Reinesius Var. Lectt. II. 18. p. 662. sq. (conf. 
Lactant. de Mort. Persecut L, 1. „nec radix ulla remane- 
ret“. Ms. V. D. Misc. Obss. Critt. Vol. IV. T. I. p. 68. 
radis, quod fugit Bünemannum p. 1485. cornis pro cornix 
ap. Avien. Phaenom. aliaque ap. Reines. in Manil, V. 110. 
p. 20. Boecl. conf. Scalig. in Propert. IV. 1. p. 568. et 
Broukhus. in Jl. 25, 59. p. 207., iusta pro iuxta et similia 
Santen. in Terentian. Maur. Praef. 27. p. 3. natrix et na- 
tris Cort. in Lucan. IX. 720. p. 458. Exopum pro Aeso- 
pum Voss. 3. Avian. Praef. p. 5. genitrix pro generis Fab. 
XIV. 12. p. 100.); sed quod adiiciendum esse amoris vel . 
ardoris (radius) sibi persuasit p. 153. sqq., id arcessitum 
atque insolentius dictum nullo pacto ratum fieri potest. 
Equidem quum nihil frequentius usu venisse recordarer, quam 
ut doris scriberetur, quod erat poris (de quo erroris genere 
in Cinnae commentariis uberius dicetur), eo inclinavi, ut 
verbis illis hoc modo reparatis: ,,nomen hominis an radius. 
Marciporis * opinarer Quintilianum ad eum Marciporis Varro- 
nis locum spectasse, de quo existimari licet ex fragm. hoc 
p. 288. ,,Spatale eviravit omnes venerivaga pueros; con- 
stat enim pueros vocitari Marcipores, Quintipores, Gaipo- 
res (vid. Pareus in Quintilian. I. 4. p. 48. "Tliraquell. in 
Alexandr. ab Alexandr. Gen. Dier. V. 4. p. 41. Harduin. 
in Plin. Nat. Hist. XXXII. 6. p. 90. sq. Vol. IX.), Mar- 
cos autem cives Romanos, de quo nomine Casaubonus in 
Pers. Sat. I. p. 57. „ingentes trepidare Titos] — Titi sunt 
Romani, qui praenomine hoc denotantur, quia gaudebant 
praenomine molles Auriculae; sic in quinta Marcus pro ci- 
vis Romanus: Marcus dirit: ita est: adsigna, Marce, ta- 
bellas: inter praenomina honestissima erant Marcus et Ti- 
tus [nihil enim huc pertinet, quod infame Marci praenomen 
a M. Manlii memoria fuisse scribit Alexander Gen. Dier. V. 
4. p. 43.]“, quae praeterierunt eum, qui Varronis Satiras 
nuper sibi visus est illustrasse et correxisse nimirum eo, 
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quod Sealigeros omnia inepte molitos esse opinatur, fragm. 
Menipp. Sat. Xl. Bimare. p. 100. Olim igitur de Marci- 
pore aliquid suspicatus fui; nunc persuasum est Quintilia- 
num id quod vellet (zi uóorov cwuaroçs Eustath. in Hom. Od. 
IV. 1. p. 1478, 39. ,,obscenam corporis partem** Diomed.), 
his verbis interpretatum esse: ,,nomen hominis an radius cor- 
poris (radi'e orporis, quo fere modo voces ceteros et er- 
teros confundi docuit Staverenius in Nep. Attic. VII. 2. 
p. 253. Arntzenius in Plin. Paneg. XVIII. 4. p. 96.); nec 
enim perspicuitati satis consuluisset, si, id quod multi fe- 
cerunt (Casaub. in Athen. I. 5. p. 18, 50. Burmann. in 
Phaedr. HH. 11, 3. p. 182.), ipsum corporis vocabulum in 
hoc loco posuisset. Sed ut illuc redeam, quoniam differt 
aliquid inter Festi ac Charisii verba scribiturque Valgius de 
maribus commemoravisse, adiiciendum illud est zavgovg (rai- 
gor — oi réA&o: Boss Hesych. p. 1352. Vol. II.) ,,Ephe- 
siis dictos fuisse — iuvenes investes et integros“ Casau- 
bon. Animadvv. in Athen. X. 7. p. 720, 96. Spanhem. de 
Us. et Pr. Num. Diss. VII. p. 394. eodemque nomine ab 
Horatio „fortes ac validos amatores significari Ian. Dous. 
Praecid. pro Tibull. XVII. p. 452. Mitscherlich in Horat. 
Carm. IL. 5, 3. p. 396. et Epod. XII. 17. p. 583. Quae 
quum ita se habeant, quum mancum sit id, quod proposuit 
Fabricius tenetque Tiraquellus in Alexandr. ab Alexandr. 
Gen. Dier. p. 375. T. M.: ,,Solitaurilia dicta ait esse ez a 
solis maribus sumptum esse“, verba „sumptum esse“ au~ 
iem magno argumento sint sublatum de medio olim fuisse 
illud „tauri nomen“, de quo redintegrando Dousa Putschius- 
que et Bondamus consenserunt: probabili coniectura videor 
Charisii locum ad. hunc statum revocare: ,Valgius — soli- 
taurilia dicla ait esse a solis maribuss tauri autem nomen 
a solidis maribus sumptum esse*. Etenim quum una dein- ` 
ceps positae essent duae partes (a solis maribus; a solidis 
maribus), quae tantam litterarum similitudinem prae se fer- 
rent, ut aut nullo aut tenui seiunctae discrimine describen- 
fium visus ambiguo errore quasi lacesserent ac deciperent, 
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factum videtur inde esse, ut altera pars intercideret et ea 
quidem ipsa, quae maxime rem caussamque contineret: tau- 
ri autem nomen a solidis maribus; solidus et solus au- 
tem saepius inter se confusa esse docuit Oudendorpius in 
Veget. de Re Milit. I. 7. p. 355. Misc. Obss. Critt. Vol, 
VH. T. HIE. et V. 11. p. 408. Vol. IX. T. HI. Ac simi- 
liter de hac re statuisse credo Bondamum huius scripturae 
auctorem: ,,Solitaurilia dicta esse ait a solis maribus; tauri 
autem nomen pro maribus sumptum esse* quamquam quod 
idem suspicatus est „pro solis legendum solidis collato Fe- 
sto“, id probari nequit propterea, quod positis verbis his: 
,Solitaurilia dicta ait esse a solidis maribus“ grammatico 
videtur omnino faciendum fuisse, ut aliqua de Oscorum con- 
suetudine adiiceret, quos Festus scribit id, quod totum et .- 
solidum esset, sollum appellasse. Itaque haec fuit Valgii 
sententia: ,,Solitaurilia inde nomen reperisse, quod nullae 
tum immolarentur hostiae, nisi quae integrae et masculae 
essent, mascularum autem hostiarum commune vocabulum 
fuisse taurum, sive Solitaurilia dicta esse a solis maribus; 
lauri autem nomen a solidis maribus, qui tauri vocari so- 
lerent, sumptum esse“, Quam rem facile apparet quam 
maxime definite distincteque designatam esse a Valgio, qui 
„solidos mares“ appellaverit, non „mares“, ut visum est 
Bondamo, conf. Columell. VI. 26, 3. p. 322. sq. ,,nec in 
totum (iuvencus) effoeminatur adempta omni virilitate for- 
mamque servat maris, cum generandi vim deposuit“. Ut 
enim Petronio p. 34, 39. Wouw. ,,ita vero — tamquam so- 
lidos alligaturus, quibus non soleat venter iniuriam facere 
solidi dicuntur homines vaczoé (Scalig. ap. Wouwer. p. 200.), 
in quibus nulla ventris cavitas concameratioque (Has. in 
Leon. Diacon. IV. p. 436.) videatur esse, aut pueri so- 
lidi posteriore naturae parte geniti Scheffer. in lul. Obseq. 
LXXXV. p. 90. et €. p. 126., ita solidi mares vocantur, 
qui illa parte, quae honeste appellari non potest, non 3) la- 
xati cavique sunt“ Fest. ,,qui solidi integrique sunt corpo- 
ris“ id. Fest. conf. Tertullian. Monog. c. Ill. ,,solida et 
tota 
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tota virginitas ^. Oudendorp. in Veget. V. 11. l. d. Bur- 
mann. in Quintilian. Declam. X. 12. p. 224. Wopkens. Ad- 
vers. in Avian. Fab. XVII. 5. p. 219. Misc. Obss. Crit. 
Vol. VIL T. Il. Nec discrepat cum Valgio Hesychius vo- 
cem Toextvay his enarrans p. 1416. Toria’ — čvor, 9v- 
ka xamgov, xgov, ravQov et Toíxreiga 7 Torri’ — Fis- 
tat dé mávra tola xai évogya, ubi Sopingius not. 24. dicit 
ista tria animalia solere mactari eaque ex sexu masculino 
integra, quibus non erant testiculi exsecti. Hoc significat 
£vooya. Hinc apud Festum Solitaurilia, hoc est, sacrificia 
illorum animalium, quae erant ista parte tauri i.e. non ex- 
sectis testibus. Quem Valgii potius quam Festi crederes 
memorem fuisse. Postremo illud adiiciam, quod Lindeman- 
nus scripsit: Suovetaurilia quidam putant dicenda a victimis 
sue, ove et tauro ^ sequutus Fabricium Putschiumque, for- 
tasse etiam Quintilianum l. d., id perperam factum videri, 
quoniam reprehensione caret id, quod in codice et ed. princ. 
est: suovetauro i. e. sue, ove, tauro conf. Fest. l. d. 2, 
24. ,,solitaurilia hostiarum trium diversi generis immolatio- 
nem significant tauri, arietis, verris “. Conf. Seyffert. Pa- 
laesir. Cic. p. 24. sq. 


vin. 


Charis. I. p. 109. (XXI. 140. p. 78.): Lacer anla- 
ceris, ut tener, puer. Ultimam enim vocalem si ablati- 
vus omiserit, [da]bit scire, qualis esse debeat nominativus. 
Ovidius: 

Mille lacer spargere locis; 


quod ita dici [solet]. Caesar de analogia libro secundo, nec 
non et Valgius de rebus per epistulam quaesitis. 


„Dabit scire sine dubio mendosum est. Duae priores 
literae v. dabit in Cod. legi non possunt, quapropter uncis 
inclusimus. — Pro v. solet in Cod. locus, ut videtur, ad- 


esus. Bondamus emendavit: Quod ita dici docet Caesar. 
12 
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Cf. Caesaris Fragm. ed. Oberl.* Lindemann. p. 78. not. 14. 
16. Scripseritne Charisius: „quod ita dici docet, id quod 
Bondamus censet, an „quod ita dici ait € vel „dici notat‘‘ 
(Charis. p. 103. sive 86. p. 73. sq.: „itaque Plinius Secun- 
dus recte arborem ita dici ait, pomum vero per o literam 
dici et p. 108. sive 131. p. 77. „impotente; quod ita quo- 
que dictum notat Plinius), equidem nolo temere disputare. 
lllud vero pro certo affirmare ausim, quod Lindemannus 
,Sine' dubio mendosum esse‘ ait: ,,ablativus dabit scire, 
qualis esse debeat nominativus , id recte et accommodatis— 
sime ad Charisii consuetudinem expletum esse. A quo si- 
militer dictum est (ne huiusmodi exempla afferam, quale 
est: „regulam sopire“ p. 111. sive 157. p. 79.) illud, quod 
in eodem capite legitur: „later an lateris; et huic nomina- 
tivum singularem ablativus restituet singularis; si e literam 
p[onam]* p. 109. sive 139. p. 78., ubi corrigendum arbi- 
tror: si e literam posuerit; conf. p. 110. sive 145.. p. 78. 
,,Mugil an mugilis; Plinius eodem libro sexto: ,,hie mugil, 
inquit, ut pugil et vigil. Ablativo enim singulari detracta 
vocali, qualem oporteat nominativum singularem esse di- 
nosces, ut ab hoc consule.“ Add. Lucan. VI. 775. ,,Ad- 
didit et carmen, quo, quidquid consulit umbram, Scire de- 
dit“ et X. 285. „tua flumina prodam, Qua deus undarum 
celator, Nile, tuarum Te mihi nosse dedit“ cf. Cort. p. 132. 
Burm. Val. Flacc. II. 324. p. 188., et Lactant. Instit. IT. 9, 22. 
p. 240. „quod ex avium fetibus datur scire‘ conf. Büne— 
mann. Ind. v. datur. Ceterum ex illo Institt. Grammat. ca- 
pite (conf. Priscian. VI. p. 181. sqq. Basil. 545.) satis intel- 
ligitur quem locum Valgius illa, quam Charisius dicit, epi- 
- stola tractaverit, Cum iis formis autem, quas Charisius po- 
suit, lacer, laceris, quodam modo comparare libet acer, acris, 
acrum, acrem. Enn. ap. Priscian. V. p. 126. ,, somnus per- 
culit acris.“ Charis. p. 93. (XXI. 2. p. 67.) ,,acer. Acrum 
tamen pro acrem Cn. Matius Hiad. XV.“ et Schneider. Scrippt. 
Rei Rust. Vol. IV. P. H. p. 95. 
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Ad idem Valgii opus grammaticum haud temere refe- 
runtur (utar enim verbis Weicherti recte sentientis p. 235.) 
quae iam subiungam. 


1x. 


Charis. I. p. 116. (XXI. 195. p. 82.) Saturnalium. A 
litera finita nominativo plurali alia wm, alia rum termina- 
buntur: inspiciendum itaque nobis est, dativus et ablativus 
plurales in is syllabam an in dus exeant, Itaque fulmina, 
fulminum, lupanaria, lupanarium, Saturnalia, Saturnalium ; 
bus enim syllaba dativus et ablativus clauduntur. Balneo- 
rum vero et ferreorum ideo dicimus, quod eorum dativi et 
ablativi non dus, sed is terminantur. Secunda ratio, qua 
Plinius ait Valgium niti, talis est. Nomina semper pluralia 
si ante novissimam a literam i habebunt, deposita a et as- 
sumpta um facere genitivos plurales, velut Liberalia, Flo- 
ralia, Liberalium, Floralium. Sin autem ante a i non ha- 
bebunt, in rum faciant necesse est genitivum. Itaque exta, 
castra extorum castrorumque facit. 


Retulerat hoc de Valgio Plinius in libro sermonis du- 
bii sexto, unde plurima sumpta Charisius in caput XXI. 
contulit velut haec: p. 94. (8. p. 68.) „Plinius Secundus 
sermonis dubii libro sexto. p. 95. „Plinius eodem libro.“ 
p. 96. (15. 16.) , Plinius in eodem libro VL“ p. 103. (89. 
p. 74.) ,,Fabrum pro fabrorum — Plinius eodem libro sexto.“ 
p. 110. (148. p. 79.) ,, murum pro murium — Plinius eodem 
libro sexto.“ p. 115. (184. p. 81.) „retium, non retum — 
ut ait Plinius Sermonis dubii libro sexto.“ p. 38. (3. p. 28.) 
>) Schematis — Plinius sermonis dubii VI.“ ,,his iugeris € ibid. 
p. 108. (133. p. 77.), ut p. 96. (18. p. 69.) ,, aedile — quod 
cum ratione dictum esse monstrabis, ut ait Secundus ser- 
monis dubii libro tertio (III.)*^ non dubitem corrigere: libro 
VI. (vid. Drakenborch in Liv. XXXV. 2, 4. p.269. Vol. 
X. et XXXVII. 22, 4. p. 763.), quum praesertim ex eodem 
VI. libro Charisius profiteatur haec petita esse p. 112, (166. 

12 * 
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p. 80.) „orbi pro orbe — Plinius eodem libro sexto notat “ 
et p. 115. (187. p. 82.) „Plinius eodem libro sexto: abla- 
tivus — rude homine*. De quo Plinii opere dixerunt Lin- 
demannus in Pompej. Art. p. 107. Osannus in Apulej. de 
Orthogr. 63. p.80. 13. p.43. cf. Mai 7. p.31. Osann. Praef. 
p. XVI. add. Endlich. Anal. Gramm. p. 134. Incerti Fragm. 
de Nomine 25. ,, Plinius Secundus in libris dubii sermonis **. 
Lersch. in libro: die Sprachphilos. d. Alten I. p. 150. 179 — 
201. II. p. 157. Forsitan suspicetur inde aliquis etiam reliqua, 
quae ex Valgii libris petita attulerit Charisius, mutuatam 
eum esse a Plinio. Plinius igitur auctor fuit, quum aliis 
grammaticis videretur ,,certum esse licito et Saturnalium et 
Saturnaliorum dici, cum alterum regula cum auctoritate, al- 
terum etsi sola, sed multorum defenderet auctoritas * (Ma- 
crob. Saturn. I. 4. p. 213. vid. Conr. Schneider. Lat. Gramm. 
P. II. Vol. I. p. 262. sq. add. Incerti Artium Gramm. Fragm. 
112. p. 92. Endlich. „dierum sacrorum ac sollemnium appel- 
lationes genitivum pluralem duplicem habent, tam ex secundo 
quam ex tertio ordine, velut Saturnalia, Saturnalium et 
Saturnaliorum et cetera similiter*, quibus prope taedet 
adiicere verba Remmii Palaemonis Different. Serm. p. 981. 
Mise. Obss. Critt. Nov. T. IX, „inter Saturnalium et 
Saturnaliorum; si dixero saturnaliorum ut  subselliorum, 
saturnalis facit ut subsellis et ideo dicimus saturnalium, ut 
possit fieri saturnalio * i. e. — saturnalis facit, ut subsellium, 
ut possit fieri saturnaliorum. Et ideo dicimus Saturnalium <‘ 
Plinius igitur dicit Valgium rationi favisse contra multorum 
scriptorum usum (Incerti Excerpt. Gramm. 53. p. 210. Endl. 
„ Vulcanalia Vulcanalium, non Vulcanaliorum“). Quam ra- 
tionem a Plinio vel Valgio propositam ipse Charisius sequi- 
iur p. 37. (XVII. 2. 3. p. 28.): ,,Neutralia pluraliter, ut 
Saturnalia, Compitalia, quorum genitivus quamvis varie ela- 
tus sit apud auctores: Saturnalium enim et Saturnaliorum, 
Compitalium et Compitaliorum dixerunt; dativi tamen man- 
sit regula, ut dus syllaba finiretur, Nam neutra, quae 
semper pluralia sunt [conf. p.27. sq. XV. 11. p. 22. Ma- 
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crob. l. d. p. 211.], si ante novissimam syllabam 'i literam 
habeant, genitivo per wm, dativo per bus syllabam finien- 
tur, veluti Saturnalia, Saturnalium, Saturnalibus; nam arma, 
castra, exta, quae non habent i ante a syllabam, dativo 
casu is finientur; armis enim et castris et extis dicemus.“ 
conf. p. 101. (XXI. 64. p. 72.) „ea enim nomina, quae i 
ante a habent, ut cetaria, in bus necesse est desinant, 
p. 46. (XVI. 18. p. 34.) „genitivus quoque pluralis cum 
ratione vectigalium facit“. Macrob. p. 211. ,, nomina enim, 
quae dativum pluralem in bus mittunt, numquam genitivum 
eiusdem numeri syllaba crevisse patiuntur. Valer. Prob. de 
Nom. 16. p. 217. Endl. „nomina neutro plaralia A terminata 
littera casu nominativo haec genitivo plurali RVM syllaba 
terminantur, dativum et ablativum in IS syllabam mittunt, ut 
arma, castra, exta, sarmenta et similia“. Add. id. 14. 
p. 217. „omnia nomina pluralia IA litteris nominativo finita; 
genitivum in IVM syllabam mittunt ut — Compitalia. Sed 
Lucretius metrum custodiens rationem regulae excessit, qui 
ait anciliorum**, Append.ad Probi Art. Minor. 28. p.441. 
Endl. ,, lustra is — exta — serta is — Saturnalia bus, Sigillaria 
bus — Vulcanalia, ium, orum — Floralia orum, ium, bus, 
Lupercalia orum, ium, bus, Praecisalia orum, jum, bus**. — 
Ceterum Charisii, quem supra attuli, locum dici arbitror a 
Turnebo et Mosellano in Quintilian. HI. 1. p. 217., quorum 
alter dicit: , huius Valgii meminit Macrobius in Saturn.“, 
alter: „alterum (C. Valgius) tamen frequentius (quam Eval- 
gius) invenitur, Valgius scilicet apud Macrobium*. Quippe 
Macrobii iis memoriam subiecerat vox Saturnalia a Valgio 


posita. 
x 


Festus v. secus p. CCXLVIII. 22. (p. 297. Müll.): 
Secus Valgius putat ex Graeco, quod est éxdc, dictum: ab- 
surde scilicet. Significat enim aperte aliter exemplis omnium 
fere, qui eam vocem usurpant. 

„Dacer. et Voss. ita Valgium defendunt, ut cum 
íxdg significet longe, eo respexerit, quod qui secus facil, 
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longe ab officio recedit. Certe quidem secus semper ei, 
quod rectum est, opponitur.  Difficillima est huius verbi 
originatios maxime tamen omnium repudianda nobis videtur 
illa a Graecis repetita origo; meliorem profert Palmerius 
Spicileg. Lamp. Crit. p. 676., qui secius, sectius a seco 
duci censet, sequius autem [,,quod recentius est, quam se- 
cius 4 Palmer. p. 677.] a sequor [,,sequior a sequendo 
reor deduci“ Turneb. Advers. XIV. 17. p. 432, 30.]: ean- 
dem sententiam profert Zumptius Gr. Lat. 283. p. 255. 
[63. p. 225.], ita ut secus proprie dicatur de illo, quod 
sequitur, cedit, minus est pretio, hincque orta sit notio, 
qua pro male usurpatur. Cui sententiae inservire videntur 
ea, in quibus secus synon. est praep. secundum, Sic qui- 
dem de ea re existimat vir doctus in Forcellin. Lex. p. 66. 
T.IV., et fere eadem sublato Zumptii nomine tradunt Kritzius 
in Sallust. Iug. XCII. 4. p. 491. et Klotzius in Cic, Tusc. 
V. 30. p. 568. Longe alia mens fuit Casaubono, quem Val- 
gli auctoritate uti fugit in Sueton. Tib. II. p. 354. sq. Boecl. : 
» Viri docti alii aliud (sequius, secius, secus) probant. At- 
qui non magni interest aut potius nihil, quomodo seribatur, 
Secus est éxdc, ut ?E, sex alidque multa; in Glossario ex- 
ponitur érégwç xai mAgcíov. Non male. Nam vicina non 
dicuntur, nisi quae sunt xaç et naturam separatam habent 
[Serv. in Virg. Aen. II. 382. p. 150. haud secus: ,,non ali- 
ter; dicebant veteres et iuzía, unde et extrinsecus.“ V. 
D. in Venant. Fortunat. Misc. Obss. Crit. Vol. V. T. T. 
p. 256. Schol. Lucan. IH. 206. p. 205. „proiecit fistulas 
secus fontem“. Charis. I. p. 61.]. Porro ut Graecis Ado 
et £regov, Latinis aliud, per svgzuiopóv ponitur in signifi- 
catione mali, sic et secus usurparunt pro xaxōç. Sallust.: 
„Si secus accidat huic Reipubl.4 et passim [quam expli- 
candi rationem Kritzius in Sallust. lug. XX. 5. p. 129., ut 
solent nunc multi vetustiorum hominum nomina doctrinamque 
negligere et fastidire, repetit nimirum a Gerlachio]. At se- 
cius et sequius promiscue scribebant, ut cocus et coquus et 
his similia vel Quintiliano monente“. Quae Casaubonus de 
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vi atque usu vocum secus, aliter disputat, probat ac confir- 
mat Munckerus in Hygin. Fab. CCXX. p. 338. ac Doeder- 
leinius Lat. Synon. et Etym. T. VI. p. 327. his defunctus: 
,Secus i e. aliter, éxac, quod significat aliter. Nec dis- 
sentire Charisius videtur I. p. 61. XVII. 49. p. 44. ,, Fit 
secus et adverbium, quod significat aliter, unde nascitur, 
sequius, dÀAororéguc,* siquidem dAAoz«, dAAorórtQa ( adAoto- 
téowe ut yarerwréows, svgvríowc Dobr. in Aristoph. Pac. 
514.) dicuntur ea, quae sunt sinistra, deteriora (VV. DD. 
in Steph. Thes. p. 1533. €. D. Vol. I. add. Etym. Magn. 
p- 72, 42. Aéyerae yàg tÒ Gddotov xal frtgov xai ini rd 
imi rò ystoov ënhayuévwv), aut dissentiunt, qui dAAoc, al- 
ter, &AÀwc et secus, érégw¢ et secus, aliter compararunt, 
Hemsterhusius Abreschiusque et Peerlkampius in Xenoph. 
Ephes. I. p. 157. (Misc. Obss. Crit. Vol. HI. T. HI. p. 417.), 
Lennepius im Phalar. Epist. XXIII. p. 112. sq. Wyttenba- 
chius in Plat. Phaed. p. 322. sq. In quo maxime tenendum 
est id, quod Drakenborchius in Liv. VIL 6, 8. p. 67. sq. 
Vol. IV. effecit exemplisque demonstravit: Quaesivit Vavass- 
de vi et usu quorund. verb. in v. Secus, uirum secus, sim- 
plex in oratione ac solitarium positum, nulla re antecedente 
ex adverso, cui repugnet, vel expressa [v. Arntzen. in 
Plin. Paneg. XLV. 8. p. 206.] vel subintellecta saltem, 
idem sonet ac valeat, quod prave, perperam, minus bene, 
omnino male, et tandem pronunciat, se arbitrari ita vitiose 
dici neque auctore vetere ullo probo et digno, cui credatur. 
Contrarium Gronovio visum est et, ut puto, recte,“ quod 
iudicium ratum atque firmum fecerunt Schwarzius in Plin. 
Paneg. LIII. 5. p. 235. et Oudendorpius in Sueton. "Liber. 
2. p. 348. not. 3. Add. Valer. Maxim. IX. 11, 2. ,, interro- 
gatus deinde: quid de eo secus dicturus esset, cui pro san- 
clitate morum satis digna laudatio reddi non posset“ et 
Senec. de Benef. VII. 42. „at vereor, ne homines de me 
sequius loquantur, ubi Lipsius, quem locupletissimum au- 
clorem tamen omnes. neglexerunt, p. 364. D. not. 294.: 
Sequius|. Deterius, sinisterius, In libris scriptis adduntur ° 
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voculae: „id est obliquius, aut male vel iniuste,“ quae 
palam interpretamenta sunt. Varro: non modo absens quid- 
quam de te sequius cogitabit, sed etiam ruminabitur huma- 
nitatem. Livius: , invitus, quod sequius sit, de meis civi- 
bus loquor“. Quod autem alii malum, sinistrum, pravum 
esse dixerunt, id Valgius interpretari maluit absurdum id 
est seiunctum (conf. Doederlein. Lat. Synon. et Etym. T. VI. 
p. 9. absurdum i. e. a recto, óg9:9, detortum *) et alienum. 
Cic. Rosc. Com. 7. „est hoc auribus animisque hominum ` 
absurdum“ (ad Attic. V. 1. „absurde respondere). Tac. 
Ann. XII. 9. ,, quod actati utriusque non absurdum.“ VI. 
28. „cognitu non absurda. Sallust. Catil. X. 1. , pulcrum 
est bene facere reipublicae; etiam bene dicere haud absur- 
dum“, Aurel. Vict. Caes. XLII. 24. ,,haec tanta tamque 
inclita — ministrorum — absurdi mores, adhuc neglectus 
boni cuiusque foedavere*. conf. Ruhnken. in Vellej. Il. 77. 
p. 147. 


XI. 


Charis. I. p. 78. sq. XVIII. 21. p. 57. ,,Lactis nomi- 
nativum, alii volunt lac, alii lact, alii lacte é postrema. 
Omnino enim nullum nomen muta litera finitur alia nisi s. 
Itaque eruditiores adiunxerunt t; et propter genitivum qua- 
litatis facit. Nam tria praeterea inveniuntur, quae litera 
eadem finiuntur, caput, git, nepet. Sed his occurrit, quod 
nullum omnino nomen duabus mutis literis finiatur, ergo 
lacte sine vitio dicimus. Nam et Cato sic dixit: „Et in Ita- 
lia atras capras lacte album habere“. Sed et Valgius et 
Verrius et Trogus de animalibus heres lacte dicuntur; at 
consuetudo tamen aliud sequitur “‘. 

Lahc pro lact. Cod. — Finitur n. r. s. Itaque 
Ed. pr. Fabr. finitur alia nisi t. P. finitur alia nisi s Cod. 
— Et propterea genitivum lactis facit P. et propter geni- 
tivum qualitatis facit Cod. Ed. pr. et propter genitivum, 
quem in ctis facit Fabr. ' Sine dubio vitiosum est qualita- 

* tis, quod fortasse legendum: ,, quem lactis“ Lindem. Equi- 
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dem hunc Charisii locum nescio an melius sic reficiam: 
„Itaque eruditiores adiunxerunt t vel propter genitivum, 
quia lac lactis facit, quas esse mutationes facillimas docent 
Drakenborchius in Liv. XL. 29, 8. p. 688. Vol. XI. ,, in 
scriptis saepe particulae gua et quia permutantur“ et Lin- 
demannus in Charis. I. p. 73. XVIII. 3. p. 52. ,, quaecum- 
que derivantur vel mediae sunt potestatis * not. 25. „et 
Edd. O. à Cod., hoc est vel, quod dedimus! et ibid. ,, pul- 
mentum vel intestinum not. 26. ,, Et Edd. O. Similiter et 
h. l. compendium in Cod., quod vel significat conf. Schol. 
Lucan. IX. 304. p. 708. „vel vis aquarum*. Le. (Web. 
not. 4.) „uñ vis‘. Lindemann. Praef. Charis. p. XII.: ,, un 
est üü, quae est sigla voculae velut, unde corrigi licet 
Drakenborchii sententiam in Liv. XXXVI. 41, 2. p. 646. 
Vol. X. conf. XXI. 28, 8. p. 137. Vol. VI. add. Pallad. de 
Re Rust. I. 43, 2. p. 58.: ,,paremus falces messorias vel 
foenarias**. Ms. „et foenarias ** teste Barthio in Stat. Achill. 
I. 281. p. 1648. T. III., id quod fugit Schneiderum, et 3. 
,Sarculos vel simplices vel bicornes et ascias (vulg. vel 
ascias)*. Suffragatur autem nostro instituto non dubie Mar- 
cianus Capella WI. 307. p. 310.: T litera neutra tantum 
nomina quaedam pauca finiuntur, ut git, quod non declina- 
tur, et caput, sinciput. Quidam cum lac dicunt, adiiciunt 
T, propter quod facit lactis; sed Virgilius: „Lac mihi non 
aestate novum, non frigore defit; quippe quum nulla apud 
nos nomina in duas mutas exeant, et ideo veteres lacte in 
nominativo dixerunt, quae sic emendata esse a Grotio in libr. 
Ill. 256. p. 276.: propterea quod faciat lactis“ dissimulavit 
Koppius p. 310. Ex quibus locis simul illud intelligitur, 
quid aut scripserit aut scribere debuerit Remmius Palaemon 
Different. Serm. p. 982. Misc. Obss. Crit. Nov. T. IX.: In- 
ter lac, lact et lacte, lac et lact non recte dicimus, quia 
nullum nomen in c littera desinit [Marcian. Capell. HI. 279. 
p.291.: „C finitus duo tantam nomina facit, ut halec, quod 
producitur, et lac, de cuius declinatione dubitatur |, ita 
nec duc nec fac rectum est, nec lac nec latc inter litera 
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aliquod nomen finitur, ergo quod superest, dicimus lacte “. 
Eademque ratione reprobandum lact illud dicit Claudius Sa- 
cerdos Artt. Gramm. II. 3. p. 48.: ,,Quidam putant hoe lact 
debere dici. Sed errant; duabus enim mutis nullum nomen 
terminari potest. Vergilius: ,,Lac mihi non aestate novum, non 
frigore defit et declinatur numero tantummodo singulari; 
nam quod Plautus lactes posuit genere masculino, numero 
plurali, non a nominativo hoc lac vel hoc lacte, sed hi 
lactes numero semper plurali: ubi haec Endlicherus protu- 
lit: Prob. Cath. [IL 1, 16. p. 1445.| 105. L, Quidam pu- 
tant hoc lact debere dici, sed non legi nisi in Varrone de 
lingua latina, ^ ubi tamen Lindemannus scripturam Putschia— 
nam improbans lacte [,,ita enim diserte Cod.** Lind.] edi- 
dit, male quidem, nam praeter nostrum diserte etiam Marc. 
Cap. HI. p. 81. Grot.; — quidam adiiciunt T —. Ofr. A. 
Maii excerpt. e Grammatico Neapol. Auct. Class, Vol. V. 
p. 152. Auson. Technopaegn. in Grammaticomast. 12.“ 
add. Marcian. Capell. III. 256. p. 276.: ,, T — finit neutra 
caput, sinciput, lact.“ conf. Column, in Enn. p. 167. Toll. 
in Auson. p. 496. Itaque quod dvadoywratoy dicit Grotius 
iw Marcian. Capell. |. d. p. 276., lacte consuetudine rece- 
ptum fuit. De quo praeter Charisium l; d. et p. 13. X. 3. 
p. 12. ,,sale igitur ut mare et lacte * et quos alios attuli- 
mus, Priscianus testis est, quo solo utitur Conr. Schneide- 
rus Lat. Gramm. P.H. Vol. I. p. 150., VI. p. 755. (p. 169. 
Bas.) „lac, lactis, quod antiquissimi etiam hoc lacte pro- 
tulisse inveniuntur teste Capro, apud quem exempla inve- 
nies.“ add. VII. 9, 48. p. 323. Kr. (p. 246. Bas.) ,,lae 
lactis, quod quibusdam placet in nominativo per apocopam 
te proferri: hoc lacte enim dicebant antiqui^ veluti Ennius, 
Varro, alii ap. Non. Marcell. p. 483, 1. (Column. in 
Enn. p. 167. Schneider. in Varron. de Re Rust. Hl. 1. 
p. 391.), Plautus (Endlicher. in Claud. Sacerd. 1. d. p. 48. 
„Plautus hoc lacte declinavit ubique“ Prob. Inst. Gramm. 
l. d. p. 105. (p. 1445.) et Lindem. not. 22.) servaruntque po- 
steriores Plinius, Petronius, alii Harduin. in Plin. Nat. Hist. 
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XXII. 64. p. 449. Vol. III. Endlich. 1. d. Burmann. in Se- 
ren. Sammonic. XIX. 348. p.258. add. Hygin. Poet. Astr. 
II. 43. p. 498. „dedisse lac‘. Voss. pr. ,, lacte <‘. 

Sed in Charisii loco: ,, Ergo lacte sine vitio dicimus. 
Nam et Cato sic dixit: Et in Italia atras capras lacte al- 
bum habere. Sed et Valgius et Verrius et Trogus de ani- 
malibus heres lacte dicuntur; at consuetudo tamen aliud 
sequitur, * ut sunt illa: „nam et Cato“ et „sed et Val- 
gius“ satis perspicue scripta (vid. Charis. I. p. 82. XVIII. 
32. p. 60. conf. p. 78. 20. p. 57.: Sal masculini generis 
nec habet pluralem. ,, Nam et Sallustius ita usus est“ et 
p. 74. 4. p. 52. ,,inepta haec esse Lucilius docet —. Sed 
et Virgilius in VIII.“ conf. Apulej. de Orthogr. 18. p. 8. 
„Homero —. Sed et Valerius —. At Ovidius“), ita ali- 
quam dubitationem habent verba:' heres lacte dicuntur. Quam 
in medio, ut solet, reliquit Weichertus fr. VII. p. 235. ,, In 
verbis: Trogus de animalibus, haeres lacte dicuntur, ut 
Putschius ea edidit, apertum est ulcus, cui sine codicum 
auxilio difficile medearis. lac. Bongarsius de Trogo Pom- 
pelo eiusque Fragmentis [Fragm. p. I. Bernecc.: Leg. for- 
tasse: hi tres] coniecit: hi tres lacte dicunt. Non male!“, 
Lindemannus autem audacter praecidit, non circumspecte le- 
vavit: Heres, inquit, Cod. Ed. pr. [ut Charis. cad. pag. 23. 
heres cod. haeres Edd. O.] haeres Fabr. P. Trogum de 
animalibus libro decimo citat infra quoque Charisius p. 110. 
P. [add. Harduin. Plin. ind. auct. p. 357. Vol. X.]. Legen- 
dum videtur: ,,saepe lacte dicunt; et sunt haec vv. Gram- 
matici, non scriptoris citati. Cui commento vel hoc prae- 
stare crediderim: ,,Valgius et Verrius et Trogus habere 
(servasse) lacte dicuntur“. Itaque nos vice cotis fungemur 
et coniectandi varietate quadam id saltem conabimur asse- 
qui, ut praelibatis, quae prima specie poterant blandiri, pla- 
nior aliis ad inveniendum verum patefiat aditus quae sunt 
verba Hemsterhusii in Xenoph. Ephes. III. p. 66. Misc. Obss. 
Crit. Vol. V. T. HII. Et quidem quum plura succurrerint, duo 
promam, alterum: Trogus de animalibus: , habere mares 
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lacte dicuntur, 6 ut apud scriptorem Introductionis Anatomi- 
cae XXXIII. p. 39. Mors. dyyéverae dé xoi iv tots &Qósci 
yadda et alios ap. Beckmann. in Antigon. Caryst. XXVI. 
p. 48. sq., alterum hoc: Trogus de animalibus: ,, heres lacte 
dicuntur [optime cohibere|,‘ cui similis est Sereni Sammo- 
nici XXXVI. 690. hic locus: Ramicis immensum fertur co- 
hibere tumorem Far madidum lympha; nam heres (Salmas. 
Exercitt. Plin. p. 277. Ulit. in Nemesian. Cyneg. 57. p. 346. 
sq.) sive pellis ericii (ut pellem leonis leonem dixit Vale- 
rius Flaccus VIII. 126. et alii iuvencos, tauros, tigrides, et 
ovem i. e. lanam Wesseling. Probabb. VII. p. 62. sq. Dra- 
kenborch. in Sil. Ital. IV. 293. p. 207. sq. Cort. in Lucan. 
IV. 132. p. 448. sive interpretari mavis z/eceyov quendam 
erinacei similem vid. Niclas. in Geopon. XVIII. 11. p. 1187., 
quemadmodum lupos Palladius appellat serrulas, alii frenos 
dentibus quasi lupinis aptos (Barth. in Stat. Achill. T. 
281. p. 1648. T. II.), eres igitur vaccae mammis alliga- 
batur, ne vel vitulus vel aliud animal ipsam exsugeret * Bo- 
chart. I. Hieroz. III. cap. 36. p. 1036, 68. Quamquam etiam 
hederae mentio commode inferri videtur hoc modo: ,, hederae 
[augere] lacte dicuntur (haedera Columell. VH. 6, 7. p. 366. 
et VI. 31, 2. p. 332. perperam scriptum), * quod vere.dici 
testis est Scribonius Largus Compos. 132. , lac caprinum, 
capra tantummodo edera pasta’ et alii ap. Schneider, in 
Columell. p. 399. Neque hoc quidem a vero plane abhorrere 
forsitan aliquis putet: faeces (fex edd. Charis. I. p. 114. 
XXI. 177. p. 81.) lacte dicuntur [reprimere], quoniam „ubera 
lactentia faece aceti restringi * constat vid. Harduin. in Plin. 
Nat. Hist. XXII. 32. p. 402. Vol. VII. Keuchen. in Seren. 
Sammonic. XX. 351. p.259. (conf. ,,cera — adversatur 
lactis naturae** Plin. XXII. 55. p. 302. Vol. VIL). Cete- 
rum hoc, de quo sermo est, in libris rerum per epistolam 
quaesitarum positum fuisse nemo ausit pro certo affirmare. 
Quum enim arguat vel Ausonius Technopaegn. Grammatico- 
mast. p. 496. 
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Vox solita et cunctis notissima, si memores, lac, 

Cur condemnetur ratio, magis ut faciat lact 
dignam eam rem fuisse, de qua diligentius in epistola quae- 
reretur possitque Charisius videri illum quoque locum a Pli- 
nio sumpsisse (conf. Charis. I. p. 101. XXI. 66. p. 72. 
»Diligente. Verrius Flaccus, inquit Plinius —“), facile ta- 
men intelligitur magnas et multiplices illius usurpandi no- 
minis opportunitates fuisse et in Bucolicis Valgii et in vo- 
lumine, quod de herbarum usu inscriptum fuit, in quo vo- 
lumine commemorandum fuit de herbis, ex quibus lactis maior 
copia aut melior fieri videretur vid. Niclas. in Geopon. 
XVIII. 12, 1. p. 1187. sq. et XII. 22, 4. p. 895. add. Ind. 
Plin. I. v. lactis copia sqq. Neque omittendum in hac re 
est ipsum Charisium Valgii non Epistolas solum nosse, ve- 
rum etiam carmina; certe is Epigrammata attigit I. p. 84. 
sive ipse legit sive quaedam a Plinio allata repetiit conf. 
supr. p. 180. 

XII. 


Grammatic. de Generibus Nominum p. 91, 13.: Pel- 
vis generis feminini, ut Vallius: ,, perfusam pelvem.* 


,Pelves cod. Vindob. E. feminini] neu E. Vallius] 
fortasse Valgius“ Haupt. p. 91. Nec me poenitet eius 
sententiae esse, ut ad Valgium referenda haec esse auctorem 
arbitrer. Nam et ipsum nomen memini similiter in aliis locis, 
de quibus in mentione libri de herbis scripti dicetur conf. 
supr. p. 137., (Gallico, Gallione, ut Vellius pro Gellius ex- 
tat Voss. de Hist. Lat. I. 8. p. 34.) depravatum me reper- 
ire nec verba: ,,perfusam pelvem* a Valgii more et scri- 
ptis ullo modo abhorrent. Nam primum, ut mittam de ge- 
nere minime dubio (Priscian. V. p. 133. Bas. „vallis, tur- 
ris, pellis, pelvis, quamvis paenultimae syllabae liquidis 
terminantur, iamen feminina sunt“, a quo differt Phocas 
Art. de nom. et verb. Il. 14. p. 330. (p. 1697.) ,, feminini 
sunt generis — avis, classis, turris, puppis, cutis, pellis, 
securis, messis, navis, Scrobis, bilis, sic de ea voce gram- 
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matici diligentius praecipiunt: inveniuntur latina in im ter- 
minantia accusativum haec: turrim, burim, securim, puppim, 
sitim, restim, vim, maguderim, Tiberim, pelvim, tussim * 
Priscian. VII. p. 248. ,,omnia nomina tertiae declinationis 
accusativum faciunt per EM exceptis his: puppis puppim 
facit, sitis sitim — , securis securim, turris turrim (et tur- 
rem habemus apud Vergilium [vid. Erythr. ind. v. turris|), 
pelvis, pelvim Aexavy, febris febrim * Incert. Artt. Gramm. 
fragm. 110. p. 92. Endl. et locupletissimus auctor Charisius 
I. p. 33. XV. 23. p. 25. „item illa per i litteram dativum 
et ablativum habent — quae incusativum per im faciunt, id 
est i ante m et sunt tertii ordinis: puppis, sitis, securis, 
turris, felis, pelvis“ et p. 98. XX. 42. p. 70. „ac ne illa 
quidem ratio recepta est, quam C. Caesar, ponit in femini- 
nis, ut puppim, restim, pulvim (scrib. pelvim)*. conf. Phoc. 
Art. VI. p. 343. (p. 1711.) — turrim — sitim — puppim — 
securim — febrim, torquim, vectim, hanc restim*, Et pro- 
barunt pelvim, pelvi Laberius et Caecilius ap. Non. Mar- 
cell. XV. p. 543, 17. (p. 372. Gerl) atque omnes praeter 
Celsum, Petronium, Apulejum, Vopiscum, de quibus indi- 
cium edidit Conr. Schneiderus Gramm. Lat. P. II. Vol. I. 
p. 208. 230. add. Inscript. Grut. p. CLXXIV. 7. sive D'Or- 
vill. Diatr. in Inscriptt. quasd. p. 116. sq. Misc. Obss. Crit. 
Nov. T. HI. TRVLLAM — PELVEM. Iam quum Val- 
"gium quoque pelvem dixisse testimonio veteris illius gram- 
matici declaratum sit, non dubito extituros esse, qui expe- 
dita, ut videtur, coniectura suspicentur in Valgii auctoritate 
delitescere Plinium ap. Charis. I. p. 104. XXI. 91. p. 74.: 
Febrim, ut tussim, sitim ait Plinius exceptis Ais tribus, ce- 
lera accusativo in em exeunt, scriptum autem pluribus de 
ea re fuisse in Valgii Epistolis, quas studiosissime a Plinio 
lectas fuisse constet. De qua sententia ego amplius pro- 
nunciandum atque adeo aliter statuendum esse existimo. Nam 
addita vox: ,,perfusam (pelvem)* animum inclinat, ut 
credam illa verba ex Valgii aliquo carmine petita esse. 
Quid enim? quum perfusa pelvis videatur non posse dici, 
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recte vero dicatur pelvis o/eo perfusa aut pelvis peruncta 
(Plin. Nat. Hist. XXXI. 27. p. 600. Vol. VIII. ,,loco ollis 
e figlino opere crudis aut peruncta pelvi aerea cooperto“), 
placetne, id quod licet per Carrionem in Valer. Flacc. IV. 
338. p. 361. Drakenborchium in Sil. Ital. IV. 548. p. 293. 
Arntzenium in Plin. Paneg. XXXV. 5. p. 170. et Schwarz. 
p. 139. Cortium in Lucan. IV. 613. p. 524. et VII. 159. 
p. 164. sq. Peerlkampium in Horat. Epod. XIII. p. 484. 
conf. Oudendorp. in Lucan. IV. 763. p. 330. „electio ve- 
rioris lectionis in compositis cum praepositionihus per et pro 
a solo pendet iudicio; Mss. hic niti vix possumus, cum 
semper in illis confundantur** et Io. Arntzen. l. d. et in Aurel. 
Vict. Epit. XIV. 8. p. 515. et O. Arntzen. in Caton. Di- 
stich. Il. 24. p. 145. sq. !?) scribi: profusam pelvem ea- 


12) O. Arntzenii verbis his: particulae per, prae, pro et prae- 
ter plerumque litera p notari solebant et quamvis signum 
adderetur, quo distingui facillime possent, saepius tamen 
haec commiscuerunt molesti librarii“ admoneor de Sallustii 
loco, qui est in bello Iug.. XCII. 4. ,,eminentibus saxis ni- 
sus Ligus castelli planitiem perscribit (cod. Guelph. 9. ap, 
Cort. p. 841. et alii conf. Riv. p. 361. Lugd. 677. praescri- 
bit)“. De quo loco egregie fallitur Kritzius p. 498. parum 
ille memoriae fidei intentus, qui ne illud quidem commemo- 
ravit p. 497. extare in aliquot libris praescribit, Equidem 
quod Ernestus Fabri p. 224. quaeri iussit, videor reperisse 
verbum (praescribit, praescrigit id est praestrigit conf. The- 
ban. Parad. Coroll. XIX. p. 430. sq.) praestringit. Sic enim 
apud Symmachum, de quo dixit Wesselingius Obss. I. 16, 
p. 56., in Epist. IV. 61. est: ,,vicina itinere praestringere** 
et VII. 15. „celebri itinere villa praestringitur*€ et apud 
Aminianum Marcellinum XXXI. 9. p. 677. Grut. ,,a super- 
ciliis Gerazi fluminis ad usque Danubium Taifalorum terras 
praestringens muros altius erigebat.4 Add. Rittershus. Not. 
ad Günther. Ligur. V. 281, p. 105. Neque omitto Burman- 
num in Anthol. Lat. I. 178, 193. p. 162. (Drakenborch. in 
Sil. Ital. V. 24. p.244.); nam ut metam planitiem Ligus ille 
strinxit. Conf. Cannegieter, Diss. de Avian. XXII. p. 319. 
CAvien. Arat. Phaen. 958. „hic celeris vestigia summa Per- 
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dem sententia, qua et Valgius dixit comesam patinam (fragm. 
IV. p.152. sq.) et Manilius Il. 8. vitio quidem Gemblacensis 
libri, quod arguit Scaliger. p. 101. „ex ore profusas lan- 
ces“ et Iuvenalis III. 277. ,,patulas defundere pelves** si- 
miliaque alii, de quibus ad fragm.IV. supra p.153. diximus: 
vix enim vereor, ne referat hic aliquis Columell. XH. 24, 
3. p. 583. , eosdem (sextarios) in id vas, unde sumpse- 
ramus, perfundere aut Propert. Il. 3, 5. , perfusa meis 
unguenta capillis. An praestare videtur haec corrigendi 
ratio: percussam pelvem, qua altera illa non est proclivior 
faciliorque ? Catull. LXIV. 364. ,,percussae virginis artus“. 
Dresd. Mediol. ,, perfusae *. Tibull. I. 2, 3. „perfusum tem- 
pora Baccho. * mult. codd. percussum Broukhus. p. 32.; Iu- 
venal. X. 149. „Africa Mauro Percussa Oceano.“ mult. ap. 
Rupert. p. 222. perfusa. Apulei. Met. I. p. 10. Vulc. ,,olore 
spurcissimi humoris percussus.“ al. perfusus conf. Misc. 
Obss. Crit. Vol. II. T. III. p. 389. et Heins. in Ovid. Fast. 
I. 720. p. 67. Virgil. Aen. V. 869. ,,animum concus- 
sus“. Hugenian. confusus. XI. 451. , concussaque vulgi 
Pectora. Parrhas. confusaque. Sallust. lug. XLII. 5. ,, opes 
contusae. al. concussae, confusae Cort. p. 617. Claudian. 
Bell. Gildon. 496. ,,contusa sidera.‘ al. confusa, concussa 
Heins. p. 325. et in Ovid. Met. XII. 250. p. 606. conf. id. 
VI. Cons. Honor. 497. „amne refuso‘ al. retuso Heins. 
p. 649. Cort. in Lucan. V. 601. p. 660. Iuvenal. XII. 20. 
,percussnm.*€ cod. Bas. pertusum. add. Havercamp, in Ter- 
tullian. Apol. XII. p. 132. Oudendorp. in Lucan. II. 335. 
p. 133. Tibull. I. 10, 55. ,,subtusa genas.“ al. suffusa 
Huschk. p. 267. Ruhnken. in Vellei. II. 121. p. 209. Adde, 

quod 


stringuntur Equi, perstringitur Ales ab ipso Verticis extre- 
mo‘ vulgo ,, praestringuntur et praestringitur** Buhl. p. 348.) 
Add. Claudian. in Prim. Stilich, Cons. Il, 273. »Transvehi- 
tur Tuscos Apenninusque volatu Stringitur* et quae apud 
Heinsium sunt in eiusdem de Bell. Gildon. carmen 356. p.315. 
conf, in Prudent. Apoth. 115. p. 477. 
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quod saepissime observasse se ait Marklandus in Stat. Silv. 
IV. 6, 32. p. 330. literas „C et F inter se commutatas, “ 
ut ,fastigat/^ ap. Pompon. Mel. I. 4. Lips. ,,castigat conf. 
Perizon. p. 457. Misc. Obss. Vol. VII. T. III. et exempla 
supra p. 96. posita. Utrum eligatur vix ambigi puto. 
Namque percussa pelvis venerat in proverbii consuetudi- 
nem. De quo his explicavit Vinetus in Auson. p. 692. sq.: 
„Dodona — nemus lovi sacrum quondam, ubi oraculum Io- 
vis clarissimum, quod undique cingebant pelves — tintinna- 
bulave aerea, quae vento agitata vel, ut aliis placet, ab 
vale scutica aut radio itidem aereo percussa (quidam tra- 
dunt unum pulsari solitum et reliqua inde cuncta sonare, 
quod inter se contingerent) longe resonabant. Hinc ada- 
gium: Dodonaeum aes, in hominem improbae importunaeque 
loquacitatis. Fabulam referunt Plinius [Nat. Hist. XXXVI. 
19, 4. p. 687. Vol. IX.], Suidas, Fanensis cap. XCVII. Col- 
lectaneorum, Crinitus, Erasmus |I. 1, 7. p. 20.|4. Quod 
proverbium contritum vetustate collectis scriptorum locis 
confirmarunt Caelius Rhodiginus Lectt. Antiq. XIX. 11. 
p. 1061. D. E. (conf. Burmann. in Quintilian. Inst. Or. VIII. 
6. p. 747. Wernsdorf. in Sympos. Aenigm. LXXIX. p. 554. 
Poet. Lat. Min. T. VL), Schottus in. Zenob. VI. 5. p. 153. 
Spanhemius in Callimach. hymn. in Del. 286. p. 498. sq. 
Antonius van Dale de Oracc. cap. IX. p. 198. sqq. et quos 
afferunt Heinsius Cortiusque p. 70. sq. et Oudendorpius 
p. 467. in Lucan. VI. 427., Parrhas. in Claudian. p. 21. Sa- 
lisberiensis p. 666. Gronovius de Dodon. p. 59. Wassius in 
Sallust. fragm. p. 219. ac Wernsdorfius in Himer. Eclog. 
XX. D. p. 272. Osannus Auctar. Lex. Gr. p. 14. Welckerus 
in Philostr. Imagg. II. 33. p. 565. sqq. Iacobsiusque p. 567. 
570. Prellerus Polem. p. 58. sq. Quamquam cumulate mu- 
nus, quod haec manus suscepit, ut fere fit, non effectum 
est. Equidem quae aut maxime ad nostrum institutum per- 
tinent aut ipse in supplementum legi, subiiciam haec: Iu- 
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— — — verborum tanta cadit vis, 
Tot pariter pelves, tot tintinnabula dicas 
Pulsari 


et Auson. Epist. XXV. 23. ,,Nec Dodonaei cessat tinnitus 
aheni, In numerum quotiens radiis ferientibus icíae Respon- 
dent dociles modulato verbere pelves 6 conf. Valer. Maxim. 
VIII. 15. ext. 3. p. 563. ,,cineres idem honoris possident, 
quod Pythiae cortinae, quod akeno Dodonae (Dodonis est 
ap. Oudendorp. in Lucan. VI. 427. p. 467.) — datur.“ Psell. 
Opusc. p. 39. sq. xué tig 7z0v AEBng Osomuisiog xai Aw- 
dwvatov gaÀxetoy (Clem. Alexandr. Admon. ad Gent. p.9. A.) 
Nonn. in Gregor. Nazianz. II. 19. p.526. C. Apulei. de 
Orthogr. 8. p. 5. „Vulgatum est proverbium in eos, qui 
vana loquacitate improbe, importune inaniterque loquuntur, 
cymbalum Dodoneum, ut tintinnabulum, ut lebes, aes Do- 
doneum, ut pelvis aerea, ut tympanum mundi, ex Aristo- 
tele [ap. Eustath. in Hom. Od. XIV. 327. p. 1760, 57., id 
quod fugit Osannum p. 33.], Menandro [p. 27. Meinek.], 
Xenophonte, Zenodoro [Heliodoro id est Apollodoro conf. 
Stephan. Byz. p. 111, 1.2], Caecilio, Plinio, Suda et aliis‘, 
ubi scribi oportuit Dodonaeuzm; nam Dodoneus vitiose dici- 
tur, Jwdwriog autem, Dodonius ne poetarum quidem usu 
frequens fuit. Stephan. Byz. p. 110, 32. (4wdav) 4wduivioc, 
ws llevouv, Msvgovioc, Kalvddvos Kułvðwvioç, rig uév- 
tot Awdwrvyg 4dwówvaioc. ,,Dodonia quercus“ Claudian. de 
Rapt. Pros. I. 31.; idem tamen, quod Osannus, erravit 
Westermannus Steph. Byz. p. lll, 26. Z4f(wówvsio» — 
goÀxíov. Caecilii autem verba ap. Non. Marcell. II. p. 134, 
14. (p. 92. Gerl. p. 135. Both. Fragm. Com.) i, 
— Quae narrare inepti est scutras ferventis, 

Quin machaera licitari adversum aeneum coepisti. sciens 
(macera licitaria^ codd. Gerlach. p. 92.), quae sic interè 
pretatur Osannus in Apulei. l. d. p. 33. sq. „frustra esse, 
si gladio adversus declamatorem licitari h. e. ipso Nonio 
interprete, pugnare sive congredi velles,“ forsitan putet ali- 
quis dilucidiora fieri illique proverbio propiora hac emenda- 
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tione: ,,maragna licitari adversum aeneum *, id est scutica " 
(udoayva, maragna Salmas. in Vopisc. Tacit. VI. p. 604. 
intpp. Hesych. T. II. p. 539. not. 3.) pugnare adversus pel- 
vim, impellere pelvim (aeneum ut ap. Plin. Nat. Hist. XXIX. 
10. p. 367. Vol. VIII. „lento igni in aeneo subfervefactis“‘) 
tumultumque non modo non comprimere, verum mire augere 
et in longum concitare. Denique quod Caecilius aeneum, 
plures pelvim dixerunt, Scholiasta Lucani Berol. tert. VI. 
497. Web. p. 462. appellavit ollam: ,,ollae enim illic esse 
dicuntur, per quas responsa dabantur; ex his si unam muro 
percusseris omnes sonant“ (Weber. not. 9. ,, Fort. modo; 
an manu, ut Serv. ad Virg. Aen. Ill. 466. ,, quae uno tactu 
universa solebant sonare“‘; immo vero scribendum est loro. 
macros — rovc ipavrag yadxéovs övraç ap. Suid. sive Da- 
lium p.201.) et Voss. p. 467. Oud. : ,, Dodona) silva est Epiri, 
lovi consecrata, in qua responsa dabantur ab aereis ollis,* 
ubi Bersmannum ,,aere aut aereae indicantur columbae fa- 
tidicae vel lebetes aerei*^ ab Oudendorpio his reprehendi vi- 
deo: ,ne vero aeneas intellige columbas, de quibus quis 
scripserit nescio ^. Quae mentio extat apud Mythographum 
Il. 227. p. 150, 5. „Dodona civitas est Epiri. — Iupiter hic 
responsa dabat per columbas aereas; 4 quamquam Bodius 
p. 109. Nott. Crit. „immo per ollas aereas, ut dicit schol. 
ad Lucan. IIl. 441. [immo vero 180. p. 199: ,,in Chaonio 
nemore, supra quasdam quercus, in aereis ollis, columbae, 
quae dabant responsa]. Qui aut res seiunctas et maxime 
diversas temere commiscul aut verba pelvis (zéAvc Scalig. 
Coni. in Varron. de Ling. Lat. p. 52. Durdr. lungermann. 
et Hemsterh. in Polluc. X. 78. p. 1246. not. 53.) et me- 
Asíag non indocte confudisse sibi visus est. Haec autem 
sic disputata videntur fidem facere sententiae meae, qua 
verba illa: ,,percussam pelvim“ ex Valgii sive Bucolicis 
sive, quod malim, Epigrammatis petita esse censeo. — 
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Postremo non omittendum est, quod de Charisii aliquo 
loco coniectavit Bondamus. Charisii enim I. 16, 38. p. 56. 
(p. 40. Lind.) locus est hie: ,,Pulchrum Varro adspirari de- 
bere negat, ne duabus consonantibus media intercedat ad- 
spiratio, quod minime rectum antiquis videbatur, unde et 
sepulerum hodieque manet, quod sit seorsum a pulcro, pro- 
pter recordationem doloris.4 His (verbis iam utor Linde- 
manni not. 26.) subiectus legitur apud Putschium locus de 
v. sepulerum, qui alienus est et qui unde huc translatus 
sit, dicere non habeo: Sepulchrum ab adverbio seorsum et 
pulchrum alius tractum dicit, quod in hoc nomine compo- 
nitur semis et pulchrum, quia pulchrum superficie et intus 
plenum ossibus. Ad haec notavit Bondamus: ,,Pro alius 
restitue Valgius, qui est Caius Valgius Saturninus Rufus, 
rhetor, ut apparet e Quintil. IIT. 1. et V. 10. et gramma- 
ticus, diversus tamen a Tito Valgio Rufo poeta. Hanc Caii 
Valgii adnotationem ex libris eius de Rebus per epistolam 
quaesitis desumsisse nostrum nullus dubito. Cf. Charis. 
p. 84. 109. 116. ed. P. et Gellius XII. 3. Locus abest a 
Cod. et Edd. pr. Fabr., recte.* 

De quo loco primum hoc libet commemorare: eodem 
modo vocabulum sepulcrum notari a Donato in Terent. Andr. 
Y. 1, 101. p. 24. Lugd. 1646.: ,, Sepulchrum xar dvrígpaciv 
dicimus, quod sine re pulcra sit an quod ibi sine pulsu 
sint id est mortui? an quod illic animae a vivis sepeliantur. 
id est separentur? — Sepulchrum — a sepeliendo dictum**, 
Recte hoc, inquit Kirchmannus de Fun. Rom. II. 10. p. 396. 
sq.; omnino enim a supino Sepultum fit sepulerum, mutata: 
T in C et inserta R, quemadmodum ab Ambulatum fit 
Ambulacrum: a Fultum Fulcrum: ab Involutum Involu- 
crum: a Lavatum Lavacrum: a Simulatum Simulacrum [Te- . 
rent. Scaur. ap. Pier. in Virgil. Georg. II. 534. p. 190. 
„sunt (amen non hebetis ingenii viri, qui nomina huiusmodi 
in crum exeuntia a verbis deduci velint: a fulcio fulcrum, 
a sepelio sepulerum: ita a polio'polcrum, mox consuetudine 

.pulerum*]. Ex quo patet, cur sine adspiratione vox haec 
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scribeuda sit, reclamantibus nonnullis lapidibus et ipso Gel- 
lio TI. 3. [3. ,,veteres nostri — sepulchrum — dixerunt]. 
Diserte etiam Servius in HI. Georg. [223. p. 275.] „tria 
tantum (maiores) habebant nomina, in quibus c literam seque- 
retur aspiratio, sepulchrum, orchus, pulcher: e quibus pulcher 
tantum hodie recipit aspirationem * [conf. Prob. Cathol. ap. 
Cael. Rhodig. Lectt. Antiq. XXIV. 4. p. 1327. A. et Camerar. 
in Quintilian. I. 5. p. 57.]. Unde tamen dissentit Charisius lib. 
1.: ,,Pulchrum, inquiens, Varro adspirari debere negat —**. 
Verum de his minutiis et quisquiliis dxavJoAoyoc viderint. 
Vidit vero de ea re vir accuratissimae doctrinae Conr. Schnei- 
derus Gramm. Lat. P.I. T.I. p. 206. sq., qui assentiendum 
dicit esse Ciceroni Orat. XLVIIf. 160. ,,Orcinios tamen —, 
sepulera, coronas, lacrimas dicimus, quia per aurium iudi- 
cium licet ^, Add. Apulei. de not. aspirat. 45. p. 113. sq. 
,rationabilius sine c scribuntur, cum in latinis dictionibus 
post c nota aspirationis numquam reperiatur; unde errant, 
qui pulcher et pulchrum per ch scribenda existimant. Sed 
quod Bondamus Valgii nomen restituendum censet, tantum 
abest id ut verum esse concedam, ut quae de vi et origine 
vocis sepulcri quidam tradiderunt, ea ego, sequutus maxime 
Festum p. CCLI. 27. (p. 261. Lind.) „sepulchrum est, ut 
ait Gallus Aelius, in quo mortuus sepultus est, quod anti- 
qui bustum appellabant, isque cippis aut aliqua alia re mor- 
tui caussa designatus est, intra quos sepultura est facta“, 
putem referenda esse ad auctorem delium Gallum, de quo 
satis constat ex Lindemanui Ind. Fest. p. 769. et Heusdii 
Disquisitione de L. Aelio Stilone p. 61. 64. cf. 60. 
Adiiciam etiam alium Charisii locum I. 17, 59. p. 65. 
P. p. 47. Lind. ,, Excipiuntur autem haec, quae cum femi- 
ninum non faciant per a, nihilominus genitivo exeunt per 
i, ut culter, cultri, oleaster, stri —, caper, pris gibber, 
ut Verrius ait, ipsum vitium dicitur, ut tuber: gibberosus 
habens gibberem, ut tuberosus: et sane Lucilius ita loqui- 
tur: Gibbere magno. Sed Plinius gibbus vitium ipsum, ut 
ulcus, maluisse consuetudinem tradit; quod mihi displicet “, 
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ubi Lindemannus not. 9. „Verg. Cod. Virgilius Edd. pr, 
Fabr. Verrius recte mihi videtur emendasse Putschius, quod 
servavi. Cf. Lucil. Rel. p. 236. Haverc., ubi Douza iam 
scripsit Verrius, non monito lectore [fragm, inc. 129. p.62. 
Pat.]. At in Festi reliquiis nihil legitur, quod huc spe- 
ctet“. Non defuturos enim spero, qui eorum memores, 
quae supra de Valgii epistolis diligentius a Plinio usurpatis 
ad fragmentum IX. exposuimus, velint proclivi instituto, 
ut infra ad fragm. XIII. dicemus, refici hoc loco nomen 
Valgii, ? 


XIII. 


DE HERBARVM VIRIBVS. 


Est locus Quintiliani Instit, Orat. X. 1. p. 894. hic: 
„Audire videor undique congerentes nomina plurimorum poe- 
tarum. Quid? Herculis acta non bene Pisandros? Quid? 
Nicandrum frustra sequuti Macer atque Virgilius? Quid? 
Euphorionem transibimus?* De quo loco nostrum institu- 
tum fert ut explicatius quaeratur. Postquam enim de Ma- 
cro, Nicandri imitatore, dedita opera exposuimus libello ad 
illustrandum illud carminum genus composito, qui hoc ipso 
anno Novi Brandenburgi editus est, dubitandum iam est, quid 
fuerit cur eundem Nicandrum Virgilius sequutus esse Quin- 
tiliano scriberetur. Et Turnebus quidem ,,Nicander, inquit 
p. 894. in Quintil., scripsit Theriaca et Alexipharmaca, prae- 
terea Georgica, quae imitatus est Virgilius ^ eodemque iu- 
dicio duci video Ursinum Virgil. cum Graec. Scriptt. Col- 
lat. Georg. III. 391. p. 186. et I. p. 97. ,, Nicandri zd ys- 
weyixa desiderantur, e quibus multa transtulisse Virgilium 





13) Commemorem hoc loco ignorare me, quae Valgii fragmenta 
posuerit Almeloveenus in Fragmentis Quibusdam Veterum Poe- 
tarum. Nec licuit uti Fragmentis Veterum Poetarum a Rob. 
Stephanoet Henrico filio collectis aut Corpore Omnium Veterum 
Poetarum Latinorum aut ipso Putschii libro. 
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testatur etiam Quintilianus“ atque Heynium Prooem. in Vir- 
gil. Georg. p. 270. not. Vol. I. Wagn. et Bernhardyum 
Hist. Lat. Litt. p. 207. not. 374. Contra „non tam Georgica, 
quae Nicander scripsisse traditur ab Athenaeo, quam eius 
Theriaca hic illic exemplo fuisse viri docti contendunt (B.. 
Wolf. in Quintilian. p. 237. Vol. II.) cum alii tam Spaldin- 
gius. Cuius rationes Osannus in Apulei. de Orthogr. p. 55. 
sq. diluere et refutare ita conatus est: „Recte habet Nicandri 
mentio, quamquam Spaldingius Nicandri Georgicon libros 
ab Athenaeo saepius laudatos innui posse eam ob caussam; 
ut videtur, neget, quod iuxta Virgilium Macer nominetur, 
quem simile opus scripsisse non constet, atque insuper ne- 
mo praeter Quintilianum prodiderit Virgilium Nicandri libris 
usum esse. In his primum valde miror virum doctissimum 
dicentem inter Graecos eos, ex quibus Virgilius profecerit, 
a Macrobio Saturnaliorum opere Nicandrum haud memorari, 
Etenim: Valerius Probus, disertis Macrobius V. 22. verbis, 
vir perfectissimus, notat nescire se hanc historiam sive fa- 
bulam quo referat auctore. Quod tantum virum fugisse mi- 
ror. Nam Nicander huius est auctor historiae, poeta, quem 
Didymus — fabulosum vocat. Quod sciens Vergilius adie- 
cit: si credere dignum est; adeo se fabuloso usum fatetur 
auctore. Quid? quod is ipse locus, quem testimonii caussa 
Macrobius citat, in Georg. Il], 397. extat, ita ut de Ni- 
candri imitatione vix dubium ullum relinquatur. Deinde Vir- 
gilio Macer ideo recte copulatur, quod is similis argumenti 
libros varios composuisse traditur, in quibus, nunc teste 
Quintiliano, Nicandrum sequutus est auctorem. Quos spe- 
ciat Ovidius Trist, IV. 10, 43.: „Saepe suas volucres legit 
mihi grandior aevo Quaeque necet serpens, quae iuvet her- 
ba, Macer“. Quae omnia Spaldingii auctoritate et pruden- 
tia parum digne disputari atque adeo falsa esse facile in- 
telligitur. Nam ut illud praeteream, in iis, quae de Nican- 
dri Georgicis supersunt, nihil reperiri quidquam, cui aliquis 
locus. Georgicorum Virgilii habeatur par aut similis, id quod 
declaravit etiam Bernhardyus 1. d.: veterum nemo unus si 
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a Quintiliano (cf. Ursin. in Virg. p. 97.) recesseris, memo- 
riae prodidit Virgilium Nicandri Georgica sequutum esse. 
Macrob. Saturn. V. 2. p. 62. (hunc enim locum dixit Spal- 
dingius): ,,Dicturumne me putatis ea, quae vulgo nota 
sunt? quod Theocritum fecerit pastoralis operis auctorem, 
ruralis Hesiodum?“ Serv. in Georg. I. p. 169., quo usus 
est Cannegieterus Diss. de Avian. c. III. p. 238. ,, Virgilius 
in operibus suis diversos secutus est poetas: Homerum in 
Aeneide: quem licet longo intervallo secutus est tamen [ef, 
Virgil. Aen. V. 320. Cic. Brut. XLVII. 173.|; "Theocritum 
in Bucolicis, a quo non longe abest; Hesiodum in his libris 
(quattuor) [ quos ab Arrhiano poeta graece redditos fuisse 
primus docuit Meinekius Anal. Alexandr. Epim. VIII. p. 370. 
Sq.|, quem penitus reliquit“ conf. Plin. ad Vespasian. Praef. 
p. 18. ,,Scito enim auctores me deprehendisse a iuratissimis 
et proximis veteres transscriptos ad verbum neque nomina- 
tos; non illa Virgiliana virtute, ut certarunt; neque aut 
Virgilius ipse Georgica ad exemplum Ascraei sive Hesiodii 
generis composita esse non professus est Georg. Il. 176. 
»Ascraeumque cano Romana per oppida carmen“ (qui „quod 
Ascraeum carmen appellat suum opus, id eo pertinet, quod 
in simili fere genere illud versatur* Heyn. Prooem. in Georg. 
p. 274.) aut Propertius Il. 25, 77. „Tu canis Ascraei ve- 
teris praecepta poetae“ et Silius, de quibus commemora- 
vit Drakenborchius im Sil. Ital. VIII. 596. p. 441., negle- 
ctus ab Heynio l. d. conf. Ursin. in Virgil. p. 96., et alii 
Scriptores, quorum mentio supra a nobis facta est not. 3. 
p- 34., ei generi, cuius princeps inter Romanos extiterit Vir— 
gilius, exemplum et ortum ab Hesiodo datum fuisse dissi- 
mulaverunt. Quid, quod Nicandrum nec Servius inter agri- 
culturae auctores, quos quidem Virgilius probasse videretur, 
retulit ad Georg. I. 43. p. 180. „Sane sciendum Xeno- 
phontem scripsisse unum librum Oeconomicon: cuius pars ul- 
tima agriculturam continet: de qua parte multa ad suum 
hoc opus Virgilius transtulit, sicut etiam de Georgicis Ma- 
gonis Afri, Catonis,- Varronis, Ciceronis quoque libro tertio 
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Oeconomicorum, qui agriculturam continet“ aut Pomponius 
Sabinus in Georg. IV. 166. ap. Suringar. Vet. |Schol 
p. 166., nec, id quod magnopere mirere, Colamella in tar- 
ba illa Graecorum de rusticis rebus praecipientium numera- 
vit I. 1, 7 — 11. conf. Ursin. Virgil. Ilustr. p. 94. sq. At 
non multa, inquit, a Nicafidro mutuatum eum esse scimus. 
Quae videamus qualia sint. Ac primum quidem Ursinus 
p. 187. 188. 189. Turnebus Advers. XXI. 10. p. 675. 54., 
nuper Wernsdorfius in Calpurn. Ecl. V. 89. p. 145. Heynius 
in Georg. p. 569. sqq. aliquot locos, qui de chelydro aliis- 
que serpentibus scripti essent, composuerunt, in quibus 
» Nicandrum aemulatus poetica facultate facile superavit Vir- 
gilius* Schneider. in Nicandr. Ther. 371. p. 234. Nimirum 
eorum, quae de serpentium natura constare viderentur, lo- 
cupletissimus auctor a veteribus numquam desitus est haberi 
Nicander: sj dé xoi msi púoswç opewy ovAs padtetv tevwv, 
6 Nixavdgog moo töv wv diddSce cs Glyc. Annal. I. 
p. 108, 7. (conf. Serv. in Georg. II. 215. p. 246. negat alios 
aeque serpentibus agros Dulcem ferre cibum) negant [scil.] 
Solinus et Nicander, qui de his rebus scripserunt. Deinde 
illud duxerunt Macrobius |. d. et Philargyrius in Georg. III. 
392. p. 338. sq. notabile esse, quod Panis et Lunae amo- 
res ab uno Nicandro narratos attigit Virgilius. Attigit au- 
tem sic Virgilius, ut eius fabulae fidem penes auctorem esse 
significaret „si credere dignum est‘ (,,adeo se fabuloso 
usum fatetur auctore ‘“ Macrob. p. 149. ,, huius opinionis au- 
ctor est Nicander. Nec poterat esse nisi Graecus“ Phi- 
largyr. p. 339. add. Heins. in Caton. Dir. 147. p. 673. An- 
thol. Lat. H.). Itaque Virgilius dum singula operi suo uti- 
lia undecunque consectatur et arcessit, illam Panis Lunae- 
que fabulam (quam Georgicane habuerint, id quod putat 
Ursinus p. 186. et Heynius p. 565., an JJegemereuóv liber, 
de quo vid. Bergk. in Annall. Cassel. 1845. p. 377. sq. 
not, vel alius liber, in medio relinquendum est) a Nicandro 
sic sumpsit, quemadmodum Ixionis rotam anguibus fuisse in- 
nexam (Georg. III. 38. conf. Burmann. in Misc. Obss. Crit. 
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Vol. I. T. II. p. 272. et Staver. in Hygin. Fab. LXII. p. 129. 
add. Serv. p. 269. et in Aen. VI. 601. p. 389. ,,rotam cir- 
cumfusam serpentibus “. Mythogr. I. 14. p. 4, 36. HI. 106. 
p. LIL, 3.) auctori Graeco nescio cui credidit a communi 
fama dissentiens (Ouwens. Noctt. Hag. I. 3. p. 23. et MI. 
6. p. 390.) similiter atque de Tityi poena Scholiasta Aristid. 
p. 60. Téixvog dà (xoddlerac) ti và» éyxdrwy úr dpewv tow- 
cs (úm Ogvswc fowosi Fromm.). Quid iam dicam de illo 
Aeneidis versu IV. 261., de quo Servius p. 275. haec at- 
tulit: stellatus iaspide fulva) — fulva pro viridi. — Dicit 
etiam Plinius in Naturali Historia (37, 9, 37.) multa esse 
iaspidum genera, in quibus etiam fulvum commemorat. Hoc 
et Didymus et Nicander affirmant ^, aut quid multis referam 
illa, quae Ursinus contulit p. 18. ,, Ecl. II. 10. Thestylis — 
Allia serpyllumque, herbas contundit olentes. Nicander in 
Theriacis 72 ov y fgmvAÀow xsgosdéa, zoAÀ«xe xoZ9uov cf. 
p. 16. ad Eel. I. 82, et p. 41. ,,Ecl. IV. 21. referunt dis- 
‘tenta capellae ubera, Nicander Alexipharmacis: o2$aró- 
svra diordéa pactoy auéhéag et p. 42. v. 30. , quercus 
sudabunt roscida mella. Sic et Nicander èy Asg. "Ev9a 
dà xai xoíloro xard dovog èxriocavro Hedrdv zov Faddporg 
cvvouzgésc ^ et p. 52. „Ecl. V. 77. dumque thymo pascen- 
tur apes. Nicander de apibus loquens Booxousvac Supe 
zoccí* et p. 61. ,, Ecl. VI. 70. Ascraeo quos ante seni. 
Nicander Theriacis 440xgaioc — 'Hoíodoc x«réAsEs * et p. 193. 
„Georg. Il. 564. atque immundus olentia sudor Membra 
sequebatur. — Nicand. Alex. “dugi dè Odure xauárq megi 
AsiBerac idowç conf. p. 106., et p. 208. ,, Georg. IV. 182. 
et glaucas salices. Nicander Theriacis yAavxoiew i00» me- 
rédowotv BAaíng ^ et p. 211. sq. sq. „IV. 278. curva legunt 
prope flumina Mellae. Tale quiddam Nicander de Panacea 
dixit in Theriacis GQ9d re zodrog llcujov MéAavog mora- 
pov maga xeiAog &usooev* et p. 152. ,, Georg. II. 257. taxi- 
que nocentes. "'laxum Nicander Alexiph. dixit" Oiraény 
Savaroro mohvxlavtoo déregav et p. 146. „Georg. II. 119. 
bacas semper frondentis acanthi. Nicander in Theriacis di- 
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xit de«9'uAcog xvragíacov'* et p. 195. „Georg. I. 382. cor- 
vorum increpuit densis exercitus alis. — Nicander quoque 
in Theriacis xdgak T óuforose xowtwv“ et p. 537. ,, Aen. 
"XH. 419. et odoriferam Panaceam. De hac re ita Nicander 
in Theriacis 7Javri yao xióg dort, TÓ uiv mavázsiov Exov- 
ow. Haec atque talia (concedam enim illa tam recte quam 
diligenter conquisita esse ab Ursino ) nimirum id declarant, 
quod multorum consensus videtur dudum comprobasse, alias 
tum voces tum sententias acceptas referre Virgilium aliis 
graecis latinisque poetis, veluti Apollonio Rhodio ( Misc. 
Obss. Vol. I. T. II. p. 269.), Eratostheni (Ursin, p. 114. 
Heyn. in Georg. I. 232. p. 320.), Parthenio (Ursin. in 
Georg. I. 437. p. 130. Meinek. Anal. Alexandr. p. 285. 
nostr. Electt. Crit. p. 5.). Itaque horum ;locorum, qui 
ad Nicandri Theriaca et Alexipharmaca spectant, com- 
memoratione nullo potest pacto id effici, quod animo inten- 
derat Quintilianus de universo carminum genere disserens. 
Nec minus alienus ab eius instituto est locus ille de serpen- 
tium natura a Virgilio ad Nicandri exemplum conscriptus, 
cui qui plurimum tribuerit, hoc dumtaxat dicet licuisse Quin- 
tiliano his Nicandri poetae honori consulere: Quid? Nican- 
drum frustra sequutus Macer est? frustra Virgilius in ipsis 
Georgicis serpentium naturam de illius Theriacis traxit? 
Sic enim Macrobius Saturn. V. 2. p. 62. ,,Dicturumne me 
putatis ea, quae vulgo nota sunt? quod "Theocritum sibi 
fecerit pastoralis operis auctorem, ruralis Hesiodum? et 
quod in ipsis Georgicis tempestatis serenitatisque signa de 
Arati Phaenomenis traxerit [Ursin. in Georg. I. 351. p. 122, 
sqq]? vel quod eversionem "Troiae cum Sinone suo et equo 
ligneo ceterisque omnibus, quae librum secundum faciunt, a 
Pisandro paene ad verbum transscripserit [Ursin. in Aen, 
Il. 1. p. 261. Heyn. Exc. I. ad Aen. I.. p. 394. sqq.]?** A 
quo vides Nicandri mentionem posthabitam esse Arati nomini. 
Quid? quod de apum cura praecipiens Virgilius tantum ab- 
est ut Nicandri Medscocovgyixdv (de quibus vid. comment. 
nostr. de Aemilio Macro p. 10.) rationem habuerit, ut 
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„Omnem doctrinam ex Aristotele transtulerit eumque saepe 
ad verbum expresserit“ (Heyn. in Georg. Prooem. p. 269. 
et IV. I. p. 594., id quod parum consideravit Vossius in 
Georg. III. 10. p. 521. et IV. 116. p. 767.)? add. Pompon. 
Sabin. in Georg. IV. 281. ap. Suringar. Vet. Scholiast. 
p. 166. „Columella ait: Certum est hoc eodem tempore 
progenerari posse apes, iuvenco perempto, Democritus et 
Mago Carthaginiensis nec minus Virgilius prodiderunt * et 
149. ibid. ,, Aristoteles in libris de Animalibus subtilissime 
de Apibus scribit; apud Latinos mira brevitate absolvit 
Varro; Junius Hyginus [vid. Plin. T. I. p. 69.] diligentissi- 
me tractavit. Postremo non solum qui Democritum a Vir- 
gilio non neglectum (Ursin. in Georg. I. 336. p. 121. Heyn. 
Prooem. in Georg. p. 270. not.) laudavit, idem Columella 
Nicandrum silentio transmisit, verum ii grammatici, quibus 
olim in interpretando Virgilii opere doctissime versatis in- 
stauranda omnino fuerat memoria Georgicorum Nicandri, si 
verum esset multa inde a Virgilio transscripta esse, Nican- 
dri nomen tacitum nec tenuissima quidem laude ornatum re- 
liquerunt omnes. Itaque quum Macrum constet Nicandrum 
id est Nicandri et materiam et ,,in scribendo colorem * (Prob. 
-in Virgil. Ecl. X. 50. p. 356.) sequutum esse omnibus, 
quaecunque scripsit, carminibus (vid. comment. nostr. de 
Macro p. 18. 6.), Virgilium, quem vix uno alterove loco 
Nicandri doctrinam attigisse, dicendi genus autem omnino 
sprevisse (v. Voss. in Georg. ll. d.) intelligatur, nullo pa- 
cto dici potest ad Nicandri exemplum se applicavisse. Unde 
efficitur falso in illo Quintiliano loco proditum esse nomen 
Virgilii. Idque videor etiam ipsius Quintiliani testimonio 
coarguere: Quid? Nicandrum frustra sequuti Macer atque 
Virgilius? Quid? Euphorionem transibimus? quem nisi pro- 
basset Virgilius, idem numquam certe conditorum Chalcidico 
versu carminum fecisset in Bucolicis mentionem“. Cui com- 
memorato Virgilio scribendum fuit: , quem nisi probasset 
idem: Virgilius ^ non scribendum fuit sic, ut scriptum est: 
» quem nisi probasset Virgilius, idem numquam — carmi- 
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num fecisset in Bucolicis mentionem“ i. e. Chalcidicos ver- 
sus qui commemorat, idem laudat, sive Chalcidicos versus 
qui non probat, idem non commemorat*; nam fallitur Aci- 
dalius in Vellei. II. 42, 3. p. 309. conf. Valer. Maxim. I. 
1, 4. ,,Sulpicio inter sacrificandum apex e capite prolapsus, 
eidem sacerdotium abstulit (Burmann. in Quintilian. VIII. 3. 
p. 707.)“. "Tertullian. de Pall. III. ( Arntzen. in Plin. Pa- 
neg. XL. 4. p. 191.) „qui Graecos pellendos urbe censebat 
(literas eorum vocemque senex iam eruditus) idem Cato *. 
Facilis est autem coniectura eius rei, qua factum existime- 
mus, ut librarii a recta ratione detorquerentur. Videtur enim 
obscurius aliquod nomen obruisse lumine suo fama et honos 
Virgilii, cuius in eo ipso loco extaret proxime subiecta ` 
mentio his: „quem nisi probasset Virgilius —“, idque eo 
facilius accidisse credo, quod Virgilius et Macer et amici- 
tiam coluisse dicerentur (Serv. in Ecl. V. p. 125. ,, Aemi- 
lius Macer Veronensis poeta, amicus Virgilii‘‘), et carminum 
genere solerent; comparari inter se et una commemorari. 
Quintilian. XII. 11. p. 1113. ,,si hanc cogitationem homines 
habuissent, ut nemo se meliorem fore eo, qui optimus fuis- 
set, arbitraretur: ii ipsi, qui sunt, optimi non fuissent: ne- 
que post Lucretium ac Macrum Virgilius, neque post Cras- 
sum et Hortensium Cicero, sed nec alii postea vicerint“, et 
X. 1. p. 904. „Secundus est Virgilius. Ceteri omnes lon- 
ge sequentur. Nam Macer et Lucretius legendi quidem, 
sed non ut phrasin id est corpus eloquentiae faciant: ele- 
gantes in sua quisque materia, sed alter humilis [vid. comm. 
de Macro p.6.], alter difficilis. Caton. Distich. Praef. IL. 
p. 20. ,, Telluris si forte velis cognoscere cultus, Virgilium 
legito. Quod si mage nosse laboras Herbarum vires, Ma- 
cer tibi carmine dicet, Corporis ut cunctos possis depellere 
morbos“. In quo non praetermittendus est insignis error 
Osanni haec dicentis in Apulei. p. 55. ,,Notabilis locus est 
Quintiliani XII. 11, 27., unde id colligitur, quod nunc item 
ex Apuleio novimus, argumentum Aeneidos Virgilianae si- 
mile Macrum tractasse“. Ergo parum abfuit quin Lucretius - 
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quoque ,,argumentum Aeneidos Virgilianae simile tractasse * 
narraretur ab eo, qui quum ,,lliacum Macrum“ (vid. supr. 
p. 129. not. 8. diss. de Aemilio Macro p. 1.) et Macrum The- 
riacon scriptorem confudisset, ne illud quidem perspexit non 
heroicos a Quintiliano poetas referri, sed eius generis, quod 
in docendo versatur, auctores Romanorum nobilissimos. Sed 
quae de illo Macri et Virgilii quasi consortio protuli, non 
eo pertinent, ut id erroris genus in Quintiliani loco a libra- 
riis audacter admissum esse dicam, quo factum est, ut apud 
Scholiastam Lucani I. 301. p. 49.: ,, meruit) Statius: ,, Hoe 
mihi Lemniacae de te meruere catenae“ in uno Berolinensi 
codice (Weber. not. 13.) consignaretur: Virgilius: „Hoc 
mihi —*' vid. Reines. de Ling. Punic. XIII. 5. p. 59. sq. 
Graev. Syntagm., sed ut appareat rationum etiam quandam 
necessitatem ei conatui lenocinatam esse, ad quem ineundum 
primum inductos librarios arbitrer esse insigni litterarum si- 
militudine, qua Virgilii et eius poetae, quem Nicandri imita- 
torem a Quintiliano praedicatum fuisse sumendum est, no- 
mina inter se continerentur. De qua similitudine quo expe- 
diam quam verissime, breviter perstringendum est quam 
opportunum fraudi nomen fuerit Virgilii. Iuvat autem ordiri 
a Scholiasta Iuvenalis M. 1. Mantis. Cram. p. 583. ,, Sau- 
romatae vero populi sunt Scitiae ultimi, ad quos non per- 
venerat potestas Romanorum, unde Virgilius: Sauromatae 
truces, ubi Virgilii nomen vitio scriptum esse vidit Cra- 
merus p. 655. ,, Virgilii hemistichium alius Poetae videtur **, 
Equidem accuratius consideratis verbis „ad quos non per- 
venerat potestas Romanorum sententiae Scholiastae intel- 
lexi convenientissimunm unum hoc esse, ut scriberetur: unde 
Valerius: ,,Sauromatae proci; nam ,,frequentissimae vices 
litterarum T et P“ Gronov. Diatr. in Stat. Silv. cap. XXXV. 
p. 368. T. I. (cf. Heins. in Sabin. Epist. II. 82. p.819., ubi 
scriptum fuit ,,toros pro ,,procos*). Salmas. in Tertullian. 
de Pall. p. 295. Drakenborch. in Liv. XXVI. 15, 1l. 
p. 567. T. VIII. Opportune enim in mentem venerat Valerii- 
Flacci — nam. omissis cognominibus et hunc Valerium dicunt - 
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(Apulei. de Orthogr. 18. p. 8.) et Valerium Maximum (Schol. 
Lucan. I. 199. p. 38. „contrarium patet in Valerio“ et 603. 
p. 95.) Argonaut. VII. 232. sq. 

Et nunc Ausonii coniux ego regia Pici — 

Meque vides Tusci dominam maris. At tibi quinam 

Sauromatae, miseranda, proci? 
Neque aberrasse me coniectura subinde patuit ex loco hocce 
Lactantii in Stat. Theb. Ul. 352. p. 134. C. ,, Sauromatas 
avidos). Sauromatae ultra Pontum sunt, vicini Amazonibus, 
ut Iuvenal. ‚Ultra Sauromatas fugere hinc libet et glacia- 
lem Oceanum, quem quidem locum sic scriptum in Mona- 
censi codice (Krabing. 69. form. quart.) inveni: Sauromatae 
ultra Pontum sunt vicinis sedibus amazonarum, ad quos non 
pervenit potestas Romanorum, unde luvenalis: ,,ultra Sau- 
romatos libet —,“ in altero autem libro Monacensi (qui est 
forma maxima) hoc modo: Sauromatae populi sunt Scithiae 
ultra Pontum vicinis sedibus Amazanorum, ad quos non per- 
venit potestas Romanorum, unde Firg. in VM. ultro Sau- 
romatas*. Unde manifesto intelligitur de Sauromatis vete- 
res grammaticos tralaticio instituto fere ita absolvisse: 
Sauromatae sunt populi Scythiae ultimi ultra Pontum, vicini 
sedibus Amazonum, ad quos non pervenit potestas Roma- 
norum, unde Valerius in VII. ,,Sauromatae proci* et Iu- 
venalis: , Ultra Sauromatas fugere hinc libet“. Quae er- 
roris similitudo cernitur apud auctorem de Generibus Nomi- 
num p.99, 12. „serta pluraliter dicit Virgilius: huct ades 
Aonia crinem cireumdata serta, cum apud Charisium I. 
p. 83. XVIII. 35. p. 61. extet: Serta neutro genere dicun- 
tar, ut Virgilius: Serta procul tantum capiti delapsa iacebant. 
— Et (feminine ) Cornelius Severus: Huc ades Aonia cri- 
nem circumdata serta“. Ergo compertum est Virgilium per- 
peram appellatum esse in illo loco pro Valerio. Quod no- 
men ea, qua supra dixi p. 45. sq. not. 4., nota comprehen- 
sum Falius refert ipsum illud Vallius, quod supra fragm. 
XH. p. 189. diximus offecisse alicubi nomini Valgii. Verum 
haec ipsa vocabula Virgilii et Valgii temere inter se per- 
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mixta olim esse apertissimo et maxime perspicuo constat 
exemplo Isidori Origg. XIX. 4, 8. p. 587. Lind.: ,, Remul- 
cum — de quo Valgius“; in Guelph. 2. enim extat Vil- 
gius (Vigilius Martial. cod. Thuan. HII. 38, 10. p. 128.), in 
Guelph. 1. et Arevalli libris Virgilius eundemque errorem 
apud interpr. vett. Virgil. Eclog. VII. 22. p. 307.: ,, Codrum 
plerique Vergilium accipiunt** admissum esse infra in Val- 
gii Bucolicis obtinebimus. Quo accedit, quod apud Plinium 
Nat. Hist. I. p. 108. in codd. Reg. 1. 2. Vargio pro Val- 
gio consignatum esse testis est Harduinus not. 6. ( nam 
„L et R in vetustis codicibus frequenter confunduntur ** Nic. 
Heins. in Sil. Ital. XIII. 4. p. 634. Drakenborch. in Liv. 
XXVIII 36, 7. p. 949. T. VIII. conf. supra ad fragm. V. 
p. 157, unde auctor de Gen. Nom. p.92. 20. „garrula limosa* 
pro „ramoso“ Ovid. Met. VIII. 237.) Quod qui considera- 
verit, non iam mirabitur fortasse quosdam a nobis supra p.198. 
monitos apud Charisium I. p. 65. „ut Virg. ait rescribendi 
Valgii nominis auctores futuros esse. Quid, quod certis de 
caussis, ut infra dicemus, inclinat animus, ut quod apud Pli- 
nium Nat. Hist. I. p. 99. ,,Q. Hirrio“ legitur in codice 
Thuan. et Colb. 2., !*) id arbitrer convertendum esse in C. 
Valgii nomen? Quod nomen dici non potest quantis depra- 
vationibus illi librarii detorserint; neque enim defuerunt, qui 
pro C. Valgio exararent Gallione (Harduin. p. 102. not. a. 
5€: Valgio emendavimus tum ex R. 2. Colb. 2. et Th. 
tum ex indicibus librorum sequentium, cum prius in editis 
legeretur Gallione“), P. Largio (id. p. 108. not. b. „C. Val- 
gio) ex vestigiis codicum R. 1. 2., in quibus legitur Vargio, 
veram lectionem eruimus, pro P. Largio, quem exemplaria 
hacte- 
14) Iuvat commemorare etiam de Lactantii verbis in Stat, Theb. 
VIII. 1. p. 353. C. ,, Vetus elocutio est per dativum casum: 
„incidit umbris pallentibus. Claudius heri recedens vesperi 
Numantinis incidit* ( Herius cod. Lindenbrog. p. 730. B. 
herius, erius Monacc. codd., quos ego inspexi cf. Drak. Liv. 
XXIII. 43, 9. p. 575. Equidem persuaso habeo verba illa 
esse Claudii Quadrigarii. 
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hactenus impressa exhibent), Sert. Gallico (id. p. 124. 
not. 1. „Gron. C. Valgii loco habet Sext. Gallico‘), postre- 
mo Evalgius, de quo supra diximus p. 134., et Valegius 
Barth. Adv. VI. 26. p. 305. !5) 


15) Neque hoc iam praeteream Varronis nomen pro Firgilio po- 
situm esse in libello de Gen. Nom. p. 93, 14. „Pix generis 
feminini, ut Varro: Idaeasque pices.‘ vid. Georg. LIL. 
450. (conf. Haupt. not.) et p. 101, 21. ,, Tofus generis mascu- 
lini, ut Varro: et tofus scaber** vid. Georg. II. 214., unde 
suspicetur aliquis p. 94, 7, ,,Porrum generis neutri. Sed 
Varro: ponuntur tenues porri * Valgiti versum esse ex Bu- 
colicis petitum. "Verum mira in illo libro est nomihum scri- 
ptorumque confusio; namque qui versus Varronis esse dici- 
tur p. 92, 20. ,,perdix generis feminini, ut Varro: garrula 
limoso prospicit ilice perdix *& est Ovidii Cin cuius Met. VIII. 
237. male scriptum extare: ,,garrula ramosa prospexit ab 
ilice perdix“ qua de caussa dixerit Hauptius p. 93., ego 
parum perspicio conf. Art. Am. III. 149.), eodemque modo 
p. 104, 9. ,, Varro dixit: conspectusque in montes horruit 
ursus/, quum is versus apud eundem Ovidium legatur Met. 
II. 494. ,,ursaque conspectos in montibus horruit .ursos «c. 
Virgilii autem nomen p. 81, 9. pro Tibullo posituin est: glan- 
dis generis feminini, ut Virg.. (Tibull. Il. 1, 38.): querna 
pellere glande famem ‘t; quae res memoriam affert p. 93, sq. 
,,Praesepia vocant grammatici singularem et de genere quae- 
runt. Sed Varro horum praesepiis et alibi hoc praesepe cot- 
ta. nunc ad praesepia prop ü sunt in praesepibus boves. et 
Virgilius plena ad praesepia ponunt‘, de quo loco Hauptius 
p.94. „nunc ad praesepia ** nescio an non sit Cottae, sed Ti- 
bulli Ul. 1, 7. deinde nonnulla exciderunt. Tum secutum vi- 
detur: proprie non sunt in pr. boves. "Virgilii verba sunt 
Georg. IHI. 495.: et dulces animas plena ad praesepia red- 
dunt, ut dubitem, utrum ponunt scriptum sit pro vero red- 
dunt, an ad grammatici orationem pertineat excideritque alius 
scriptoris commemoratio *. Quod si quis recte dubitari ex- 
istimaverit, in promptu erit quod in illum locum substitua- 
tur, Valgii nomen: et Valgius: ,,plena ad praesepia po- 
nunt*, ut Ovidius etiam ,,plenum ad praesepe‘ dixit. vid. 
Broukhus. in Tibull. p. 209. add. Lucan. VI. 85. Virgil. Ecl. 
VII. 39. Equidem dubito an ille locus sic scribendus sit: 
Varro harum praesepiis (de Re Rust. Il. 2, 19. p. 230. ,, hae 
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Itaque faciam, qued est et rationi consentaneum et si 
literarum fides exigitur, minime dubium, reddamque Quinti- 
liano iam tandem hoc: , Quid? Nicandrum frustra sequuti 
Macer aique Valgius ?* Nam quemadmodum Macer (vid. 
comm. de Aemilio Macro p. 10. sq. 18.), ita Valgius Ni- 
candri materiam persequutus est carmine, quod fuit de her- 
barum viribus. Conf. Manil. ll. 44. „Ille venenatos an- 
gues, hic nata per herbas Fata refert vitamque sua ra- 
dice ferentes“ de quo cf. Burmann. Praef. P. L. M. 
p. XIX. Auctor est Plinius Nat. Hist. XXV. 1. 2. p. 
630. 631. Vol. VII. ,,Ipsa, quae nunc dicetur herbarum 
claritas, medicinae tantum gignente eas tellure, in admira- 
tionem curae priscorum diligentiaeque animum agit. Nihil 





rum praesepia ac stabula **. 5, 16. p. 249. ,, pabulo viridi ob- 
liciendo in pracsepiis **.) et alibi hanc praesepem (Non. Mar- 
cell. p. 218, 9. ,, praesepim latam**. Schucider. in Varron. 
J. 13, 6. p. 292.). Contra [Tibullus]: nunc ad praesepia 
[debent Plena coronato stare bores capite]; proprie enim 
sunt in praesepibus boves; et Virgilius: plena ad praesepia 
ponuut'*; nam et animam dici reddi ct poni constat vid. Bur- 
mann. in Anthol. Lat. IV. 171, p. 125. (rcddere vitam. Pith. 
ponere) et Propert. I. 6, 26. p. 67. et credibile dictu est notas 
ii et. n. (Mai in Apulei. de Orthogr. 4. p. 26.) perperam con- 
fusas esse, Eiusdem Tibulli versum I. 3, 50. dicit idem gram- 
maticus p. 104, 21.: Virgilius „vulnus alit venis** et alibi 
»tulnera mille, ut novo documento constet recte ibi legi: 
» leti mille repente viae** conf. supra p. 123. Sed verba illa, 
quae leguntur p.93, 1. ,,Parsimonia generis feminini. Sed 
Virgilius parsimonium tempus sibi dixit“ nescio an sic cor- 
recta: „tempus cibi (vid. supra p. 57. sq.) ** recte referam 
Prudentio (quem Propertii loco male nominatum invenimus 
p. 76, 6.) Cathem, VII. 3. „Adesto castis, Christe, parsi- 
moniis**. Et parcimonium quidem extare dicunt in inscr. ap. 
Donat. 35, 4. „Fab. de suo parcimonio * attulitque non nomi- 
nato auctore Linguavius de verbalibus quibusdam nominibus 
in men et mentum excuutibus p. 6. Bruusb.; 845. In Virgilii 
autem Catal. V. 11. est ,, Et heluato sera patrimonio In fra- 
tre parsimonia“. Sed finis non foret, si voluptati indulgens 
in hac parte exspatiari vellem. 


DE VALGII POEMATIS. 211 


ergo intentatum inexpertumque illis fuit: nihil deinde occul- 
tatum quodque non prodesse posteris vellent. — Minus hoc, 
quam par erat, nostri celebravere, omnium utilitatum et vir- 
tutum rapacissimi. Primusque et diu solus idem ille M. 
Cato, omnium bonarum artium magister, paucis dumtaxat 
attigit, boum etiam medicina non omissa. Post eum unus 
illustrium |conf. supra p. 134.| tentavit C. Valgius erudi- 
tione spectatus imperfecto volumine ad Divum Augustum, 
inchoata etiam praefatione religiosa, ut omnibus malis hu- 
mani (humanis recte Broukhusius in Tibull. p. 377. et, ut 
videtar, Harduin. p. 631. not. f.) illius: potissimum principis 
semper mederetur maiestas. Antea condiderat solus apud 
nos, quod equidem inveni, Pompeius Lenaeus, Magni liber- 
tus“, Ac vide quam egregie nostra coniectura etiam hac 
Plinii suffragatione confirmetur, quod in indice libri XXL 
p. 108. Vol. I., quo libro continentur naturae florum, nomi- 
na Macri, Valgii, Nicandri coniuncta reperiuntur hoc modo: 
„Ex auctoribus — Pomponio Lenaeo (ubi scribendum est 
Pompeio), Corn. Celso, Calpurnio Basso, C. Valgio, Ae- 
milio Macro (sic enim correximus in comm. de Macro p. 
15. sq.), Sextio Nigro —. Externis — Menandro —, Ni- 
candro*'. Cuius loci auctoritate eo magis confisus, quod 
neque in reliquis Plinii indicibus ulla extat mentio Hirrii et 
huic nomini proximum est nomen Macri et Plinius libro XIX. 
instituit scribere de hortensiorum natura, quorum vires ipse 
fatetur narrari a se auctoribus cum aliis tum C. Valgio et 
Hygino et Celso p. 102., ego dubitandum esse existimo, id 
quod supra significavi p. 208., an in indice libri XIX. p. 
99.: ,,Continentur lini natura et cultus hortensiorum. Ex 
auctoribus Hygino — Celso — Calpurnio Basso — .4emi- 
lio Macro (vid. comm. de Macro |. d.), Q. Hirrio (Hirtio) “ 
verum sit hoc restitui: ,, Aemilio Macro, C. Valgio“. 


Tam magnus igitur tamque multiplex labor fuit redin- 
tegrandi memoriam eius operis, quod de herbarum viribus 
(conf. Caton. Dist. Praef. I.) sive usu (hoc enim nomine 
.M* 
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utuntur Harduinus Plin. Vol. X. p. 359. et Broukh. 1. d.) com- 
posuerat Valgius. Quod opus quasi praeteriens attigit Wei- 
chertus p. 206. sq. ,,Valgius, ut Plinius ait, unus illustrium 
tentavit post M. Catonem de herbarum usu scribere imperfecto 
volumine ad Divum Augustum, inchoata etiam praefatione reli- 
giosa, ut omnibus malis humani illius potissimum Principis sem- 
per mederetur maiestas. Non addit Plinius, praematura morte 
aliove casu impeditus fuerit C. Valgius, quo minus illud 
opus ad umbilicum perduceret. Cum inchoata tantum dica- 
(ur praefatio, visa tamen a Plinio et lecta fuisse videatur, 
haud scio an fallar, si illud opus mortis interventu fuisse 
abruptum dicimus et scriptum post an. U. C. 742., quo 
- anno Valgius Consul fuit suffectus. Neque huic coniecturae 
adversatur, quod a Plinio non nominatus est Consularis **. 
Weichertum igitur Disseniumque, qui Weichertum sequitur, 
in Tibull. p. 421. ,,imprimis quidem rhetorica et gramma- 
tica studia tractavit, et scripsit etiam opus de usu herba- 
rum ad Augustum, quod tamen morte oppressus non absol- 
vit. Cum eleganti ingenio esset, tentavit etiam poesin* 
primum hoc praeteriit, opus illud versibus conditum fuisse. 
Quod ut credam facit et Nicandri ac Macri mentio a Quin- 
tiliano Plinioque adiecta et deliberatio, quam supra p. 119. 
habuimus de. studiis Valgii, Carmen imperfectum illud au- 
tem a Plinio dictum esse volumen (ut apud Ciceronem in 
Bruto 51, 191. est ,, Antimachi — magnum illud volumen “‘ 
et Suetonium de Illustr. Gramm. 2. ,,Naevii Punicum bel- 
lum — unico volumine et continenti scriptura expositum “. 
Horat. Epist. I. 13, 2. conf. II. 1, 26. ,, Augusto reddes 
signata volumina Tibull, IV. 1, 34. ,, Aeterno sed erunt 


tibi magna volumina versu*& Propert. II. 1, 6. ,, Hoc totum ` 


e Coa veste volumen erit“. Martial. V. 78, 25. „nec crassum 
dominus leget volumen“ et VII. 72, 1. auct. Ciris 99. ,, novum 
aeterno praetexite honore volumen **& Sidon. Apollin. Carm. 
XXII. p. 179. „ut lyricus Flaccus in artis poeticae volu- 
mine“) nemo mirabitur, qui recordatus fuerit ,, volumen pro- 
prie dici solitum esse a veteribus librum plerumque seorsum 


B 
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ac per se subsistentem, sive eius argumentam uno volu- 
mine prorsus absolveretur, sive per partes certas pluribus 
voluminibus continuaretur 6 Schwarz. de Ornam. Libror. II. 
11. p. 65. conf. Burmann. in Rutil. Numat. It. II. 1. p. 170. 
Deinde vero Weichertus omnes omisit locos, ex quibus de 
argumento illius operis coniectura fit !6), ut mire deesse vi- 


16) Weichertus quum nosset a Broukhusio, puto, monitus primum 
Nat. Hist. Plinii librum. (vid, libell. de Domit. Mars. 6. p. 263. 
de Cassio Parm. 4. p. 191.), praeteriit tamen ut Osannus in 
Apulei. de Orthogr. 8. p. 34, de Manilio Sura dicens de Do- 
mit. Mars. 2. p. 247. not, 6. Plinii locos hosce: p. 54. 65. 70. 
92. 95, 99. Subit etiam Maecenatis mentionem facere, quo 
auctore se de medicinis, quae ex aquatilibus fiunt, et de gem- 
mis scripsisse Plinius fatetur p. 146. 164., id quod Meibomium 
fugit. Eiusdem Maecenatis verba haec habet auctor de Gen. 
Nom. p. 101, 23. ,,Tornum generis masculini, ut Maecenas 
„cardine torno ‘6, de quibus falli Hauptium not. 23. „in car- 
dine mendam latere‘ 6 existimantem docet Vitruvius IX. 9. 
„tympanum includatur cardinibus ex torno, masculo et femi- 
na inter se coarctatis * quo auctore scribendum puto: cardine 
tornos: [deponunt agiles duplicato cardine tornos] 
Quod in eodem libello legitar p. 96, 1. „Quirites singularem 
numerum non habet. Nam Maecenas dixit: Quaeritem, sed non 
recipitur (conf. Anal. gramm. Endlich. p. 98. ,, et Quiritem in- 
venias*, Burm. in Lucan. II. 386. p, 144. Suring. Schol. Ill. p. 
150.], id memoriam mihi affert Horatii Carm. 11. 7,3, ,,Quis te 
redonavit Quiritem**, quem locum in Appendice Probi Art. Min. 
26. p. 440. ,, Nomina generis masculini numeri semper plura- 
lis — Arpi, Quirites (et Virgilius qui te Quirites donavit)“ 
dici praeteriit Endlicherum ,,frustra haec quaesieris apud 
Virgilium; habes vero apud Horatium in Epist. I. 6, 7.: amici 
dona Quiritis*. Atque hic quidem grammaticus sic statuit, 
ut nominativum eius vocis esse diceret hunc: Quirites. Quare 
non omitto quod Forcellinus Vol. III. p. 585. enotavit: ,, Pri- 
scian, 4, 633. agnoscit etiam rectum singularem Quiritis 
{p. 111. Bas. ,,sic quiritis pro quiris et ceritis vel ceretis pro 
ceres; qui tamen nominativi non sunt in usu**]: item Quirites 
in eodem casu Petron. ap. Serg. p. 1843. **, ubi Conr. Schnei- 
dero Lat. Gramm. P. Il. Vol, I. p. 170. Prisciani memori: 
Quiritis scribendum esse videbatur, non item Suringaro 1. d, 
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deatur desiderio cum aliorum tum Barthii Meibomiique, qui 
Maecen. XXV. 9. p. 157. ,,Haec fragmenta sunt, inquit, et 
vclut e naufragio tabulae, ex iis, quae ligata oratione Mae- 
cenatem scripsisse investigare potuimus. De quibus quid aliud 
dicamus, quam quod Barthius Advers. XLIV. 19. [p. 2026.] 
tum de nostro hoc, tum de auctoribus aliis, quos felix Augusti 
aevum florentes vidit? Aemilii Macri, inquit, Maecenatis, 
Domitii Marsi, Augusti ipsius, Varii, Valgii, Corn. Galli, 
Rabirii, Bassi et centum plus minus aliorum fragmina et vix 
aliquando nomina ipsa contuens sine ulla spe recuperandorum 
operum, quis si non animi, saltem oculorum deliquium non 
patiatur? 4 Sunt autem loci, quos dico, hi, quorum duos 
unus omnium Burmannus in Quintilian. HT. 1. p. 217. his 
commemoravit: ,,C. Valgium etiam restituit Plinio in indice 
lib. XX. et XXI. Harduinus *. 


p. 99. Libro XIX. continentur lini natura et cultus 
hortensiorum. Ex auctoribus — Aemilio Ma- 
cro, C. Valgio — (sic enim pro Licinio Macro, 


Q. Hirrio supra p. 211. diximus scribendum 
esse). l 


p. 102. Libro XX. continentur medicinae ex his, quae 
seruntur in hortis. Ex auctoribus — Pompeio 
Lenaeo, C. Valgio, Hygino —. 

p. 108. Libro XXI. continentur naturae florum et coro- 
namentorum. Ex auctoribus — Pompeio Lenaeo 
(vid. supr. p. 211.) — C. Valgio, Aemilio 


Macro (v. comm. de Macro p. 15. sq.) — Ni- 
candro —. 


p. 112. Libro XXII. continetur auctoritas herbarum et 
frugum. Ex auctoribus iisdem, quibus priore li- 
bro. 


p. 115. Libro XXIII. continentur medicinae ex arboribus 


culis. Ex auctoribus C. Valgio, Pompeio Le- 
naeo —. 
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p. 119. Libro XXIV. continentur medicinae ex arboribus 
silvestribus. Ex auctoribus iisdem, quibus an- 
teriore libro. 

p. 124. Libro XXV. continentur naturae herbarum sponte 

` nascentium et auctoritas. Ex auctoribus lisdem, 
quibus supra. 

p. 128. Libro XXVI. continentur reliquae ex herbis per 
genera morborum medicinae. Ex auctoribus iis- 
dem, quibus anteriore libro. 


Qnod vero imperfectum Valgii fuisse volumen dixit Plinius, 
inde ducor ad suspicandum ad illius operis integritatem fere 
ea defuisse, quae libro XXVII Plinius complexus est: 


p. 130. Libro XXVII. continentur reliqua herbarum ge- 
nera. Ex auctoribus Pompeio Lenaeo — Exter- 
nis: "Theophrasto — Nicandro. 


Nam et omissum in hoc indice vides Valgii nomen et libro 
XXVIII. sq. pergit Plinius ad enarrandas, quae ex anima- 
libus fiunt, medicinas. Ceterum illud concedi non potest, 
quod ab Harduino Chronolog. Vet. Testam. p. 152. affir- 
mari video: ,,nullam fidem mereri, qui primus Plinii ipsius 
liber nuncupatur, praefationem amplexus scilicet indicemque 
capitum et auctorum“. Satis tuto enim illi libro credi vi- 
detur, si res, quae continentur, minime tritae et pervulga- 
tae cum argumento et auctoritate reliquorum librorum con- 
gruant. 


EPIGRAMMAT A. 


XIV. 


Charis. I. 18, 36. p. 83. sq. P. p. 61. Lind. ,, Mar- 
garita feminini generis est, quia Graeca nomina sg termi- 
nata in a transeunt et fiunt feminina, ut 6 yoorns, haec 
charta, uagyagérgc, margarita, aut communia ut &9Antýs, 
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athleta. Ergo neutraliter hoc margaritum dicere vitiosum 
est, et tamen multi dixerunt, ut Valgius in epigrammate: 


Situ rugosa, rotunda margarita 


et Varro Epistularum VIII.: Margaritum unum, margarita 
plura. Sed idem Varro saepe et alii plures margarita fe- 
minine dixerunt; in genitivo tamen plurali non nisi feminino 
genere margaritarum “. 


»Habet hunc versum H. Stephanus in Fragm. P. V. L. 
p. 425. et Broukhusius ad Tibull. p. 377. Caeterum neutro 
v. margaritum usus est etiam Maecenas cf. Meibom. c. 25. 
p. 156.4 Haec Weichertus p. 237. de eo loco, qui longio- 
rem desiderat disputationem. Ac primum quidem quod Cha- 
risius Graecum ydọrņç comparavit, a Graecis dici 6 yarns, 
a Latinis chartam hanc, rov yavodany hanc gausapam, tov 
xoyAay cochleam, rov £oua» hanc hermam * adnotavit Sal- 
masius in Trebell. Gallien. XVI. p.231. et in Tertullian. 
de Pall. p. 320. add. Schneider. Gramm. Lat. P. II. Vol. I. 
p. 17.; apud Lactantium autem in Stat. Theb. VI. 65. 
p. 260. A. ,,Dicimus autem et hoc margaritum et haec 
margarites, quod Graecum est“ (quae verba non extant in 
libris Monacensibus) corrigendum est: , haec margaritis‘ 
Sive potius margaris auctore Servio in Virg. Aen. I. 655. 
p. 101. ,, dicimus autem haec margarita et hoc margaritum 
et haec margaris, quod Graecum est, quo modo Nais“ 
Aéysras yao 6 pagyaeirns xai ý pagyagires xai Ñ pagyagis 
xai tro uúoyugov [xoi 6 pagyagos] Corai. in Heliodor. Vol. 
I. p. 102. et Add. p. 372. add. Athen. III. p. 93. B. # 
papyagizc Foc. E. wisiorny uagyagizv. conf. A. 6 uag- 
yaoitns.  Arrhian. Hist. Ind. cap. VIII. 9. sq. Clem. Alex- 
andr. Paed. III. 12. p. 206. D. 6 dè zoàvríuyroc pagyagi- 
ays et Strom. I. p. 277. C. Psell. Opusc. p. 178. Epist. 
VI. tov Byxsxgvuuévov pot paoyaoízyy et p. 151. ro uév 
yOéppa &miSQavsw denso FAvrgov, 10 dé xsxovuuévov mvsvuo 
denso nagyagírac avaywyvvev, cum quo loco conf. Eucher. 
Anthol. Lat. II. p.408. v. 7. „clausa obscura fulgeat in 
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chalybe (margarita). Nicephor. Basil. Progymn. cap. VII. 6. 
p. 479. 13. ric &srQo rov uápyagov éxexcdvpe [nam inve- 
nitur etiam 6 pdpyagog Aelian. de Nat. Anim. XV. 8. 
Tzetz. Chil. XI. Hist. 375. Leo Diacon. IX. 11. p. 157, 7. 
Ioseph. Rhacend. Svvoy. “Pyrog. cap. XV. p. 560, 14. 
Vol. II. Rhett. Graec. rò u&oyapoy. Paris. rov]; „utro au- 
tem genere melius dicatur Graecis papyagirig an pagyagé-. 
zzc disputat Galenus lib. 9. de facult. simpl. medic.“ Ca- 
saubon. in Athen. III. 14. p. 178, 42. Sed cum Lactantio 
et Servio, quos omisit Oudendorpius in Sueton. Calig. 
XXXVII. p. 525. not. 5., consentit Caper p. 2249. ,, Mar- 
garita haec, feminino: et haec pluraliter, neutro“ et ipse 
Charisius, quo loco rei naturam, non consuetudinem Graeca 
nomina latine appellantium quaerit, I. p. 42. sq. XVII. 12. 
p. 31. sq. ^, Margarita an margaritum dicendum sit, quae- 
ritur. Et ferunt peritiores huius conchae ipsum corpus, quo 
plena est, animale esse et ideo secundum superiorem ca- 
tholicum canonem feminino genere margaritam proferendum, 
quemadmodum ostream. Ego de margarito contra sentio. 
Non enim ipsa carnis (hoc enim in codice repertum male 
repudiavit Lindemannus not. 24. vid. Sigon. in Liv. XXXVII. 
3, 4. p. 681. Vol. X. conf. Rutgers. Var. Lectt. V. 16. p. 502. 
Burmann. in Quintilian. Declam. VI. 17. p. 145. Draken- 
borch. in Liv. XXVI. 13, 16. p. 291. Vol. VIII), qua con- 
cha praegnans est, margaritum est, sed dicitur illi inesse 
calculus hic, quem nos margaritum vocamus. Sicut in ce- 
rebris piscium lapilli quidam sunt, nec ideo animales sunt. 
Quare cum materia, in qua margaritum nascitur, animalis, 
ipse autem calculus, qui nascitur, inanimalis sit, longe sua- 
vius salva observatione superioris catholici margaritum neu- 
trali genere dicitur 4, Et dixerunt margaritum Publius Sy- 
rus [sive Petronius cap. 63. ap. Wernsdorf. Poet. Lat. 
Min. T. III. p. 68.] Varro in Epist. [VIII. p. 198. et Sat. 
Hecat. p. 282. Non. Marcell. HI. p. 213, 24. sq.], Val- 
gius, Maecenas, Ulpianus L. XVII. si gratuitam $. 1. D. 
de praesumpt. et L. XI. D. de auro arg. leg., Tertullianus 
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lib. I. ad uxor. cap. 5. et de Pall. cap. 5. [de Habit. Mal. 
ap. Gevart. in Stat. Silv. I. p. 79. B.], quos attulit 
Meibomius Maecen. XXV. 5. p. 156., Augustus quo loco 
dicit Burmannus in Anthol. Lat. II. 224, 3. p. 413. 414. 
de Meibomio et Boschio in Petron. cap. 55. commemorans, 
ususque est Tacitus Agric. c. XII., cum Suetonius [ut Cicero 
ap. Non. Marcell. 1. d. Curtius VIII. 9, 39. Plinius, Seneca, 
alii ap. Meurs. de Lux. Rom. cap. V. p. 20. sq. Gevart. 1. d. 
p. 78. sq., Symmach. p. 60. Nieb. Schol. Lucan. VI. 678. p. 
489. Web. et Oudendorp. p. 489.] ,, aeque in plur. ac singulari 
numero amarit femininum Qudendorp. in Sueton. l. d. p. 
525. sq., et Prudentius zo? orep. X. 648. Psymoch. 875.; 
a reliquis ,, uniones sive margaritae peculiariter lapides di- 
cuntur * (Broukhus. in Tibull. I. 9, 39. p. 170. Drak. Sil. XIF. 
231. p. 600. sq. D'Orvill. in Charit. VI. 4. p. 531. sq. conf. 
Hertzberg. in Propert. p. 53.) vel bacae Cannegieter. in Avian. 
Fab. H. 3. p. 21. sq. Heindorf. in Horat. Serm. II. 3, 241. 
p. 921. sq. Pers. et Avien. ll. infra cit., Virgil. Cul. 66. 
yy Indi baca maris; nam , gemmam multi separant a mar- 
garita ut Cicero (Verr, IV. 1.): Nullam gemmam aut mar- 
garilam. Et gemmas volunt dici diversi coloris: margaritas 
vero albas [Lactant. in Stat. I. d. Salmas. in Lamprid. He- 
liog. XXI. p. 841.. Harduin. in Plin. Nat. Hist. IX. 56. p. 
740. sq. Vol. HI. Prudent. Hamart. 271. „virides bacas et 
— concharum calculus albus] vel gemmas integras, mar~ 
garitas pertusas“ Serv. in Aen. I. 655. p. 101. vid. Huschk. 
in Tibull. IV. 2, 19. p. 610. Nonn. Dionys. XXXII. 25. 
p. 802, 10. Dracont. Hexaem. 202. sq. p. 56. ,,Protulit 
eximias illustrior India gemmas, Producunt niveos et litora 
rubra lapillos“ conf. Eleg. ad Theodos. iunior. 65. p. 117. 
Prudent. Cathem. VII. 157. Burmann. in Anthol. Lat. I. 
119, 20. p. 256., ut falli videantur Martialis — 
VII. 28, 14. p. 443. aliique docti. 

Ergo ut multi sic Valgius margaritum protulit neutro 
genere. Certe ita dicit Charisius. Quo autem testimonio 
eum sententiam suam confirmasse opinantur Meibomius, 
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Broukhusius, Weichertus, Lindemannus? Nimirum hoc te- 
stimonio : 


situ rugosa, rotunda margarita. 


Quo nihil afferri potuit quod esset incertius ac levius. Nam 
eodem versu rectissime utetur, si quis contrariae sententiae 
auctor feminina positione illud nomen in Valgii epigramma- 
tis inveniri pronunciet. Quae res eo in graviore discrimine 
ponenda est, quod ipsa sententia, in quam ille locus scri- 
ptus videatur esse, magnam affert dubitationem. Quis enim 
probet uni nomini apposita esse duo, quae non modo vi et 
dignitate sibi paria sint (neutrum enim in ipsius nominis na- 
tura inhaeret vid. Oudendorp. in Sueton. Ner. XXXVII. p. 
706. sq. not. 3. conf. Broukhus. in Tibull. III. 5, 21. p. 336. 
Arntzen. in Plin. Paneg. XLIX. 7. p. 226. sq. Ochsner. in 
Cic. Eclog. p. 167. sq.), sed vehementer inter se repu- 
gnent? nam quae situ rugosa facta est margarita, eadem 
iam non est omnino rotunda, ut infra accuratius dicetur. 
Postremo notanda est ea doctorum hominum imprudentia ac 
negligentia, a qua ne Broukhusium quidem, cultissimum poe- 
tam, abfuisse magnopere miror. Latet enim, quibus numeris 
constet copulatio earum vocum, quas ex Valgii Epigram- 
mate petitas attulit Charisius : 


Situ rugosa, rotunda margarita. 


His igitur de caussis minime dubium esse existimo quin re- 
cte in hunc ordinem illa verba redigantur: 


— — — — situ rugosa rotunda 
Margarita — — — —. 


hac sententia: quae situ rugosa sunt margarita, ea fac ut 
rotundes. Et situ rugosa quidem quae sint margarita, satis 
explicatum est a Plinio Nat. Hist. IX. 54. p. 738. Vol. IIl. 
» flavescunt tamen et illae senecta rugisque torpescunt (tur- 
pescunt Harduin. frustra vid. Sil. Ital. XVI. 14. ,,vigor 
— cogebatur — senio torpescere rerum“. Schwarz. in 
Plin. Paneg. LXXXII. 1. p. 411.) nec nisi in iuventa con- 
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siat ille, qui quaeritur, vigor.  Crassescunt etiam in se- 
necía conchisque adhaerescunt nec his avelli queunt nisi li- 
ma (,,bacas excudunt conchis* Fest. Avien. Descr. Orb. 
1323. „bacam conchae rasisse * Pers. Sat. II. 66.)“; sene- 
ctam enim Valgius dixit situm ut Statius Silv. I. 4, 125. 
„tu Troica dignus Saecula et Euboici transscendere pul- 
veris annos Nestoreosque situs‘. vid. Markland. in Silv. 
Ill. 4, 103. p. 291. conf. Barth. in Theb. V. 108, p. 69. 
T. HE. „situs est, quod perdit formam et noxiam inducit 
vigore exirito*. Cort. in Lucan. VI. 646. p. 108. Kopp. 
in Marcian. Capell. I. 10. p. 39. Quibus margaritis autem 
senectus rugas induxit, eae carent iam summa, qua censeri 
lapides solent, laude: orbe et levore. Aelian. de Nat. Anim. 
X, 13. piow dé Eyes vic meQigspsíac tÒ Asitov xai smspé- 
yoapov et quem adiecit Cannegieterus in Avian. l. d. p. 22., 
Plin. Nat. Hist. IX. 56. p. 740. sq. ,,dos omnis in candore, 
magnitudine, orbe, levore, pondere* conf. Bochart. II. Hie- 
roz. V. 5. p. 678, 39. et 8. p. 718, 55. ,,levor in iis pla- 
cet quodque ad amussim rotundae sunt nec quidquam habent 
inaequale“. Quas si quis instituat torni ope rotundare, id 
est in orbem redigere (Barth. in Brit. Philipp. VII. 77. p. 
479.) levemque reddere (,,tornus enim lignis et lapidibus, 
ebori, vitro, etc. idque sola rotundatione vel circulari scul- 
ptura adhibetur“ Bentl. in Horat. Art. Poet. 441. p. 171. 
add. Heins. in Prudent. c. Symmach. I. 202. p. 802. sq. 
„tornare est reciproco torni motu — certam alicui materiae 
formam sive rotundam sive teretem sive quamlibet aliam 
dare simul et levigare“ Ouwens. Noctt. Hag. III. 9. p. 421. 
sq. „rotundum est — per omnem circuitum sine offensione 
asperi aut angulis leve“ Non. Marcell. I. p. 60, 14. ,,ro- 
tundus, Externi ne quid valeat per leve morari** Horat. 
Serm. Il. 7, 86. et Auson. Idyll. XVI. 5. p. 529. Quin- 
tilian. VII. 5. p. 727. „cum illa rotunda et undique cir- 
cumcisa insistere invicem nequeant“ i. e. propter levorem 
non possint adhaerescere ^ Turneb. Longin. soi stoso. p. 
D61, 4. dworerogvevpévwy xai orgoyyvkwy Aoywy. Sidon. 
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Apollin. Epist. VIII. 4. p. 491. ,,elegos acutos, rotundos 
hendecasyllabos“ id est teretes, lubricos Savar. p. 492.) : si 
quis igitur margaritas situ rugosas instituat rotundare et 
levigare, is operam omnino perdit. Tantum enim abest ut 
damna vetustatis reparentur ea arte, ut dura conchae ver- 
ruca (sic enim appellat Tertullianus de Hab. mulieb. ap. 
Gevart. in Stat. Silv. I. p. 79. B. conf. Plin. Nat. Hist. 


IX. 54. p. 738.) in asperitatem excidatur ac rumpatur hu- 
manae manus impatiens: 


—  — — situ rugosa rotunda 
Margarita: [cito rumpitur ipse lapis]. 


Cuius rei testis est Aelianus de Nat. Anim. X. 13. extr. & 
Jè B39élo, rig tüv mepvxórwv íríoug TevaS cogíag tézvn 
megiyoúyut TE xai ÀAttov üzogrvas tov Aí9ov, dds 
ABéyge viv. briflovijv* ov yao mtí9exus* zQagórnrag dé 
jmavagst. Itaque, qui iubetur margaritam situ rugo- 
sam rotundare, ei imperatur id, quod effici non possit. Ha- 
bes igitur sententiam et epigrammate dignissimam ct simi- 
lem Graecorum proverbiis illis Aí90»v wsv, de quo vid. 
intpp. Hesych. p. 477. Vol. II. not. 7. Boissonad. Anecd. 
I, p. 398. not. 1. Walz. in Arsen. p. 336. et veyéhac 
Eaíveg* imi rv árny movovrtwyv xai dðvvdrwç Diogenian. 
VI. 83. p. 237. Vatic. Append. III. 8. p. 298. Suid. X. 
50. p. 490. Anecd. Boissonad. Vol. I. p. 398. Sed quo- 
niam verendum est ne iam Schraderus aliquis (Emend. Praef. 
p. XX. sq.) adversus nos confligat, equidem extare novi 
apud Publium Syrum Anthol. Lat. II. 132, 9. p. 585. 
„Quo margarita cara tribaca Indica“ et Prudentium regi 
orey. X. 648. ,,Tamiam silebo: margarita spargere Christi 
vetamur inter immundos sues“, sed apud eundem Pruden- 
tium Psychom. 874. 


— — —  — quod mille talentis 
Margaritum ingens opibusque et censibus hastae 
Addictis animosa Fides mercata pararat 
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et Eucheriam Anthol. Lat. V. 133. v. 7. p. 408. T. II. 
Wernsdorf. P. L. M. T. III. p. 99.: 

Sit captiva sui nunc margarita nitoris 
et Venantium Carm. VIII. 6, 266.: 

Margaritato flexilis arte sinu. 
Neque aliter Margaritae nomine usus est Titus Stroza, no- 
bilissimus poeta (Broukhus. in Propert. I. 3, 1. p. 10.), 
p. 1065. Gher. 

Margarita sub hoc tegitur Peregrinia saxo, 
cum Barlaeus maluerit Margaridem usurpare Eleg. libr. III. 
p. 154. ed. Francof. et Lips. 1689. 

Margaris Amsteliae sidus geniale iuventae. 
Simili licentia Ausonium et Sidonium dixisse parricidam, matri- 
cidam docuit Vinetus in Auson. p. 217., atque Ennium hunc 
versum scripsisse: 

Flos delibutus populi 

existimat Falsterus Admonitt. ad Interpr. Gellii XII. 2. 
Amoenitt. Philol. Vol. III. p. 281., id quod ignorat Schuetzius 
in Cicer. Brut. XV. 58. p. A7. Ellendt. edit.; 1825.: ,, Ego 
non dubito poetam Ennium scripsisse flos delibutus, quod 
propius ad rem accedere videtur, quam vel delibatus vel — 
delibratus memor, puto, ille Homeri unguentis delibuti 
Barth. in Zachar. Scholast. p. 398. sq. Casaubon. in Sue- 
ton. Caes. LXXXI. p.108. Davis. in Maxim. Tyr. XXIII. 
3. p. 446. et Markland. XXIV. 5. p. 463. sq. Cuius li- 
centiae auctores ego non novi antiquiores Britone Philipp. 
I. 340. p. 18. 

Magnanimus sacro rex delibutus olivo 
et, quem non commemoravit Barthius Animadv. p. 50., Gun- 
thero Ligur. IX. 539. p. 185. 

Omnia sulphureis ita delibuta venenis. 
Fugit tamen is error ut Schuetzium ita Ellendtium. Qui nu- 
per de eo versu mirabilia commentus est p. 348. Explicatt. 
ad Brut.: Delibare est yeveoFae: flos delibatus populi est, 
quem populus libenter degustat i. e. probat et diligit“. 
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Cui equidem in mentem venisse credo Plinii Nat. Hist. XXI. 
42. p. 87. Vol. VIL. ,, cornum quoque arborem caveri opor- 
tet: flore eius degustato alvo cita moriuntur“, simul vel 
Cortii in Cic. Epist. Famil. I. 3, 1. p. 8. vel Broukhusii in 
Propert. Il. 10, 49. p. 129. Burmannique in Virgil. Aen. 
I. 721. p. 313., non item Copae versus 15. „lilia — li- 
bata“, quae sunt „electa ex ingente numero et ad usum 
singularem aut curam destinata * Ilgen. p. 37. Animadv. Conf. 
Muncker. in Hygin. Fab. CXXX. p. 235. Oudendorp. in Iul. 
Obseq. CXII. p. 171. Ceterum delibatum florem, quem pro- 
bavit etiam Broukhusius in Tibull. IV. 1, 180. p. 376., fieri 
iussit illibatum florem non solum Merula, verum etiam Mu- 
retus in Catull XXIV. p. 30. et Titius ac Barthius in 
Grat. Cyneg. 198. p. 141. Eodemque se inclinasse olim 
Io. Fr. Gronovius professus ait in Senec. Epist. LXXXII. 
p. 250. ,,nunc auscultandum censeo vett. codd. Ciceronis et 
Gellii, qui delibatus. Est enim ubi delibatum dicitur, quod 
ab alio sumitur et propagatur sine ullius laesione, ut lumen 
ab lumine accenditur. Sie Cic. lib. I. de Divin. ,,a natura 
deorum — haustos animos et delibatos habemus. Et de 
senectute: ,,ex universa mente divina delibatos animos ha- 
beremus‘. Sic vocat florem delibatum populi, in quo sit 
velut flos, id est omne egregium, omnis laus populi in 
breve atque in unam personam collecta: qui ex toto populo 
delibaverit florem et adsumserit ex omnibus, quod in sin- 
gulis optimum esset eoque sese excoluerit*, Quae argu- 
tius quam verius dicta sunt, sed commemoratione non in- 


digna. 


ELEGIAE. ECLOGAE. 
XV. 


Horat. Carm. IL 9, 9. 


Amice Valgi, — — — 
Tu semper urges flebilibus modis 
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Mysten ademptum, nec tibi Vespero 
Surgente decedunt amores 
Nec rapidum fugiente Solem. 
— — — Desine mollium 
Tandem querelarum — —. 


Scholiast. Cruq. p. 104.: modis) versibus, quia poeta erat 
Valgius et moerorem solabatur luctuosis carminibus **. . 


De Mystae nomine, de quo supra p. 32. explicatum 
est, superest ut adiiciam, quae nuper in medium attulit L. 
Dindorfius in Stephan. Thes. Vol. V. p. 1316. A. D. ,, Mi- 
ors nomen viri in inscript. Teia ap. Boeckh. Vol. II. p. 
648. n. 3064, 12., si recte ibi legitur tod Mvcrov nvQyov, 
quod paullo aliter scriptum in apographis. 7Mver:xóg nomen 
viri in mon. ap. Prideaux Marm. Oxon. p. 26. n. XXX. 
23. AINELAS MYSTIKON. Et in al. ap. Boeckh. Vol. 
I. p. 370. n. 268, 29. Muvozixoc 'Eonégov ^. add. Pausan. 
VIII. 54, 4. p. 477. Vol. Ill. zàAzoíov dé GAho deriv isgov 
Aiovicov Mvcrov. Conf. D'Orvill. in Misc. Obss. Crit. Nov. 
T. ÍII. p. 125. et qui mystas proprie Bacchi sacerdotes di- 
ctos esse docet, Savaro in Sidon. Carm. IX. 207. p. 126. 
et V. 599. p. 70., ut vorn sit ó isedg zaic Wernsdorf. 
in Himer. Orat. XXIII. 8. p. 781. (castus puer Schrader. 
Animadv. ad Mus. cap. III. p. 144.); mitto vero glossa- 
rium vetus ap. Albert. in Hesych. II. p. 640. not. 20. Mi- 
otys. Parra’ et Varr. de Re Rust. III 5, 18. p. 289. 
„venit ad nos Pantulaeius Parra“. Mysten autem fuisse 
Valgii libertum eundemque delicatum puerum docent et Scho- 
liastae Horatii, Acro, Porphyrio, Scholiasta Cruquianus : 
,Valgium — Mystae, pueri sui delicati, mortem graviter 
ferentem * eaque, quae supra p. 32. scripsimus, et quam 
omisit Weichertus p. 232., comparatio Statii, qui scripsit 
Silv. II. 1. epicedion in Glauciam, qui ,,verna Atedii Me- 
lioris libertate donatus patronoque carissimus libertus duo- 
decim annos natus extinctus est, in quem Martialis epitaphion 
edidit [VI. 28.]: 
Li- 


DE VALGII POEMATIS. 225 


Libertus Melioris ille notus, 
Tota qui cecidit dolente Roma“ 
(Domit. in Stat. p. 204. A.), et II. 6. epicedion Phileti „quem - 
puerum libertum Ursus amiserat et dilexerat unice“ Domit. 
p. 266. A. Quare in Mysten transferre libet, quae de 
Glaucia Statius praedicavit 56. sqq. 109. 117. sq., 
Quis tua colloquiis hilaris mulcebit amatis 
Pectora? quis curas mentisque arcana remittet ? 
Accensum quis bile feret? famulisque tumentem 
Leniet ardentique in se deflectat ab ira? 
Inceptas quis ab ore dapes libataque vina 
Auferet et dulci turbabit cuncta rapina? — 
Obvius intranti rursus quis in ora manusque 
Prosilict? brevibusque humeros circumdabit ulnis? — 
Vicerat aequales multumque reliquerat annos — 
Maeonium sive ille senem Troiaeque labores 
Diceret aut casus tarde remeantis Ulixi, 
Ipse pater sensus, ipsi stupuere magistri. 


Qualem puerum dignissimum sancto amore domini fatetur Mar- 
tialis VI. 29. 
Non de plebe domus nec avarae verna catastae, 
Sed domini sancto dignus amore puer, 
Munera cum posset nondum sentire patroni, 
Glaucia libertus iam Melioris erat. 
Moribus hoc formaeque datum. Quis blandior illo ? 
Aut quis Apollineo pulchrior ore fuit? 
Immodicis brevis est aetas et rara senectus. 
Quidquid amas, cupias non placuisse nimis. 
et 28. 
Libertus Melioris ille notus. 
Tota qui cecidit dolente Roma, 
Cari deliciae breves patroni — 
Castus moribus, integer pudore, 


Velox ingenio, decore felix, 
15 
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Bis senis modo mensibus peractis 
Vix unum puer applicabat annum. 


Ergo Glaucia mortuo et Melior doluit et tota urbs; ,,simi- . 
lis affectus Ciceronis ad Attic. I. 12. (me hercule eram con- 
turbatior; nam puer festivus, anagnostes meus, Sositheus, 
decesserat meque plus, quam servi mors debere videbatur, 
commoverat). Plinii Epist. VIII. 16, 1. (confecerunt me 
infirmitates meorum, mortes etiam et quidem iuvenum), He- 
rodis Attici (qui lacessitus est a quodam Stoico , tamquam 
minus sapienter et parum viriliter dolorem ferret ex morte 
pueri, quem amaverat Gell. N. A. XIX. 12, 2.) Orell. 
in Horat. Carm. p. 251. Quibus consideratis nemo, ut ego 
arbitror, iam dubitabit, quin egregie erraverint et qui ,, de 
Valgii filio cogitarent, Dacerius et Sanadonus, qui quum 
neminem Romanorum filio suo Graecum dedisse nomen me- 
minissent, commenti sunt agnomen domesticum filio inditum 
a patre, qui puerum a se genitum dei alicuius sacris initias- 
set, et Ianius, qui cogitare mallet de iuvene egregio, quem 
domi suae habuerit Valgius et cui agnomen Mystae dome- 
sticum imposuerit, quod initiatus esset quibusdam mysteriis 
fortasse Musarum, cum in eo poeticae dotes fuissent anim- 
adversae, qua ratione Ianius elegantius sibi videbatur hario- 
lari, quam duumviri illi et eorum popularis Lud. Poinsinet 
de Sivrey, qui Mystae nomine Tibullum intelligendum esse 
opinatus est“ Weichert. p. 229. sq. Neque hoc du- 
bium, quin sanctissimos Valgii- amores fuisse scripserit Ho- 
ratius his: 
nec tibi Vespero 
Surgente decedunt amores 
Nec rapidum fugiente Solem. 


Falli enim Servium in Virgil. Aen. V. 334. p.331. ,,amo- 
res pluraliter non nisi turpitudinem significant“ declarant 
et Burmannus Peerlkampiusque, quibus locis p. 31. dixi — 
quamquam Peerlkampium de Horatii versu IV. 2, 22. per- 
peram statuisse intelligitur ex Statii Silv. II. 1, 103. et 
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Martial. VI. 29, 5. et Mitscherlich. in Carm. I. 5, 9. p. 76. 
Schwarz. de Monim. Salonin. IV. p. 8. moérwv 105 youoos 
roig toómorç Synes. Epist. LXXXII. p. 229, A. — et Wagne- 
rus in Virgil. Aen. l. d. p. 771. „amores interdum denotat 
omnem mutui amoris sensum et affectum * conf. Broukhus. 
in Tibull. I. 2, 4. p. 33. Cic. de Divin. I. 36. ,, amores ac 
deliciae (uae, Roscius“ et ad Attic. XVI. 6. „Atticae, de- 
liciis atque amoribus meis“ et IL. 9. , Pompeius, nostri 
amores“. Sed Mystes praematura morte extinctus amorum 
suorum et blanditiarum tristissimum Valgio desiderium reli- 
querat, quod cum aliis multis irritamentis exacueretur tum 
ipsius Vesperi (quocum pulcherrimum quemque comparari 
solitum fuisse constat vid. Has. in Timar. p. 179. Sq. et quos 
affert Burmannus Anthol. Lat. T.I. p.669.) accessu decessuque 
17), de quo Statius J. d. 


17) Licet hoc loco adiicere, quod Horatii interpretes aut prae- 
terierunt aut levius attigerunt (Mitscherlich. p. 436.), delibe- 
ravit olim et pluribus, quam Barthius in Stat, Theb. VI. 239. 
p. 435. sq. T. III. et Munckerus in Hygin. Fab. LXV. p. 132. 
Wernsdorfiusque in Poet. Lat. Min. T. III. Exc. V. p. 508., 
Bernartius in Stat. Silv. 1I. 1. p. 276. C. Quum enim Cinna 
ap. Serv. in Virg. Georg. 1. 288. p. 215. dixerit (conf. Ovid. 
Met. V. 440): 

Te matutinus flentem conspexit Eous 
Et flentem paullo vidit post Hesperus idem, 


Horatius uno Vesperi nomine usus est, Eoi auctor carm. de 
Rosa v. 45. Anthol. Lat. III. 292. p. 706. T. I. Auson. Idyll. 
XIV. p. 423.: 
Quam modo nascentem rutilus conspexit Eous, 
Hanc rediens sero vespere vidit anum 


C, Vespere cernit Barth. in Stat. Theb. VI. 241. p. 437.), 
quod sibi non permisit Basilius Zanchius p. 1465. extr. 
Gher. 
B Me matutino flentem conspexit Eoo 
Et flentem sero Vespere vidit Amor. 


15 * 
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Quis matutinos abrumpet murmure somnos 
Impositus stratis abitusque morabitur arctis 
Nexibus atque ipso revocabit ad oscula poste? 
Obvius intranti rursus quis in ora manusque 
Prosiliet? brevibusque humeros circumdabit ulnis ? 
Muta domus, fateor, desolatique penates 

Et situs in thalamis et moesta silentia mensis. 


Quam recordationem et memoriam (amorum suorum cogita- 
tionem conf. Cort. in Cic. Epist. ad Famil. XIII. 1, 8. 





Idem de Silio Ital. VIL. 639. ,,Oceani renovatus Lucifer 
unda“ sentit Drakenborchius p. 384. , Hesperus enim id 
astrum vocatur, cum oritur, Lucifer vero, cum occidit “, qui 
re concinit, verbis discrepat cum Vitruvio ap. Delrium in 
Senec. Med. 878. p. 521. ex. Amstel. 1682. , cum Solem se- 
quitur, post occasum apparens in coelo clarissimeque lucens, 
vesperugo vocatur; aliis autem temporibus eum antecurrens 
et oriens ante lucem lucifer appellatur“. Hic vero occurrit 
Augustus Anton de interpretatione Jocorum quorundam, qui- 
bus siderum mentionem facit Horatius (Progr. Rossleb. 1844.) 
p. 4. sq. ,, Offendit, quod Hesperus et surgere dicitur et an- 
tegredi eodem tempore, quo subsequatur. Primum enim cum 
surgant stellae, quae ab orientis solis regione ad circulum 
meridianum ascendunt: Hesperus, qui summum quadragenis 
septenis partibus, quando longissime abest, a sole distat, 
occidente sole semper cadere, numquam surgere videbitur —; 
deinde offendit, quod Hesperus et Lucifer —, quorum ad- 
spectus nisi longo interiecto temporis spatio cogitari non 
potest, unius eiusdemque diei spatio apparere dicuntur **. 
Qui primum ignoravit ,,astra semper dici surgere, quum 
oriuntur * (Burmann. in Virg. Aen. IV. 352. p. 531. Heyn. 
in Ecl. VIII. 29. p. 208.) sive nascuntur (Burm. in Lucan. 
II. 106. p. 85.) et apparent in coelo, Vesperum autem stel- 
lam esse ,,gemini temporis praeviam * Senec. Med. 71. 877. 
Stat. Theb. VI. 239. et Barth. p. 435, sq. Coripp. Ioann, I. 
232. sq. intpp. Paneg. Vett. T. I. p. 249. Boeth. ap. Span- 
hem. Callimach. p. 231., deinde omisit eos fbcos, de quibüs 
dixerunt Bentleius in Callimach. fragm. Lll. p.188. sq. Blomf. 
et Schraderus Emend. I. p. 15. sq. cf. Gron. Senec. H. F. 133. 
p. 13. Ceterum cf, Peerlkamp. Bibl, Crit. Nov. Vol. 1V. p. 292. 
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p. 662. sq. Bach. Eleg. Lat. p. 37. extr.) nequaquam fu- 
giebat Valgius „est enim quaedam etiam dolendi voluptas “ 
Plin. Epist. VIII. 16, 5. Senec. Consol. ad Polyb. XXIII. 
p. 93. C. Savar. in Sidon. Apollinar, Epist. IV. 12. p. 266. 
conf, supr. p. 10., sed ,,terga dolori dabat et damna fove- 
bat et pectore iniquo vulnus amabat“ Stat. Silv. II. 6, 93., 
cui nec surgente Vespere nec occidente Lucifero dicuntur 
amores decedere: 


Sole sub ardenti et tenebris vel nocte coactis 
Moerori semper se dedit ille suo. 

Nec fugiente die nec decedentibus umbris 
Diffugiunt animo vel dolor aut lacrimae. 

Sed veniente die, sed decedentibus umbris 
Adveniunt animo tum dolor et lacrimae, 


ut ait Baptista Pigna in Rhopalo p. 238. Gher. Nec iam 
ulla habenda est ratio Weicherti dicentis p. 229. not. 14.: 
„Ob v. decedunt praestiterit fortasse scribi illud litera ma- 
iuscula, ut Genii amoris, "Eocres, intelligantur !*), qua ra- 
tione luculentam, si quid sentio, haberet accessionem totius 
locí venustas, quae prorsus latuit Wakefieldum, qui in Sylv. 
Crit. I. p. 152. et ad Lucret. III. 367. h. locum emendan- 
dum censuit: Surgente decedunt labores etc., quo pulchrior 
scilicet nasceretur oppositio v. 7.: Querceta Gargani labo- 
rant“; in qua eadem sententia olim fuisse video Barthium 
in Stat. Theb. VI. 239. p. 436. illum versum sic scribentem: 


18) Sed in Horatii Carm. I. 16, 9. persuasi mihi scribendum 
esse: tristes ut Irae, de quo versu plura dixi in Epist. Crit. 
p. XII. et in Annal. Darmstad. 1842. p. 1205. Add. Prudent. 
Psymoch. 113. „Ira — Sanguinea intorquens subfuso lumina 
felle“ atque Horat. Epist. ad Pison. 124, ,, tristis Orestes **. 
Virg. Aen. VII. 408. ,, (Allecto) tristis dea“. Catull. LXIV. 
124, ,,Saepe illam perhibent ardenti corde furentem Cla- 
risonas imo fudisse e pectore voces Ac tum praeruptos tristem 
conscendere montes*. Conf. Mazzuchell. in Coripp. loann 
MI. 83. p. 239. 
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„decedunt mores“. Nam at illud omittam, Amores per- 
petuos comites non recte dici, nisi si manentis foederis de- 
liciarumque conscios intelligi velis, errare Weichertum vel 
Burmannus docet, qui cum aliis locis tum hoc Horatii versu 
usus: amores, curam, pavorem, sollicitudinem, invidiam pro- 
prie dici decedere docuit in Quintilian. Declam. VI. 6. 
p. 133. add. Gronov. et Drakenborch. in Liv. IV. 52. 8, 
p.427. Vol. II. Ruhnken. in Terent. Hecyr. III. 5, 55. p. 225. 
Nec alienum est, quoniam metum, invidiam, animum et de- 
cedere et recedere dici comprobavit Wopkensius in Vellei. 
II. 62, 1. p. 58. Misc. Obss. Crit. p. 58. Vol. VIII. T. I. et 
in Iustin. Praef. p. 4. Misc. Obss. Crit. Nov. T. X., illis 
exemplis haec adiicere: Rutil. Numat. It. I. 53. ,, Obruerint 
citius scelerata oblivia solem, Quam tuus ex nostro corde 
recedat honos* et Svat. Silv. III. 55. ,, — nec pietas alia 
est tibi curaque natae: Sic ut mater amas, sic numquam 
corde recedit Nata tuo firamque animi penetralibus imis 
Nocte dieque tenes; non sic Trachinia nidos Alcyone, ver- 
nos non sic Philomela penates Circuit“; sic enim eum lo- 
cum scribendum esse dixi in Iahnii Annall. 1836. p. 272. 
Ergo defuncto Mysta puero flebilibus modis et mollibus que- 
relis indulsit Valgius, id est dolorem scribendis elegiis (Ilgen. 
Animadvv. in Cop. p. 7.) consolatus est; nam ,,flebiles 
modi sunt miserabiles elegi, quales decantasse dicitur Ti- 
bullus Lib. J. od. 33, 3. [add. Diomed. III. p. 444. Gaisf.]. 
Hinc Ovidius Amor. III. 9, 3. Flebilis indignos, Elegeia, 
solve capillos et Heroid. XV. 7. Flendus amor meus est: 
elegeia flebile carmen: quandoquidem elegis maxime queri- 
monia inclusa est, ut ipse ait Horatius A. P. 75. Et de 
elegis, utpote leviore carminum genere, item molles quere- 
las v. 17. intelligendas esse docet oppositorum ratio, ubi 
v. fropaea gravioris argumenti carmina significantur. Ita 
etiam Lib. Il. 12, 3: molles modi citharae dicuntur ratione 
carminis seu versus epici“ Weichert. p. 210. not. 4., qui uti 
auctore poterat Santenio in Terentian. Maur. 1729. p. 304. 
sq. cf. Osann. Symbol. J. p.11. sq. 29. et iis, quos p.233. 
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commemorabimus. Sed quo adempto miserabiles elegos de- 
cantavit Valgius, eiusdem vivi plurimas suavitates sermo- 
num atque ingenii morumque multis eiusdem Valgii carmini- 
bus celebratas fuisse probabile est; frequentissimo instituto 
enim ,,ad amatorium atque adeo ad omne, mitibus tamen 
plerumque occupatum, argumentum translatum esse elegia- 
cum carmen constat Santen. in Terentian. p. 317. sq. conf. 
Blomfield. in Callimach. Lav. Pall. p. 134. Nisi forte cre- 
dis virum literatissimum subito impetu tum demum, quum 
acerbissimo vulnere ictus esset, assiluisse ad illud poesis 
genus. Nec refragatur Tibullus, quo loco ait Valgium de- 
fuisse Messallae, quum esset proximus aeterno Homero IV. 
1, 180., quod aliter dictum esse atque illud Martialis XI. 
52, 18.: „Ipse tuos nobis relegas licet usque Gigantas Rura 
vel aeterno proxima Virgilio“ docuimus supra p. 38. sqq. 
Scribit autem Tibullus propterea a laudibus Messallae in- 
choandis Valgium abhorruisse, quod Mystes eum, id est 
Mystae amor (Barth. in Claudian. Paneg. in III. Cons. Ho- 
nor. 156. p.526. Wopk. Misc. Obsc. Nov. T. II. p. 91. sq.) 
fatigaret v. 181. 
Languida non noster peragit labor otia, quamvis 
Fortuna, ut Mystes illum, me adversa fatiget; 

ad hunc enim statum supra p. 30. sq. eum versum revocasse 
incepto et recto et perfacili nobis videmur; nam ut in li- 
bris ¿lli locum obtineret, fecit et Mystae nomen indocte ac 
perperam discerptum et ea res, quod ,,quum primum a li- 
brario scriptum essetillà pro illum [ut illum pro illi Paneg. 
Vett. T. I. p. 368.], m facile locum cessit primae sequentis 
vocis me litterae“ Burmann. in Anthol. Lat. T. I. p. 272. 
Heins. Sabin. Ep. III. 91. p. 826. add. Io. Arntzen. in Aurel. 
Vict. de Vir. Ilustr. XL. 1. p. 179. „litera m in Mss. — 
saepissime a properantibus fuit neglecta“. O. Arntzen. in 
Caton. Distich. I. 12. p. 37. D'Orvill. in Charit. p. 581. 
cf. supr. ; fatigare autem omnia dici, quae vehementiore qua- 
dam et continua agitatione et motu hominum animos exer- 
cent ac vires vel corporis vel ingenii assidue et acerrime 
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irritare aut debilitare ac frangere in infirmitates ac morbos 
aut interitum videntur, supra p. 31. effecimus multis. ex- 
emplis, quibus iam adiiciamus Seren. Sammon. de Medic. 
XXIX. 559. p. 299. ,,Proderit et pueris, quos dentis origo 
fatigat. Coripp. Ioann. VI. 526. p. 143. „vestra fatigat 
Castra fames, V. 316. p. 114. ,, Cur nos dira fames — longa 
sic morte fatigat ^. 738. p. 127. ,,Pondere telorum premitur 
fessumque fatigat Silva gravis turbaque superveniente labo- 
rat“. VI. 353. p. 138. „Namque super vento gravior timor 
ipse fatigans — gentes pellebat amaras Ire procul“. IV. 252. 
p. 79. „dolor atque pudor fera corda fatigat“, II. 311. 
„dum curis agitur — animum corpusque fatigans“ Sil. Jtal. 
XI. 61. ,,Haec propere spectata duci; nam multa fatigant. 
Curarum prima exercet —‘“‘ Prudent. Cath. VI. 41. „sed 
sensa somniantum Dispar fatigat horror*. Psymach. 8. ,,ani- 
mam morborum rixa fatigat“ (fatigare se litigiis Savar. in 
Sidon. Epist. VI. 3. p. 984.) Paulin. de. Vit. Martin. V. 
371. „mea (pectora) — metu dudum tortore fatigans**. Capi- 
tolin. Gordian. XVI. „cum luctus deinde mentem atque ani- 
mum fatigaret, laqueo vitam finivit“. Avien. Descr. Terr. 
548. „vulgi corda fatigat Sors rerum“. Porc. Latr. De- 
clam. contra Catilin. VII. p. 1084. „fatigati diuturno malo“ 
Rupert. in Tacit. Vol. IV. p. 648. Coripp. Ioann. H. 327. 
p.54. „me namque fatigant Omnia mista malis**. V. 10. p. 106. 
„Agmina currebant — Sparsa metu. Nox ipsa iuvat, nox 
ipsa fatigat“, quod honestius dictum est, quam hoc Lucani : 
VHI. 404. „Non lassat nox tota marem“ et Tibulli I. 10, 
55. „quum furtivo (uxor) iuvenem lassaverit usu“ et Senec. 
Controv. I. 5. p. 68. Schott. „publicus pudicitiae hostis, 
quem una nocte unius virginis iniuria non fatigaverat** et 
Anthol. Lat. V. 26, 3. p. 500. ,, membrum, Quod totis mihi 
noctibus fatigant Vicinae* et quae adiecit Oudendorpius 
p. 632. et Cortius p. 332. Vol. II. in Lucan. l. d. Nec po- 
stremo illud omitto in veteribus glossis esse: fatigare, titil- 
lare, quod posteriorum seriptorum exemplis illustrare insti- 
tuit Savaro in Sidon. Epist. V. 17. p. 365. et IX. 13. p. 603. 
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Itaque fortnna adversa Tibullo, Valgio amor Mystae, qui 
et decus et dolor esset (Savar.1. d. III. 11. p. 262.), tantam 
attulerant infractionem animi, ii ut prorsus abhorrerent a 
Messallae laudibus iusto carmine celebrandis. Sed quaeri- 
tur, id quod p.33. significavi, vivine Mystae amor an de- 
functi desiderium Valgium fatigasse dicatur. Utrum sit 
verius, satis declarat ipse et verborum et sententiarum de- 
lectus. Nam et rectius vivus Mystes dici videtur Valgium 
fatigare, quam exstinctus et quum fortuna adversa et My- 
stes immatura morte abreptus non genere differant — nam 
in adversis rebus vel maxime Mystae mors ducitur —, vere 
adversa fortuna et Mystae amor separantur inter se et op- 
ponuntur, quae diversissimae res eodem tamen modo utrum- 
que poetam affecisse videantur: 


Fortuna, ut Mystes illum, me adversa fatigat. 


Ergo ut Tibullum „diuturnum malum domesticae necessitatis “ 
(Latro l. d.) a magnitudine suscipiendi muneris deterruit, ita 
Valgius amore, cui unice vacaret, ita mollitus est atque fra- 
ctus, ut ,,tenerorum lusor amorum “ existeret (Ovid. Trist. 
HI. 3, 73.) ac poeta tener molliumque modorum et exigui 
operis auctor (ut ap. Sidon. Apollin. Carm. XXIII. 158. 
„Naso tener aliosque supra p. 68. et p. 230. et a Sante- 
nio in 'lerentian. p. 318. dictos) epici carminis onera ac 
duritiem defugeret; „nam durus versus opponitur molli est- 
que idem, qui fortis sive heroicus*& Broukhus. in Propert. 
II. 1, 41. p. 81. (conf. Burmann. p. 77. et 210.) et ,,du- 
rus poeta est gravium et robustorum versuum id est heroi- 
corum auctor“ Santen. in Terentian. p. 311. et 317., quo 
teste non usus est Hertzbergius in Propert. T. I. p. 199. 
sq- ubi „colligi posse ait molli versu ubique distichon ele- 
giacum significari, quod eo nomine heroici hexametri fortio- 
ribus utique numeris opponatur *. , 


Verum non commemoraverunt de Valgii elegiis Quin- 
tilianus X. 1. p. 908. Diomedes SII. 9, 1. p. 444. Gaisf. 
„quod genus carminis praecipue scripserunt apud Romanos 
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Propertius et Tibullus et Gallus“, propterea quod intra 
elegiam non stetit Valgii ingenium maiorque laus fuit tum 
rhetoricorum librorum tum eius carminis, quod de herbis 
scripserat ille rebus refertissimum. Quamquam de Diomede 
ambigi potest. Nam si verum est, quod tradi video ab 
Achille Statio Comment. in Tibull. Praef. p. 279. apud 
eundem Diomedem haec verba inveniri: ,, Tibullus, Gallus, 
Bibaculus, imitati Callimachum et Euphorionem* — dubi- 
tandi enim hoc caussae sumo, quod nec Wernsdorfius Poet. 
Lat. Min. T. III. p. 125. nec Meinekius Anal. Alex. p. 24. 
Bodiusque in Mythogr. I. 194. p. 61. et Voelckerus Comm. 
de Galli Scriptis cap. HI. p. 15. nec Bernhardyus Hist. Litt. 
Lat. p. 240. not. 456. nec Weichertus de Fur. Bibac. 5. 
p. 355. verba illa memoratu longe dignissima attigit — sed 
si vera tradidit Achilles Statius, quoniam ab illo loco alie- 
nissima est mentio Bibaculi, quem inter praecipuos iambici 
carminis scriptores refert ipse Diomedes III. 9, 2. p. 445. 
,apud Romanos Lucilius et Catullus et Horatius et Biba- 
culus*, Bibaculi nomen autem constat et a Scholiastis Ho- 
ratii in hanc speciem detortum esse: Vivalium (vid. Bentl. 
in Serm. I. 10, 37. p. 437. conf. Weichert. de Fur. Bibac. 
p. 94L) et in Romano libro Plinii Epist. I. 16, 5. in locum 
Calvi insinuasse (Weichert. p. 356.), animus meus huc in- 
clinat, ut in Diomedis exemplis antiquitus haec nomina con- 
iuncta fuisse arbitrer: ,,l'ibullus, Gallus, Valgius“; nisi quis 
ipsum Calvi nomen, de cuius elegiis aliqua attulimus supra 
p. 50., restitui malit conf. Tan. Dous. Schediasm. Succid. 
p. 503. Graev. p. 474. Broukh. ,,in eroticis poetis nomen 
suum Catullus, Calvus, Gallus ac post hunc Tibullus — le- 
gitime iam pridem professi “. 


XVI. 


Interprett. Vett. Virgil. Eclog. VII. 22. p. 307. „Si- 
militer autem hunc Codrum in elegiis Valgius honor . . 
laude ..... fic (i) appetat.“ Conf. Serv. in eund. loc. 
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p- 143. ,,Codrus poeta eiusdem temporis fuit, ut Valgius 
in Elegiis [,,elegis“ Both. Fragm. Trag. p. 270.] suis 
refert “ 


De his veterum Virgilii interpretum verbis diximus 
supra p.39. sq. 62. 66. sq. docuimusque eum locum recon- 
cinnandum esse aut sic: Similiter autem hunc Codrum in 
elegiis Valgius (honestat s. honorat et laudis caussa) hono- 
ris vel laudis caussa (ut. ap. Serv. in Eclog. IV. 43. 
p.123. supra p. 4. allat.) mirificum appellat, aut hoc, quo 
malim, modo, qui magis ad memoriae fidem — scriptum 
enim extat laude — accedere videatur, 


. « « n » honore et laude canendi 
Magnificum 
appellat“, quod dicendi genus quibus exemplis p.4. illustra- 
vimus, iis nunc adiiciam inscript. ap. Gruter. CCLXXXV. 
6. et Castal. in Rutil. Numat. It. I. 419. p. 124.: ,,victo- 
riis triumphisque magnifico — Valentiniano *. Fulgent. My- 
thol. III. 6. p. 716. ,,et ut magnificus iaculator ipse se suo 
telo percussit^, quod Apuleius Met. V. p. 85. Vulc. dicit 
„praeclarus ille sagittarius ipse me telo meo percussi‘ cf. 
Muncker. in Hygin. Fab. XIV. p. 48. sq.: ,,magnificus idem 
est, qui acris iaculator; nimirum acer est, qui Graecis der- 
vóg dicitur“. Sidon. Apollin. Epist. IV. 22. p. 295. , vir 
magnificus Hesperius, gemma amicorum literarumque *. Gun- 
ther. Ligur. IV. 603. p. 84. ,,Non est exigui de tanto 
principe vatis Scribere: magnificum desiderat ille poetam“, 
Conf. Rittershus. Nott. I. 11. p. 17. Heins. in Prudent. 
megi orep. VII. 42. p. 310. Gronov. in Senec. Oedip. p. 3. 
p. 901. Lucan. IX. 900. ,,letifica — aspide**. Rottend. sec. 
vitifica, quod esse mitifica non perspexit Burmannus 677. 
De Codro autem, Graeco poeta eodemque suavissimorum 
carminum auctore, supra absolvimus. p. 119. 69. sqq. 95. sqq. 
Quare non dignitatis, sed plane animi nostri caussa afferam, 
quae nuper scripsit Cadenbachius Prolegg. ad Virgil. Aen 
cap. V. p. 13. (Progr. Essens. 1844.): ,, Virgilius ecl. V. 
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11. VII. 26. Codri cuiusdam mentionem facit, qui rhetor il- 
lius temporis satis famosus idemque et Virgilii et Horatii 
obireciator quondam invidia, dum alium imitatur, in recita- 
tione nimia virium intentione ilia rupit **. 


XVII. 


Interprett. Vett. Virgil. Eclog. VII. 22. p. 307. „Et 
quadam in ecloga [Valgius] de eo [Codro] ait. . . Ille ca- 
nit quali tu. .. e ca. . . . . solet numeros dicere, Cinna, 
tuos. Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore Nestoris 

. aut... pectore dem ...... credis mihi. . . No- 
ciem non hilarum posset . . . (F) alleris in . . . quantum 
si gurgite rautae Crisaeae quaerat flumina castaliae . . 
qui accipiendus est gvorxwe *. 


Quae supra obtinuimus ita scribenda esse: Et quadam 
in ecloga de eo ait Horatio: 

Ile canit, quali tu versu, Calve, canebas, 
lile solet numeros dicere, Cinna, tuos; 

Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Nectareo aut cantus pectore Demodoci. 

Quod cantanda tamen credis mihi publica festa, 
Nyctimenene hilarum posset adire melos? 

Falleris, in medio quantum si gurgite zautae 
Crisaeae quaerant flumina Castaliae ; 


(potum dicit, qui accipiendus est gvczxàx )**. 


Quod carmen alternis versibus longiusculis conscriptum 
recte eclogam dici multis testimoniis comprobavi supra p. 4, 
sq., quemadmodum ,,optima illa, quae de rosis est, elegia 
in cod. Petav. et Voss. : Maronis de rosis nascentibus ecloga 
dicitur“ Burmann. in Anthol. Lat. III. 292. p. 701. T. I. et 
Horatii carmen IIT. libri I. a Diomede IIT. 35, 19. p. 511. 
Gaisf. ,,ecloga proseuctica Virgilii“. add. Cruq. in Horat. 
p. 648. Bentlei. Praef. p. IX. sq. Heyn. de carm. bucol. 
p. 18. „cum eclogae nomen primo latius pateret et ad quod- 
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vis carminis sive operis genus pertineret, quod e pluribus 
delectum esset, aut e pluribus eiusdem formae constaret —, 
adhaesit id nomen, e grammaticorum doctrina, generi bu- 
colico**, Interpr. Ms. Theoduli Caesariensis Eclog. ap. Box- 
horn. in Sulpic. Sat. p. 410. Burm.: Tres eglogarum spe- 
cies legimus extitisse. Primam tradit Virgilius — Secunda 
species eglogarum est, quae consistit in conviciis et repre- 
hensionibus et invenitur in Epistolis Horatii —. "Tertia 
ecloga est praesenti volumine, quia auctor istius operis uti- 
tur humili stylo “. Neque aliter, ut ego arbitror, sentit llge- 
nius Animadvv. in Cop. p. 6. cum dicit ,,eum non solum Heroica 
scripsisse, sed etiam Lusus pastorales, Eclogas et Epigram- 
mata notum est. Fuisse autem eam eclogam epistolam ad 
Horatium missam certis videor argumentis patefecisse p. 16. 
60. sq. 62. 66. 4. — Et de versu primo quidem, quo nar- 
ratur Codrus zumeros Cinnae et Calvi aequasse (vid. p. 51. 
109.) expedivimus p. 45. sq. conf. p. 62. 51. Sed de versu 
tertio, de quo pluribus exposuimus p. 54. 57. sq., add. 
Beneck. ap. Forbig. in Virg. Aen. I. 4. p. 28., aliqua ut 
adiiciamus quasi nondum peracta quaestione, facit sententia 
et auctoritas amicissimi Hertzbergii Comm. in Propert. II. 
91, 28. p. 373. et IV. 8, 23. p. 479. docte ita deliberan- 
tis: „De mira adiectivi enallage: armillatos colla Molossa 
canes pro: canes Molossi colla armillati vid. Quaestt. Prop. 
Il. 6. sive Il. 24. p. 143. — Proxime Lucretius I. 475. 
„Ignis Alexandri Phrygio sub pectore gliscens*. Quid 
enim videtur similius aut dici aut fingi posse, quam ignis 
Alexandri Phrygio sub pectore gliscens * et ,,facundia Ne- 
storis Pylio ore profluens? Age vero remoto iudicio plu- 
rium, quos prima rerum species, utcunque credita est, au- 
fert, videamus, quid sit illud: armillatos colla Molossa ca- 
nes. Describit autem Propertius (verba haec sunt. Brouk- 
husii p. 452.) ioculare quoddam facinus suum, quod tamen 
nequiter et ipsi expedivit. et ambobus simul scortillis, Pro- 
fecta, inquit, Lanuvium Cynthia ad festum lunonis Argoli- 
dis ipsa per summam lasciviam voluit aurigae munus obire 
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idque in via Appia, frequentissima illa ac celeberrima, sci- 
licet ne deesset viatoribus benigna seges mordacium ioco- 
rum. Deflexit inde ad famosam tabernam sive ganeum po- 
tius, ubi rixa turpi inter prostitutas mulieres omnia perso- 
nuerunt. Hic ego, quamvis absens, omni contumeliae ge- 
nere haud perfunctorie proscindebar, Taceo nunc glabrum 
illum Ganymedem, cuius carpento sericis velis obducto ve- 
hebatur; taceo canes illos ingentes, quorum colla per insi- 
gnem nequitiam suis ipsa armillis Cynthia redimiverat*, 
Nec fugit Burmannum, quem aculeum haberet ille versus: 
canum grandiorum rhedae accurrentium colla molossa armil- 
lis e brachiis suis demtis lasciviae caussa exornaverat Cyn- 
thiaf^ p. 859. Quum enim ,,necessarius collarium usus in 
armandis.validioribus et maiores feras invasuris, tum in al- 
ligando inductore esset, itaque diversa illis atque huic con- 
venirent: bellatoribus illis ac villaticis graviora, ferreis 
quidem clavis munita Ulit. in Grat. Cyneg. 401. p. 249, 
conf. Passerat. in Propert. p. 660. laudat. a Burmanno in 
Lucan. IV. 440. p. 266., novo ludibrio Cynthia suas ipsius 
armillas, quae vix Melitaeo collo convenire viderentur, cir- 
cumdedit vastis deformibusque collis, id est Molossis collis 
canum, sive barbare, ut nos solemus, loqui licet: canes 
erant sxa Molossa colla armillati. Quae similitudo cernitur 
et in Lucretii versu IV. 736. ,, Centauros itaque et Scylla- 
rum membra videmus Cerbereasque canum facies“ et in 
Propert. IV. 5, 51. „Aut quorum titulus per barbara colla 
pependit, Cretati medio quum saluere foro“. Senec. Here, 
Fur. 299. „Tibi, o deorum ductor, indomiti ferent Centena 
tauri colla“ id est sua centena colla sive plurima colla, 
quibus in hecatomba opus est. Avien. Orb. Descr. ap. Sa- 
var. in Sidon. Apollinar. Carm. VII. p. 80. ,, Et lac concre- 
tum per barbara guttura sorbent“. Sidon. Carm. V. 129. 
p. 49. ,,Coxerat internum per barbara corda venenum“. 
Quid autem Lucretius hoc sibi voluerit; „Ignis Alexandri 
Phrygio sub pectore gliscens“ facile percipitur ex universi 
loci sententia: Denique Tyndaridem raptam belloque suba- 
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ctas Troiugenas gentes cum dicunt esse, videndu 'st, Ne 
forte haec per se, cogant nos, esse fateri; Quando ea sae- 
cla hominum, quorum haec eventa fuere, Irrevocabilis ab- 
stulerit iam praeterita aetas. Namque aliud rebus, aliud 
regionibus ipsis Eventum dici poterit, quodcunque erit actum. 
Denique materies si rerum nulla fuisset, Nec /ocus ac spa- 
tium, res in quo quaeque geruntur; Numquam Tyndaridis 
formae conflatus amore Ignis Alexandri Phrygio sub pectore 
gliscens Clara accendisset saevi certamina belli: Nec clam 
durateus Troianis Pergama partu Inflammasset equus no- 
eturno Graiugenarum“; nam declarat Lacaenae reginae 
adulterum Phry gium Graeciamque barbariae lento duello colli- 
sam. Itaque aliquid tale Lucretius (dicens ille: ,, Alexandri 
ignis gliscens sub Phrygio pectore“ non: ,,ignis gliscens 
sub Phrygio pectore Alexandri) sequutus est, quale Euri- 
ripides in Androm. 159. dee} yao 'Hnmepürig Bg td routds 
yy) yvveixów, et in locis, quibus dicit Marklandus in Iphig. 
Taur. 11. p. 107. sq. Aéxtgwv dgzayác "EAAgvixag et yidiov 
vadw otohoy 'E3imywixóv. Quae quum ita sint, praevalebit, 
ut opinor, nostra sententia, qua supra p. 57. sq. censuimus 
corrigendum esse eum versum hac arte: 


Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Nectaris aut rivus pectore Demodoci; 


namque ,,ex ipso poetae pectore flumen carminis manare 
fingitur*, id quod demonstravit Hertzbergius in Propert. 1V. 
1, 59. p: 402. add. loc. supra p. 58. cit. et Auson. Mosell. 
448. „quanta mei dederit se vena liquoris“. Fulgent. Vir- 
gil. Contin. p. 742. „de nostro torrentis ingenii impetu **; 
flumen illud autem nectareum, melleum dici solet et ab aliis 
(quos supra p. 52. sq. 56. 58. adhibuimus maxime in emen- 
dando Silii loco, quo non suspecto usus est etiam Ritters- 
husius in Gunther. Ligur. IX. 1. p. 175. sq. v. 196.) et a 
quibus poetas pedslery véxrag, cantare nectar (Pers. Satir. 
supra p. 58. dict.) scribi docuit idem Hertzbergius in Pro- 
pert. IV. 6, 8. p. 460. conf. Santen. Terentian. Maur. p. 2. 
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v. 20.; demonstratum autem supra est p. 10. sq. dulcia 
carmina maxime dici, quae sint plena laetitiae. Verum ta- 
men certis de caussis praestare diximus p. 58. sq. reddi 
Valgio versum hunc leniore verborum agmine profluentem : 


Dulcior ut numquam Pylio profluxerit ore 
Nectareo aut cantus pectore Demodoci, 


in quo consignando versu (Nestoris) librarii illum errorem 
admisisse videantur, de quo pluribus explicavit Broukhusius 
in Propert. Ill. 7, 57. p. 263. „multoties errorem istum er- 
rarunt indocti homines, ut extrita vocali vocis ultima intru- 
serint inficetum suum atque illepidum s. Sic legitur: Con- 
iugis obscoeni pretium, ubi coniugii legendum est —*; 
nam pro Nestoreo non defuerunt qui scriberent Nestorio, ut 
Mentorius est in uno Hamb. libro Propert. I. 14, 2. vid. 
Hertzberg. in H. 17. 5. p. 148. Martial. HII. 11. ,, quot 
mihi Caesareo facti sunt munere cives “. Gudian. ,, Caesario.* 
|. 77, 2. ,, Antenorei spes et alumne laris*, ed. Ferrar. 
,Antenorü* Stat. Theb. XI. 571. ,, Agenorei — iudicis*. 
Barth, T. III. p. 1394. ,, Agenorii ^. Lucan. VI. 648. ,, Tae- 
nareis faucibus *. Schneider. in Columell. X. 29. p. 513. 
,, Taenariis.4 add. aetherius Carrio in Valer. Flacc. II. 84. 
p. 153. aethereus Pier. in Virg. Aen. V. 517. p. 266. Dra- 
kenborch. in Sil. Ital. V. 73. p. 248. Schneidewin. Martial. 
HI. 6, 3. p. 116. et al. Quod autem reprehensione carere 
supra p. 60. declaravimus, si quis Nestorem canere dicat, 
non praeteream Wernsdorfium Focae Grammatici de historiae 
carmen v. 17. ,,'Tu (Clio) fori turbas strepitusque litis Ef- 
fugis dulci moderata cantu p. 412. T. III. Poet. Lat. Min. 
his enarrantem: h. e. tuum orationis genus non, est illud 
contentiosum et concitatum, quo utitur eloquentia forensis, 
sed moderatum, placidum, dulce. Cantu igitur non de car- 
mine accipiendum, sed de numero et sóno. Indicat diffe- 
rentiam stili historici ab oratorio“. conf. quibus locis Sta- 
tium et Ausonium ,,prosis, solutis modis orsa struxisse “ 
dixisse docuit Tollius in Auson. Profess. II, 4. p. 151. De 

Demo- 
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Demodoci autem carminibus diximus p. 51. sq. omisso Lucia- 
no de dom. 18. p. 105. ody ot'zw 4fruodóxoc reg Aéymv žorív 
conf. Ptolem. Hephaest. VII. p. 197, 21. *Diíov üXvciv 4zuo- . 
dóxov zoírna!?). V.5. — Versibus in hunc miodum: factis: 
Sed quod blanditias (Broukhus. in Tibull. I. 5, 49. p. 108.) 
credis mihi carmine dici. — — ,, Ergo sub exemplo hoe credis 
mihi carmina gigni “ (Prop. IV. 1, 136.) — , Ergo per hos 
lusus credis mihi vivere Musam.* — — ,, At tu moerores credis 
mihi carmine solvi.“ (p. 61.) — „Quod dicenda tamen cre- 
dis mihi Caesaris arma“ non dubitavi p. 43. praeferre huncee: 
Quod cantanda tamen credis mihi publica festa, 


ut publica gaudia Felic. Epigr. Anthol. Lat. HI. 34, 7. p. 
482. T. I. conf. Burmann. T. II. p. 733. p. gaudium Liv. I. 26, 
3. Plin. Paneg. LII. 3. publicus luctus Eleg. ad Liv. 66. conf. 
Fabric. in Dion. Cass. LIII. p. 92. ózuoctov 0? xadixero mév Fog 
dxuyrag inscr. ap. Bergk. Annall. Cassel. 1845. p. 766. parri- 
cidium Valer. Max. I. 8, 8. clades, preces Senec. Nat. Qu. VI. 
9. Cons. ad Helv. 9. p. damna Sidon. Apollin. Carm. V. 314. 
p. 93. p. pericula Epist. VII. 7. p. 435. p. fata Carm. XXIII. 254. 
p- 191. et II. 352. p. 28. p. lux Savar. Carm. VI. 35. p. 74. 
p. 612. p. exitium Sulpic. Sever. Hist. Sacr. I. 29, 5. ubi 
Vorst. p. 101. , publicum vocat, quod est ommis populi et 
ad omnem populum redundat: idque vi originis et exemplo 
optimorum quorumque. Nam publicum manifeste dictum quasi 
populicum *, et quae plurima apposuimus p. 43. sq. — Ver- 
sum. proximum autem, quem primus impetus tulerat ut sic 
constitueremus p. 14. ,, Nyctimenene hilarum poscet habere 
sonum. 4 — ,,hilarum posse ciere (movere) melos?“ (p. 61. 


19) Libet commemorare Theodorum Ockelium, optimae spei iuve- 
nem, cui nuper duo Valgii disticha proposuissem emendanda, 
haec supplementa reperisse: ,, Nestoris aut cantus pectore De- 
modoci — Falleris in tantum, quantum si gurgite nautae 
Crisaeae quaerant flumina Castaliae **. Qui non inficete ad- 
didit: ,, At eodem versu in me utere, si meliora habes quae 
afferas **, 

16 


242 COMMENTATIO 


ut hilarum opus Senec. ad Polyb. 27.), incertus sum prae- 
stetne scribi : 
Nyctimenene hilarum posset inire melos 
sive: „posset adire melos“ (p. 61.), an hoc modo: 
Nyctimenene hilarum posset inire chorum’ 

vid p. 43. sq. Neque ad sententiam, de qua p. 43. expe- 
divimus, multum interest utrum eligas; se enim moerore con- 
fectum Valgius dicit noctuae similem esse, ut qui, si vel ma- 
xime velit, contendere non possit (Paneg. ad Pis. 255. Hor. 
Epist. II. 1, 257.) cum luscinia i. e. Codro, dulcissimorum 
carminum auctore. Ceterum recte dici ,,melos adire * 6 con- 
stat Corippi exemplo de Laud. Justin. I. 13. ,, Magni mihi 
caussa laboris Surgit et invalidos ad pondera tendo lacer- 
tos. Urget amans dominos carmenque impellit adire Quae- 
stor Anastasius‘, quilocus fugit Burmannum in Anthol. Lat. 
II. 122, 62. p. 301. et Wagnerum in Eleg. ad Messall. 
62. p. 66. sq.; noctuarum cantum autem gravissimum esse 
et ab omni dulcedine seiunctissimum et alii declarant (vid. 
supr. p. 12. 14.) et Theocritus I. 136. K7§ dogwv roi cxütc 
dgdóc. yaQvccivro, quo usus est Ursinus in Virgil. Illustr. 
Eclog. VIII. 55. p. 73., et Epigr." Adson. CCCCLXVIIL p. 218. 
Anth. Graec. T. IV. ToAugev d 2oicae oxaGnsc &ndovíciv. Notius 
vero (vid. Cerda T. I. p. 155. C. Titius in Calpurn. Ecl. VI. 7. 
8. p. 687. sq. et quos affert Weichertus de Cinna p. 159. sq.) 
illorum institutum, qui cum lusciniae et oloris cantu compa- 
rarunt picas, upupas (Ursin. l. d.) , corvos (v. supr. p. 14.), 
galeritam avem (p. 70. sq.), hirundinem (Paneg. Pison. 
255., de quo explicavimus in Jahnii Annall. Vol. XVII. fasc. 
II. p. 275.), anserem (Savar. in Sidon. Apollinar. Epist. 
IX. 2. p. 562. et Carm. XXI. Epist. p. 169.) Cum Valgio 
multum discrepat Barlaeus Eleg. III. p. 232.: ,, Maxima sed 
pictus fecit ludibria bubo, Quem circum volitans plurima ri- 
det avis. Sic sapiens, Nessi, populo ridetur ab omni!, Sic 
vates vulgi fabula saepe sumus. Sed cum Pallas amet va- 
tes ululasque, decorum est? Sic nos bubones plebs male 
sana putet.“ Ceterum cum eo epigrammate, quod positum 
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est supra p. 12., comparare licet Dionys. Rhod. Anthol. 
Pal. VII. 716. Del. Jac. VIII. 35. p. 274. dui dè r/uflo 
Zio xai dzhavtoe yluðxsç t9tvro yóov conf. epigr. ap. 
Welcker. Mus. Rhen. Ill. 2. p. 259. sq. et Bergk. Annall. 
Cassel. 1844. p. 1008. o? zoígoAo tov uov tagov Gugic 
Eyovorw Oid OÀoÀvyaía vvxrtQig aunéraraz. — De versibus 
7. et 8. dictum est p. 6. sqq. Et ab eo quidem proverbio, quod 
in hoc loco inest (p. 8.), quo declarat Valgius in suis car- 
minibus dulce aliquid non magis inveniri, quam in ipso mari 
(in medio gurgite, ut ap. Ovid. l. supra p.8. allat. Sil. III. 535. 
1V. 596. al. ap. Burmann. in Anthol. Lat. I. 140. p. 101. et H. 
Arntzen. in Paneg. Vett. T. I. p. 339. sq. Plaut. Asin. I. 1, 85. 
,,Jubeas una opera me piscari in aére, Venari autem rete ia- 
culo in medio mari, quo loco firmare debebat Trillerus Obss. 
Ill. 27. p. 276. sqq. consilium suum Virg. Ecl. I. 60. sic 
corrigendi: ,,pascentur in aeguore cervi) dulcem aquam 
(p. 10. conf. Dir. Caton. 98. p. 666. Burm. ,, Dulcia amara 
prius fient), patet quid differat illud Propertii II. 18, 52.: 
„Ipsa petita lacu nunc mihi dulcis aqua est,“ de quo vid. 
Burmann. p. 374. et Jacobs. in Callimach. Epigr. XXIX. 3. 
p. 153. Blomf., aut sententia Fulgentii Virgil. Contin. p. 741.: 
„ Ausonidum vatum clarissime — rancidam (i. e. acerbam Mun- 
cker. p. 740. et 797.) altioris salsuram ingenii iucundioris 
quolibet mellis sapore dulcescas “; nolo enim adiungere il- 
lud: Saddrry èx yueddeac tdwg èmsıçáysiv Lenob. VI. 74. p, 
AT. Suid. IV. 56. p. 387. et VII. 68. p. 441. Etiam Bar- 
laeus in longe aliam partem spectat in Eleg. ad Balthas. 
Bonifacium p. 100.: ,,Hinc Permessus abest. Vobis vicinior 
ille est. Imminet Jonio Graecia tota mari. Phocidos amnis 
abest. Vobis cum deficit ille, Totus Castalias Adria fun- 
dit aguas“ et rursus in aliam III. p. 169. ad Rochum Ho- 
nerdum: ,,Dum suus antennis labor est, dum mugit Orion 
Et petulans summos verberat unda foros, Scribit et Aoniis 
permiscet fluctibus undas Et Zephyros vates tensaque vela 
canit; idem tamen aliquo modo accedit ad Valgii simili- 
tudinem III, p. 266. in poemata Boii: „Qui leo Mattiacis 
16 * 
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medium se tollit in undis, Emergens patriae prisca figura 
fuit. Nunc vatis nova forma sui est; qui primus in illis 
Fluctibus e salsis dulcior exit aquis Attollitque caput cla- 
rusque emergit et ipsum Obruit Aoniis fontibus Oceanum. * 
Quoniam autem Castaliam hoc loco Valgio dicit dulcissimum 
Crisaeorum hominum fontem (conf. Columell. X. 267.), non 
„sacros Aonidum fluores, quos hauriunt poetae“ (Auson. 
Mosell. 446.) aut ,, pocula Castaliae aquae plena, quae Apol- 
lo vatibus ministrat ^ (Ovid. Am. I. 15, 35. add. Pindaricos 
haustus, Philetaea aqua, de qua Hertzberg. in Propert. HI. 
1, 6. p. 248. conf. Fulgent. Virg. Contin. p. 742. ,,de no- 
stro torrentis ingenii impetu breviorem urnulam praelibabo “ 
et Eunap. „qui gavida Kaoradiay appellat oppido tenuem di- 
cendi facultatem** Casaub. in Pers. Prolog. p. 38.), facien- 
dum sibi putaverunt veteres interpretes, ut his legentes 
monerent: potum dicit, qui accipiendus est qvouxoc* vid. 
supr. p. 65. conf. Auson. Mosell. 30. ,, amnis — Et rivos 
trepido potis aequiparare meatu Et liquido gelidos fontes 
praecellere potu. ** Symmach. Epist. VIII. 62. 


XVII. 


Serv. in Virgil. Aen. XI. 457. p. 34. ,,Padusa pars 
est Padi. Nam Padus licet unus sit fluvius, habet tamen 
fluenta plurima, e quibus est Padusa, quae quibusdam locis 
facit paludem, quae plena est cygnorum. [Alii Padum tri- 
bus fontibus nasci dicunt, ex quibus sumpsit vocabulum Pa- 
dusa, qui diffusus in modum stagni in amnem digeritur; nam 
ideo per stagna loquacia. Alii partem fluminis Padi, in quam 
descenditur fossa. Valgius in Elegis: 

Et placidam fossae qua iungunt ora Padusam 

Navigat Alpini flumina magna Padi. 
Ceterum illud incongruum est Padusam feminino genere iuxta 
veteres Padum dictum]. “ 
: » Deest hoc fragmentum ap. H. Stephanum; sed habet 
Broukhusius [p. 367.]. De Padusa, Padi fluvii ostio vid. 
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Cellar. Geogr. O. A. IT. 9. et imprimis J. B. Morgagni 
Opusc. Miscell. P. IH. Epist. Aemil. II. 6. p. 16.“ Weichert. 
p. 238. Fragm. XIV, cuius muneri succedam iam vicarius 
paullo diligentior. Et navigare quidem dici a Valgio vide- 
tur navigium, ut ab Ovidio Fast. II. 864. .,, Naviget hinc 
alia iam mihi linter aqua“ et Art. Amat. II. 9. , mediis 
tua pinus in undis Navigat^ conf. Barlaei Eleg. H. p. 101. 
,,Cymbula, quae tumidis pelagi confisa procellis Navigat, 
has audax mergitur inter aquas. * Cic. pro Flacc, XII. ,,de- 
crevimus, ut classis in Italiam navigaret**, navigare flu- 
mina Padi autem, ut ab eodem Ovidio Met. XV. 49. ,,ven- 
tisque faventibus aequor Navigat Jonium“ et Virgilio Aen. 
1. 67. „Gens inimica mihi Tyrrhenum navigat aequor. * Sue- 
ton. Claud. 1. ,,Oceanum septemtrionalem primus Romano- 
rum ducum navigavit“ et ab aliis ire freta, maria Heins. 
in Ovid. Epist. Her. VII. 40. p. 90. et Fast. I. 122. p. 18. 
et quod adiungit Wernsdorfius Poet. Lat. Min. 'T. T. p. 237. 
Exc. I. exemplum Statii Silv. I. 1, 83. ,, profundos ire lacus.‘ 
Ulit. in Grat. Cyneg. 64. p. 65. dx&rov Mevéha Mécov néhayos 
lo/cag Eurip. Troad. 1090. Bernhardy. Graec. Synt. p. 115. 
natare freta, terras vagari, currere aequor, ambulare soli- 
tudines Munck. et Staver. in Hygin. Fab. XXXVHI. p. 99. sq. 
Schrader. ad Mus. XVII. p. 302. add. Sidon. Carm. HIT. 6. p. 37. 
ire coelum Wesseling. in Itin. Hierosol. p. 71. Ergo navigium 
illud Padusam sive Padi flumina intravit transvecta iam per 
fossae ora i. e. fauces, quemadmodum est apud Plinium Epist. 
IV. 30, 5.- ,,os fontis et fauces.“ Liv. XXV. 11, 19. ,,08 
portus * et Cic. Verr. Il. 7, 12. et quos addit Cortius in 
Lucan. II. 306. p. 204. conf. I. 545. p. 443. rà erouíov 
vo? Muévoç Tafel de'Thessalon. p. 209, ordua qgécroc, M- 
nvng vid. Theb. Paradox. II. 2. p. 113. conf. Barth. in Grat. 
Cyneg. 28. p. 3L, fossa autem talis dicitur, qualem me- 
morari puto a Furio ap. interpr. vett. Virg. Aen. IX. 379. 
p. 321. ,... in Annalibus belli Gallici (scribendum est 
enim: Furius in Annalibus): hic qua ducebant vastae di- 
vortia fossae, quem versum omisit Weichertus de Fur. Bi- 
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bac. 4. p. 351., non omisit Bernhardyus Hist. Litt. Lat. 
p. 202. not. 365. conf. Anthol. Lat. II. 83. p. 229. ^, ad 
divortia Rheni pervasi* id est „flumen, quod ex Rheno 
aliorsum deflectit et ab eo separatur, ac fossa, quae alior- 
sum divergit ab ipso amne“ H. Arntzen. in Eumen. Pa- 
neg. Constantii VIII. 1. p. 261. conf. Savar. in Sidon. Apol- 
lin. Carm, XXII. 186. p. 176. Freher. in Auson. Mosell. 
432. p. 426. Manut. in Cic. Epist. ad Famil. Il. 10, 4. 
p. 125. Graev. Cort. in Lucan. II. 404. p. 257. Gronov. in 
Liv. XXI. 31, 4. p. 149. Vol. VI. et Duker. et Draken- 
borch. in XXXVIII. 45, 3. p. 234. sq. Vol. XI. Nee la- 
tet, qua fossa (neque enim recte factum est, quod Brouk- 
husius et Ilgenius Animadv. in Cop. p. 7. Fossam scripse- 
runt) Padusa iuncta fuerit; perspicuum enim Jornandis testi- 
monium est hoc de Reb. Getic. XXIX. p. 1103. Grut.: a se- 
ptemtrionali quoque plaga ramus illi ex Pado est, qui fossa 
vocitatur Asconis. a meridie idem ipse Padus, quem Italiae 
soli fluviorum regem dicunt, cognomento Eridanus, ab Au- 
gusto imperatore latissima (sic in Palatt., in reliquis libris 
est: altissima) fossa demissus, qui septima sui alvei parte 
mediam influit civitatem. * Sidon. Apollin. Epist. I. 5. p. 28. 
„insuper oppidum duplex, pars interluit Padi, cetera pars 
alluit. Qui ab alveo principali molium publicarum discerptus 
obiectu et per easdem derivatis tramitibus exhaustus sic 
dividua fluenta partitur, ut praebeant moenibus circumfusa 
praesidium, infusa commercium add. Savar. p. 33. sq. 
Duas igitur fossas constat percussas fuisse ad .committen- 
dam Ravennam Pado fluvio. Quarum qui alterutram com- 
memoravit, Plinius Nat. Hist. IM. 20. p. 709. Vol. 1. quum 
dubitari nequeat quin Augustam fossam commemoraverit, 
quae et latissima esset et omni memoria celebratior propter 
classem Ravennae collocatam, certam est mihi deliberatum- 
que hanc illius loci mutationem edicere: .4ugusta fossa (Ober- 
lin. in Vib, Sequestr. p. 282. conf. Drakenborch. in Liv. V. 
41, 2. p. 334. Vol. Ill. Schwarz. in Plin. Paneg. XXII. 
9. p 63. et Arntzen. p. 112. et LIL 1. p. 239.: omnes enim 
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angustam !fossam eam perhibent) Ravennam trahitur, ubi 
Padusa vocatur, quondam Messanicus appellatus id est: 
Ravennam inde trahitur, ubi est id fluentum eius amnis, quod 
Padusa vocatur (vid. Theban. Paradox. IH. 4. p. 305. sqq.), 
quod Padi ,,fluentum et ostium prope Spinam a mari ex- 
ceptum creditur esse illud, quod nunc il Po d'Argento ap- 
pellatur vid. Commentar. Acad. Bonon. T. VII. cum mappa 
ad pag. 470.“ Heyn. in Virgil. l. d. p. 637. Vol. HII. Ut 
dupliciter. erret Oberlinus. in Vib. Sequestr. p. 282. 283., 
qui et fossam, quae Asconis dicitur, quam angustiorem fuisse 
et minutioribus cymbis habilem in enarratione fragm. XIX. 
dicemus, atque latissimam illam Augustam, de qua idem Jor- 
nandes ac Plinius prodiderunt, eandem putat esse et ipsam 
Padusam affirmat fossam fuisse ,,proprie olim e Pado Ra- 
vennam ductam, quae ab Jornande Asconis fossa nuncupe- 
tur, nunc Canale di S. Alberto et in ostio porto primaro 
[v. Harduin. in Plin. l. d. p. 709. conf. Dalecamp. p. 710. 
not. e.| salutetur,“ in qua eadem sententia est Minzonus 
et alii ap. Heyn. |. d. p. 637. et Forbiger. p. 484. Ut enim 
concedam fuisse, qui illas fossas Padi fluenta dicerent (Jor- 
nand. l. d. p. 1102. „urbs inter paludes et pelagus inter- 
que Padi fluenta uni tantum patet accessui ^), Valgius mani- 
festo declarat aliam esse eam Padi partem, quae Padusa 
vocatur inter Augustam et Butrium (Tab. Peuting. ap. Cel- 
lar. Geogr. Antiq. II. 9, 126. p. 558. „Augusta, Butrio, 
Ravenna“) in mare decurrens, aliam fossam, quae a Pa- 
dusa ad Ravennam urbem pertinet : 
Et placidam fossae qua iungunt ora Padusam, 
Navigat Alpini flumina magna Padi. 

Serv. l. d. ,,Padusa pars est Padi. Nam Padus habet fluenta 
plurima, e quibus est Padusa. — partem (dicunt) fluminis Padi, 
in quam descenditur fossa.“ Virgil. Aen. l. d. 5, piscosove ; amne 
Padusae.“ Polyb. Il. 16, 11. oxllera 0 sis dio néon xata roig 
zrQogayogevouévovc Toryaßórovs * rovrwy JÈ TÒ Èv ÉTEQOV OCTO- 
pa moosovoudtera: Iá do voa (sic enim corrigendum esse istud 
Taðóa comprobabimus in Cinnae commentariis), ro ) à'Éregov " Oha- 
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va. Sed quod Padusam quondam Messanicum appellatam fuisse 
scribit Plinius, id quum doctis omnibus tolerabile visum sit, mihi 
adeo non liquet, ut persuasissimum iam sit ea verba vitium 
contraxisse. Quale enim tandem est illud nominis genus Mes- 
sanicus aut quid Messeniis vel Mamertinis cum ea ora, in qua 
Thessali Ravennam condiderunt (Strab. V. p. 214. Zosim. 
V. 97, 1. p. 457. móli dozyuia, COtccaAóv anomia conf, 
Savar. in Sidon. Apollin. Epist. I. 5. p. 33.), Spinam Grae- 
corum gens, de cuius nomine ignorant (Strab. V. p. 214. 
5 riva viv uiv xwulov, múhue dè 'EAAgvic móÀ« Evdoboc. 
Casaubon. in Polyb. p. 206. sq. ed. Argent. 1654. add. Plin. 
Nat. Hist. 1. d. Vol. I. p. 710. cll. Hellanic. fragm. LXXVI. 
p. 108.)? Quid multa? certo et confirmato animo dividi iubeo 
et. seeerni, quae librarii olim mala arte conflasse videantur 
et permiscuisse. Qui quidem postquam cura easdem literas 
stilo repetendi omissa has literas: quondam mes“ consi- 
guarunt, quum hoc exarari oporteret: quondam amnis, 
Messanicum eum commenti sunt, qui esset amnis Spinus 
(mis snicus et mis spinus); mam ,,similitudo litterarum n et 
p in scriptura Longobardica librarios saepe in errorem ab- 
duxit Drakenborch. in Liv. V. 6, 3. p. 50. Vol. IH. Mark- 
land. in Stat. Silv. V. 3, 200. p. 395. conf. Electt. Crit. p. 94.), 
de quo amne Stephanus Byzantius commemorat p. 259, 22. 
Zaiva, nóMg "haÀag — ior dè xai mor«uóg Xrivoç xa- 
Aoéusvoc et, quem affert Holstenius p. 903. b., Hellanieus 
ap. Dionys. Halic. I. p. 22, 27. fragm. LXXVI. p. 108. emi 
Zmopn noraug i» rQ loviw xddnw rag vias xuraderorres, 
ex quo loco id ipsum efficitar, quod doctorum consensus pro 
comperto attulit, praeclarum nostrae emendationi subsidium, 
Spineticum ostium et quod Padusa dicitur esse idem Plin. 1. 
d. p. 709. , Augusta fossa Ravennam trahitur — Proxi- 
mum inde ostium magnitudinem portes habet, qui Vatreni 
dicitur. — Hoc ante Eridanum ostium dictum est, aliis Spi- 
neticum ab urbe Spina.“ Harduin. not, y. p. 709. Dalecamp. 
not. e. p. 710. Cellar. Geogr. Antiq. Il. 9, 124. p. 556. 
» primum ostium dicitur Spineticam et Padusa; proximum inde 
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Caprasiae ^ conf. Heyn. |. d. De qua re sic habeto: man- 
sisse id nomen, dum Spina opibus et imperio floreret (Ca- 
saub. l. d.), post quum in vici speciem redacta esset urbs, 
sic honori fluvii consuli coeptum esse, ut ab ipso fluviorum 
rege, unde manaret, Padusa amnis et Eridanum ostium (Plin. 
l. d. Martial. 1. infra afferend.) appellaretur. Sed Oberli- 
num falli docet etiam illud, quod contentione Plinii et Dio- 
nysii facta Cellarius p. 557. aperuit: quicunque alvei extra 
Padusam sive Spineticum, atque Olanam, quae post Volana 
dicta est, fuerunt, fessae sunt manu factae —, quae vel 
ipso fossionis nomine originem suam prodeant.“  Plurimae au- 
tem in ea vicinia fossae fuerunt (,,Padus diductus in flu- 
mina et fossas inter Ravennam Altinumque “ Plin. 1. d. p. 709. 
711. Cellar. p. 556. sq. — nec iam septem maria illa dico 
Wesseling. in Antonin. Itin. p. 125. Cellar. l. d. —), qui- 
bus imprimis paludes et Pado et aliis fluviis illius orae com- 
mittebantur Strab. V. p. 213. èy dé zozc Čest weyiorn u£v lovi 
*Paorevva. p. 214. tore dé xoi ro” MAtevov èv thee naganiyorov 
Éyov ti “Puovévyy tiv Sow.  Jornand. |. d. p. 1102. ,,Ra- 
venna urbs inter paludes et pelagus interque Padi fluenta.* 
Sidon. |. d. p. 28. „hinc cloacali pulte discursu lintrium 
ventilati.“ Paull. Diacon. Hist. Miscell. XIV. 6. p. 913. 
„ducit eos per paludem inviam, quae Ravennae adiacet, qua 
Deus pervium operatus est.“ Sil. Ital. VII. 603. ,, paludo- 
sae — stagna Ravennae.* Sidon. Apollin. Epist. VII. 17. 
p. 472. ,,Rura paludicolae temnis populosa Ravennae. ‘‘ 
Pallad. de Re Rust. H. 13., 7. p. 67. ,,ager uliginosus, 
qui humores altius fossus eructat, sicut Ravennatis soli, non 
amplius quam in pedem semis effodiatur, unde Padanos 
pulices, Ravennates ranas memorant (Savar. in Sidon. Apol- 
lin. Epist. I. 8. p. 60.) et sitim Ravennae (id. in Carm. IX. 
295. p. 130.). Ergo hoc locupletissimorum auctorum consen- 
su exploratum est Padusam mon fossam Padi, sed amnem 
fuisse. Quod qui Valgio assentieus tradit Servius ,,illud 
incongruum esse addit Padusam feminino genere iuxta vete- 
res Padum dictum. Titinius in Setina [qui locus praeteriit 
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Conr. Scbneiderum Gramm. Lat. P. II. Vol. I. p. 97. conf. 
p. 15.]: Vidistin' Tiberim? vidi, qui illam derivet, bea- 
verit agrum Setinum.* add. Claudian. Epithal. Pall. et Ce- 
ler. 103. ,,raucae stagna Padusae.* Palat. ,,rauci ^, ut 
docet Heinsius p. 690. Quam incongruum sit illud, nunc 
non disputo; usitatum quidem et pervulgatum certe. Nam- 
que rem, quae multis saepe fraudi fuit, primus Palmerius, 
vir accuratissimae doctrinae, Exercitt. in Auct. Graec. p. 497. 
aperuit contra Casaubonum Animadvv. in Athen. IV. 6. p. 
260, 52. disputans in hunc modum: ,,Quod addit: nam de 
fluvio dixisset (Athenaeus) zro», non zz», quasi fluviorum 
nomina non invenirentur feminini generis, id non semper 
verum, sed tantum wç mi ro zov. Nam aliquando inve- 
niuntur, ut 'Hàéxroa, Bahvga, Aevxacia —“ et quae plu- 
rima nos in Theban. Paradox. II. 1. p. 100. sq. in medium 
attulimus. Cuius rei ignoratione factum esse arbitror, ut 
exsisterent, qui eodem, quo saepe aliis in locis doctos ho- 
mines usos esse intelligitur, hic capessito deverticulo mal- 
lent fontis, quam fluvii mentionem inchoare Serv. l. d. ,, alii 
Padum tribus fontibus nasci dicunt, ex quibus sumpsit vo- 
cabulum Padusa, qui diffusus in modum stagni in amnem di- 
geritur * (quae verba non ea, qua voluit Cluverius Ital. An- 
tiq. I. 35. p. 396., ratione: ex quibus uni est vocabulum 
Padusae “, verum hac reficienda esse puto: in amnem diri- 
gitur — id est ,, in similitudinem amnis * (Oudendorp. in Ve- 
get. III. 19. p. 84. Misc. Obss. Vol. IX. T. I.) quemadmo- 
dum apud Apuleium est ,, erectus in hominem“ et „in deum 
surgere ** vid. Barth. in Claudian. in Rufin. I. 152. p. 1124. 
et IV. Cons. Honor. Paneg. 617. p. 708. Gronov. in Tacit. 
Ann. Hl. 15. p. 140. seq. Ern. Wyttenbach. in Eunap. p. 187. 
sq. — (conf. Isidor. loco iam afferendo. Burmann. in Quin- 
tilian. Inst. Or. X. 4. p. 939. et Lucan. VI. 88. p. 391. 
Drakenborch. in Liv. VHI. 32, 5. p. 269. Vol. IV. —) et 
Isidor. XIII. 21, 26. p. 431. ,,Padus — ex tribus fontibus 
oritur, ex quibus uni vocabulum est Padus (scrib. Padusa), 
qui diffusus in modum stagni amnem sinu dirigit (digerit 
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Guelph. 1. al. conf. Coripp. Joann. II. 66. ,,sua montis ab 
alto Dirigit incurvis amnem per gramina ripis Vadara*), a 
quo et Padus est nuncupatus *, quem locum explicandum 
censeo in hanc sententiam: Padus in modum stagni diffusus 
amnis tamen fere recta decurrentis speciem retinet profun- 
dissimo alveo fluens; nam altiorem alveum appellari sinum 
docet Gronovius in Senec. Herc. Fur. 679. p. 50. et Troad. 
932. p. 438. et 172. p. 388. conf. Plin. l. d. p. 709. ,,Ur- 
getur (Padus) quippe aquarum mole et in profundum agi- 
tur, nomen autem Pado (Bodeyxog Harduin. p. 712., sed 
Béyzovog invenio apud Theonem Schol. in Arat. Phaen. 359, 
p.89. cod. Mosq. p. 294. fóysococ) inde factum esse vo- 
lunt, quod fundo carere videretur (Plin. 1. d. p. 712. sq. 
Harduin. et Dalecamp. not. u et y. Oberlin. in Vib. Se- 
questr. p. 109.), nisi forte quis verba: ,,a quo et Padus est 
appellatus * Scaligeri sententiae suffragari putet, qui ,, Ex- 
erc. 97. p. 154. ab Syrorum voce Pad, quae campum signi- 
ficet [in stagni modum diffusus‘ Isidor.] Padum appella- 
tum esse ait ^ Harduin. l. d. Alius fortasse suspicabitur scri- 
ptum fuisse „nisu“ (Electt. Crit. p. 3.) conf. Plin. IT. 65. 
p. 979. Vol. I. „quoniam (aquae) in interiora nitantur. * 
Apparet igitur istos de fonte Padusa loquutos non recessisse 
tamen a fluvii Padusae commemoratione, quod idem in Tiasa 
(Preller. in Polemonis Fragm. LXXXVI. p. 139.) aliisque 
multis nominibus usu venisse copiosius demonstravimus The- 
ban. Paradox. II. 1. p. 99. Indidem perspicuum fit, quid sit, 
quod placidum Valgius appellaverit Padusam (Virgil. Aen. 
Vill. 88. „Mitis ut in morem stagni placidaeque paludis ster- 
neret aequor aquis. Tibull. I. 8, 14. Cort. in Lucan. IV. 13. 
p. 429. sq.). Quae lenissimo aquarum agmine defertur, quod 
et ,,derivatis tramitibus exhauritur** Sidon. Apollin. Epist. 
I. 5. p. 28. id est in flumina et fossas diducitur (Plin. 1. d. 
p. 709.) et „quibusdam locis facit paludem, quae plena est 
cyenorum** Serv. et Isidor. ll. dd., unde Virgilius: ,,pisco- 
sove amne Padusae Dant sonitum rauci per stagna loqua- 
cia cyeni* (stagna enim quosdam fluvios dici notum est Barth. 
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in Stat. Theb. XI. 179. T. Ill. 1322. conf. Heins. Advers. II. 
11. p. 288.) et Claudianus Epithal. Pallad. et Celer. 109. 
» Eridani ripas et raucae stagna Padusae Diffugiens nuda- 
vit olor“ et quos omisit Oberlinus in Vib. Sequestr. p. 282., 
Lucanus IV. 134. „Sic Venetus stagnante Pado- Navigat* 
conf. Cort. in I. 416. p. 259. et Silius Ital. VIII. 602. ,, Qui- 
que gravi remo limosis segniter undis Lenta paludosae pro- 
sceindunt stagna Ravennae *, quae verba explanavit Draken- 
borchius in V. 5. p. 242. add. Sidon. 1. d. p. 28. „ipse len- 
tati languidus lapsus humoris — sed alia stagna dicit. Gun- 
therus Ligur. HI. 176. p. 30.  , Et famosa Padi maioris 
stagna petentes Hanc aliasque duas Cumam Laudamque ca- 
paci Inclusere sinu“ —. Vibius autem p. 26: in paludibus 
numeravit: ,,Paduse [id, quod probat etiam Cornelius de Pauw 
in Vib. p. 82. nequidquam] Galliae a Pado dicta“, quem- 
admodum et rgoyosidéa Auvry Theognid.7. Inopum fluvium dici 
opinatur Osannus Symbol. F. p. 57. not. 34. et alii alios flu- 
vios paludes nominarunt vid. Theban. Paradox. l. d. p. 100. 
add. Ouwens. Noctt. Hag. HI. 15. p. 489. 491. ,,paludes 
accipi pro qualibet aqua figura apud poetas frequentissima 
et Burmann. in Propert. I. 10, 55. p. 305. Scientissime igi- 
tur quamquam audacius — nec eam audaciam inprobarunt Har- 
duinus in Plin. p. 710. et Cellarius Geogr. Antiq. II. 9, 92. 
p. 941. — apud Martialem MI. 67, 1. ,,Cessatis, pueri, 
nihilque nostis Vaterno Rasinaque pigriores, Quorum per va- 
da tarda navigantes Lentos tingitis ad celeuma remos. — 
At vos tam placidas vagi per undas Tuta luditis otium ca- 
rina“ nomina Vatreni Eridanique reparare instituit Cluverius 
l. d., qui „infra Imolam (forum Cornelii, quo iam secesse- 
rat poeta, ut ipse testatur epigr. 1. et 4. supra) Vatrenum 
lentissime fluere asserit, ut et Padi alveum, quem Vatrenas 
auget, proprie vocatum Eridanum in stagna se diffundere “ 
Farnab. in Martial. p. 195. De quo carmine nondum satis 
explicato ne a Gronovio quidem Diatr. in Stat. cap. L. p. 507. 
sq. parum liquet, nisi forte illud recte dicere videor spe- 
ctare eum locum [conf. , nihil nostis — Quorsum (sic enim 
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scribendum puto) per vada tarda navigantes — vagi per un- 
das “| etiam ad illos errores impigerrimorum nautarum, de 
quibus Apollodorus I. 9, 24. p. 30, 12. rote "Moyovavroic rov 
'Hoióavóv zorouóv jð) zuganifove: uzvícac Jè Zevg — yer- 
pūva laseov Éneménwac QufldàAes Ad vov intelligique otium 
et meridianum tempus et aquarum tranquillitatem (Arntzen. 
in Plin. Paneg. LXXXII. 1. p. 350. et Schwarz. p. 411.) 
De Valgii vero versibus quae dicenda restant, expromam in 
enarratione fragmenti proximi. 


XIX. 


Isidor. Origg. XIX. 438. p. 587. ,,Remulcum funis, 
quo deligata navis trahitur vice remi. De quo Valgius: 


Hic mea longo succedens prora remulco 
Laetantem gratis sistit in hospitiis.“ 


„Hoc Fragmentum legitur ap. H. Stephanum p. 424. et 
Broukhusium [p. 376. et Ilgenium Animadvv. in Cop. p. 7.] et 
pertinet procul dubio ad Valgii Elegias. Faust. Arevallo in 
Isidor. Opp. Vol. IV. in Codd. Mstis reperit: de quo Virgilius 
[vid. quae supra diximus ad Fragm. XIII. p. 208.]. De re- 
mulco fuse egit Dion. Vossius ad lul. Caes. de B. Civ. III. 
40. [quae verba esse video Wernsdorfii in Poet. Lat. Min. 
(T. I. p. 195.]. * Haec quidem Weichertus p. 238. Fragm. 
XV. Usi sunt his versibus Scaliger in Fest. v. navus p. 
CVII., 30. (p. 527. Lind.), Dacerius v. remulco p. 645., 
Schefferus de Milit. Nav. II. 5. p. 151. Wernsdorfius Poet. 
Lat. Min. T. IV. p. 798. De remulco autem in medium af- 
ferre malo verba Schefferi quam Dion. Vossii, in cuius do- 
ctrina plerique acquiescunt, ut Wesselingius: Obss. I. 28. 
p. 123. Wernsdorfius T. I. l. d., non item Dukerus in Liv. 
XXV. 30, 7. p. 173. Vol. VIII. Is igitur p. 150. sq. ,, Pa- 
rolcones, inquit, quibus navis, cum nec velis uti potest ne- 
que remis, ducitur, Polybio in I. Qvyuoara vocantur. Hesychius 
€ipa — dAxdg, quocum convenit egregie nostrum riem, quod 
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alias lorum Interpretamur. Hinc apud Latinos remulcorum 
nomen derivatum videtur [neque ;aliter Dacerius l. d.]. Et 
patet ex loco ipso, qui se ita habet: óvu«ra ddvrec 35 að- 
tüv taç tov rQírov OrOÀOv vavciv igvuovAxovv rdg imnnyods 
vavc. Vides Polybium usurpare verbum Gvpovàxsiv, quod pro- 
fecto ipsum est Latinorum remulcare. Ita Strabo V. [p. 233.]: 
Appia fossa noctu maxime navigatur, ut qui navim vesperi 
intrant, mane egressi Appia via pergant.‘ Hic remulcare 
nihil aliud significat, quam fune quodam trahere, illo modo, 
qui et hodie est usitatus in Batavia, cum per fossas navi- 
gatur, et apud nos, quando flumine adverso eundum est. 
Etiam Farro talem funem intellexit in Marcipore, cum ait 
[p. 287.]: „Hic in ambivio nayem conscendimus palustrem, 
quam nautici equisones per viam conducerent /oro.* Male 
in vulgatis pro loro 7°) loco editur nulloque sensu [nec 


20) Quod hic Schefferus restituit vocabulum, idem nos supra 
p. 195. in locum vocis muri recte videmur suffecisse. Inde, 
ut fit, in mentem venit Ennii ap. Varron. de Ling. Lat. IV. 
p. 7. ,0 terra trita, ubi Liberi fanum, in cuius muro lo- 
cavi“ (codd. „terra terrea. Graeca. treca fanum in civium * 
Scalig. ,,0 terra tritavi, in cuius moero Liberi Fanum lo- 
cavi.“ Popm. p. 8. ,,0 terra Thraecia, ubi Liberi Fanum 
in Crunis Ismaro locavi.* G. J. Voss. probabiliter, ut Bo- 
thio fragm. incert. 71. Fragm. Trag. Lat. p. 77. visum est: 
»O terra tritavi, Liberi Fanum in cuius moero locavi **), 
in quo loco Maronis nomen reparandum esse mihi persuase- 
ram, antequam ab Odofr. Müllero p. 7. docerer id ipsum maro 
extare in codd, Goth. et Havn. Quod quum Müllerus repudia- 
verit, ego iam constantissime retineo, postquam inveni ab 
Is. Vossio Obss. ad Pompon. Mel. Il. 3, p. 132. in eandem 
sententiam haec scripta: , Ennius — O terra Threca, ubi 
Liberi fanum inclytum Maro locavi. lta constituendus est 

,locus iste| vulgo corruptissimus. Librorum enim veterum, 
teste Turnebo, haec est lectio: O terra treta ubi liberi fa- 
num in civium muro locavi. * Fefellit hoc ut Bothium , Spen- 
gelium, Miillerum, denique, quod sciam, omnes, ita Schnei- 
derum de Vita et Script. Varronis P. 240. haec promentem: 
Obiter addo locum Ennii apud Varronem de L. L. IV. a viro 
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Schefferi tamen mentionem fecit iste Oehlerus p. 156. non 
doctus ultra Gerlachium Non. Marcell. p. 73. et 306.]. Au- 
sonius Ep. Il. (9. p. 571.): ,,celerisque remulci Culpabam 
properos adverso flumine cursus‘ de eodem navigationis 


docto in margine libri Spanheimiani Bibl. regiae Berolinensis 
correctum. "Vulgo legitur editus: ,,0 terra trita (varietas 
habet terea) ubi Liberi fanum in cuius muro locavi. Codex 
a viro docto, cuius manum notam non habeo, comparatus 
dabat: treca in civium maro. unde V. D. corrigebat: O ter- 
ra Threca, ubi Liberi fanum inclutum Maro locavi locum- 
que interpretatur de Marone, Bacchi commilitone, a quo Ma- 
ronea, Thraciae urbs, fuerit condita.*^ Vid. Holsten. in Ste- 
phan. Byz. p. 199. 6. Eckhel. Doctr. Numm. P. J. Vol. LE. 
p. 34. et qui a Marone in urbe Maronea oracula reddita fuis- 
se docuit, Olearius in Philostr. Heroica p. 661. (conf, Sta- 
ver. in Fulgent. II. 15. p. 694. Eckhel. 1. d. p. 42.) ac Bois- 
sonadius In Crat. Epist. XIV. p. 271. sq. Hinc ulterius labor 
ad Statium in longe aliam partem spectantem Silv. IV. 4, 51. 
„en egomet somnum et geniale secutus Littus, ubi Ausonio 
se condidit hospita portu Parthenope, tenues ignavo pollice 
chordas Pulso Maroneique sedens in margine templi Sumo 
animum et magni tumulis adcanto magistri* conf. Barth. 
P. 385. et intpp. Martial. Xl. 49. p.631., unde aliquo modo 
profici puto ad explicandum Propertii versum III. 1, 1. 5, Cal- 
limachi Manes et Coi sacra Philetae, In vestrum, quaeso, 
me sinite ire nemus.* De quo versu olim, id quod praeter- 
iit etiam Hertzbergium nostrum p. 245., Scaliger his expe- 
divit in Catalect. p. 107. ,,Sacra perurgentem] Sacra ro 
&Óvra. Persius: Ad sacra vatum carmen adfero nostrum. 
Propertius: et Coi sacra Philetae. Perurgere est perrum- 
pere turbam** [de qua voce non assentior Scaligero; arbi- 
tror enim illud perurgentem Aetn. v. 227. ,,uosse fidem re- 
rum dubiasque exquirere causas Sacra perurgentem *, quod 
olim his litteris consignatum fuit: ,,purgentem (v. supra 
p. 191. add. Schwarz. p. 86. in Mamertin. Genethl. Maximian, 
M. 1. p. 86. et H. Arntzen. in Arator. quibus locis ipse di- 
cit in Mamertin, 1. d. p. 87.), esse: peragrantem (Lucret. 1, 
75. IL. 675. cf, I. 925.), quemadmodum ,, purgare metu sil- 
vas“ apud Manilium 1V.| 182. esse peragrare sibi persuasit 
Ulitius in Nemesian. Cyneg. 304. p. 441., id quod praeteriit 
Peerlkampium in Bibl. Crit. Nov. Vol. IIL. p. 253., quem in 
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genere. De remulco Livius quoque XXV. 30. ,,Navis one- 
raria cum armamentis remulco quadriremis trahitur “ hoc est, 


non 


eandem sententiam incidisse video). Idem, quod Scaligeri, 
iudicium est Barthii in Stat. Theb. LI, 719. p. 643. sq. T. I. 
— nec hoc quisquam animadvertit — haec disserentis: ,, Sa- 
crum est, ubi locum dedicatum, instar fani videlicet alicu- 
ius, denotat. Ut cum in prologo iactat Persius: ad sacra 
vatum carmen adfero nostrum. Ubi praesident nimirum 
Dii poetici et quo quisque vatum, quod potest, coufert. Sic 
sacrum Apollinis templum eius est apud Septimium de Bello 
Troj. IV. [!I. p. 93, 19.]*, quibus locis Burmannus in 
Quintilian. Inst. Or. I. 4, p. 39. „interiora velut sacri huius 
adeuntibus** (conf. in Grat. Cyneg. 484. p. 296. sq.) testis 
ille adhibitus a Wopkensio in Septim. Sever. V. 12, Misc. Obss. 
Nov. T.li. p. 93. adiecit alterum Septimii locum V. 12. [p. 116. 
10.] „e sacro Minervae captivam abstrahit.** Idem tamen 
Barthius in Theb. If. 521. p. 539., quem locum attigit Bur- 
mannus in Propert. p. 481., et ILI. 451. p. 795. et XI. 393. 
T. HI. p. 1488. maluit a Propertio dici „poematum commu- 
nem poetis cultum * (quae verba repetit Broukhusius ind. lll. 
Prop. v. sacra] et „mysteria, sacros honores** vid. T. II. 
p. 644. Casaubon. in Pers. p. 42. Politian. Nutric. p. 272. 
„nec Cous ad haec non sacra Philetas, —  adest.** Ger- 
manic. Arat. Phaen. 3. „tibi sacra fero.“ Cerda in Virg. 
T. I. p. 363. D. Sed quod in Theban. Paradox. p. 381. con- 
ieci „simulacra Philetae**.a Propertio invocata esse, hoc 
adiiciam verbo me cum Kaemmerero, de quo Hertzberg. 
p. 243., concinere, re discrepare; intelligi enim volui — 
siguo est Senecae locus p. 377. positus add. Virg. Aen. II. p. 772. 
Ovid. Met. X. 14. Petron. 89. v. 118. „vix navita Porth- 
mus Sufficiet simulacra virum traducere cymba, ** Auson. Cu- 
pid. Cruci Affix. v. 99. Barth. in Claudian. in Rufin. 1. 128. 
p. 1117. sq. conf. Goens. in Porphyr. de Autro Nymph. p. 100. 
— simulacra umbratica, ut Barthius in Stat, Silv. M. 1, 
202. p. 195., effigiem (Cuper. Consecr. Homer. p. 20:), opta- 
tam umbram, ut Martialis X. 50, 3., quae sacra dici po- 
tuisse opinatus est Jan. Dousa Schediasm. Succid. p. 513. 
CBroukhus, in Propert. 1. 1, 20. p. 5. cf. III. 1, 4. p. 211.) 
et.in Precibus pro Salute Lipsiana v. 39. (p. XII. Lips. Opp. 
Crit. Antverp. 1585.) ,,Umbrique non unius umbra. — Et 


Cei manes et Coi sacra Philetae Quidquid et exsuccis pallet 
imaginibus, ** 
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non incedit pro se ipsa, sed clauda et mutila, quadriremi 
aligata fune, molli et leni tractu ad progressum, ut ait 
Festus, mulcetur. Nam hoc vult, quando remulcum expli- 
cat: , cum scaphae remis navis magna trahitur“ [quam sca- 
pham zaxtwva, remulcum, dici in Cinnae commentariis do- 
cebimus conf. Salmas. Exercitt. Plin. p. 785. Wesseling. 
l. d.]. Isidorus — Remulcum, funis, quo deligata navis tra- 
hitur vice remi —. Vice remi ait, nempe in ea navi, quae 
trahitur, non et illa, quae trahit; nisi plane id genus intel- 
lexit, cuius ex Varrone mentionem fecimus [quae Scheffe- 
rum laudans repetit Schwarzius in Plin. Paneg. LXXXII. 3. 
p. 143.| ^ conf. IV. 1. p. 261., ubi disseritur de pontonibus, 
quos dici puto a Strabone V. p. 213. 'Paovevra — yegi- 
puc xai zroog9usíor odevouévr. Idem Addend. ad II. 3. p. 326. 
» Apud Sidonium ep. 10. lib. H. videntur helciarii significare 
eos, qui fune per adversum flumen trahunt naves. Verba 
haec sunt: Curvorum hinc chorus helciariorum Responsanti- 
bus alleluja ripis. Atque ita exponit Savaro [p. 137.] 
itemque Laurenbergius in utilissimo Antiquario [et Freherus 
in Auson. Mosell. 43. p. 365., quos recte sentire docet 
Martialis IV. 64, 21. et Ovidius Trist. IV. 1, 7. sqq.]. 
Notandum autem, quod curvorum dixit; videtur id enim esse 
a labore, quia cernui trahebant et forsan poena fuit in ali- 
quibus. Ausonius profecto in Mosella 41. Et cum per 
ripas nunquam cessante remulco Intendunt collo malorum vin- 
cula nautae. Ita est in editione Scaligeri. Sed versus 
exigit, ut mulorum legamus, quomodo mulorum ope hoc 
factum in fossa Appia alibi ex Strabone vidimus.‘ Qui Sca- 
ligeri mentem perperam interpretatus (intellexerat enim hic 
„funem ex summo malo aptum et collo nautae vel helcia- 
rii tractum“) ad verissimam eius loci emendationem profe- 
cit, id quod fugit Wernsdorfium Poet. Lat. Min. T. I. p. 196. 
,mihi legendum videtur collo mularum; mam mulae anti- 
quitus remulco adhibitae et a nautis actae. Exemplum est 
apud Horatium Serm. I. 5, 18. ,, missae pastum retinacula 


mulae Nauta piger saxo religat“, de quo loco ante Werns- 
l 17 
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dorfium commemoraverat Vinetus in Auson. p. 365.: „In 
fluminibus namque quando. velo remove non est locus, si 
forte per ripas iri possit, in eas descendunt nautae: et fune 
ad summum malum alligato navigium ii ipsi trahunt [v. Varr. 
Martial. Sidon. Ovid. Il. dd.| aut iumenta adhibent, quae pro 
illis hoc faciant, ut mulam scribit Horatius Serm. I. 5.“ add. 
Acro in v. 13. „mula iungenda erat, quae contra aquam 
navigium traheret. Schol. Cruq. p. 961. , mula autem iun- 
genda erat navigio, ut per paludes id chorda traheret —. 
posteaquam obdormierunt viatores, ut simul cum iis dormi- 
ret nauta, dimittit mulam pastum et chordis, quibus mula 
traxerat, navem alligat saxo, ne per paludes vagaretur. “ 
Itaque hoc compertum exploratumque est remulci plurimum 
usum fuisse, quando per fossas eundum esset. Quare non 
dubito versus hos, de quibus nunc verba facimus, 


Hic mea me longo succedens prora remulco 
Laetantem gratis sistit in hospitiis 
et illos : 
Et placidam fossae qua iungunt ora Padusam, 
Navigat Alpini flumina magna Padi 


ex eadem elegia repetitos pronunciare, fossam autem affir- 
mare eam ipsam dici, qua descenderetur in Padusam, idque 
eo minus dubito, quod qui fossam, quae Asconis dicitur, sesc 
navigasse scribit , Ortelius ap. Oberlin. in Vib. Sequestr. p. 983. 
haec tradit: „extenditur (fossa) in XII. M. P., stagnans est 
et tam arcta alicubi, ut remis non pateat locus, tamque va- 
dosa, ut cymbas, quas parvas tantum fert, per lutum mani- 
bus trahere oporteat“ conf. Sil. Ital. l. d. „Quique gravi 
, remo limosis segniter undis Lenta paludosae proscindunt sta- 
gna Ravennae.“ Nec hoc quidem non afferre habeo, quam 
proram i. e. navem (ut Ovid. Met. XV. 163. ,,cur barbara 
Graium Prora vehit? «) hoc loco dixerit Valgius , siquidem ad 
Sidonii Apollinaris haec verba Epist. I. 5. p. 28. ,, succedenti 
Aemiliano nautae decedit Venetus remex * fere haec Savaro 
p. 33. tradidit: remex i. e. scaphae ductor: scaphis enim et 
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scirpeis ratibus Veneti in Pado et Ionio mari utebantur. Cas- 
siodor. XH. c. 24. [add. Scheffer. de Milit. Nav. I. 3. p. 26. 
Bosch. in Anthol. Grace. IV. p. 321. sq.] — Isidorus XIX. 
cap. 1. [25. p. 584.]: Lembus navicula brevis, quae alia ap- 
pellatione dicitur et cymba et caupolus [Arev. Lind. caupilus. 
cod. Zittav. caupulus, ut novo documento confirmetur vere 
a Scheffero, id quod ignorat Lindemannus sive Otto, corre- 
ctum esse: capulus, de qua voce conf. Cuper. Obss. II. 9. 
p. 203.], sicut et lintrix [sed Lindem. /intris. Sidon. Apol- 
lin. Carm. V. 284. p. 52. ,,stirpite lintris Texta. * Not. Tiron. 
p.178. ,,Lembus, lintris 4] id est carabus, quo [quem Guelph. 
1. 2.| in Pado paludibusque utuntur [edit. pr. in Padi paludi- 
bus|‘‘, cui loco addi oportuit Papiam ap. Voss. in Caes. p. 577. 
et Lucan. IV. 131. ,,salix madefacto vimine parvam Texitur in 
puppim caesoque inducta iuvenco Vectoris patiens tumidum su- 
perenatat amnem. Sic Venetus stagnante Pado fusoque Britan- 
nus Navigat Oceano.“ Plura de carabo sive lembo ,, scapha 
parva ex vimine facta, quae contecta crudo corio genus na- 
vigii praebet“ Isidor. l. d. 26. p. 584. idem Savaro disserit 
in Carm. VIL 371. p. LOL. [add. Wernsdorf. in Avien. Or. 
Marit. 107. maximeque Scheffer. II. 2. p. 79. et 77. Phot. 
Aifeova’ xa«pafha et Suid. Aipeova, sidos mÀoíov, xagapea 
conf. Aldhelm. de Laud. Virgin. Bibl. SS. Patr. T. VIII. p. 463. 
„per vitreos Oceani gurgites agens Liburnicam aut lintrem “ | 
et ad Epist. II. 12. p. 162. de lembo lecti capace sive cu- 
biculato, Sadauny@ [Scheffer. p. 102. Davis. in Maxim. Tyr. 
I. 3. p. 7. Wernsdorf. in Himer. Or. XIV. p. 621.]. 

Quae quum ita sint, hoc de illo viro Scaligero, cuius 
longe ampliorem eruditionem et subtilitatem, quam a Weicher- 
to atque aliis multis huius memoriae doctis fertur, invenio, 
quam gravissime praedicandum est, quod in Castigg. in Fest. 
v. navus p. CVIII. 30. (p. 527. Lind.) quos habet Servius 
(fragm. XVIII.) versus et quos Isidorus affert, sic coniun- 
ctos proposuit : 

Hinc mea me longo succedens prora remulco 
Laetantem gratis sistet in hospitiis. 
- 17 * 
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Et placidam fossae qua iungunt ora Padusam, 
Navigat Alpini flumina magna Padi. 
Quem pro certo affirmare ausim sic existimasse, ut grata 
hospitia ilius ipsius Padi hospitia a Valgio dici putaret me- 
mor Propertii I. 20, 9. 
Sive Gigantea spatiabere litoris ora 
Sive ubicunque vago fluminis hospitio, 
a quo qui differt locus Aetnae v. 126. „emittat terra cana- 
les Hospitium fluviorum“, is ab Wernsdorfio p. 114. Poet. 
Lat. Min. T. IV. P. I. atque Jacobo in Lucil. Aetn. p. 118. 
et Hertzbergio Comm. in Propert. p. 73., quos fugit con- 
tendere Sannazarii (quem felicem Propertii imitatorem dicit 
Schraderus Emendd. VI. p. 126. conf. IX. p. 174.) Eleg. III. 
p.708. „Nec semel hos tractus Ligurumque videbitis oras 
Aut Vari infaustum fluminis hospitium“, explanandus vide- 
tur fuisse comparatione cum Plinii Nat. Hist. VI. 18. [22. 
p. 619. Vol. II.], quem adhibitum reperio ab Arntzenio in 
Plin. Paneg. XX. 4. p. 100.: ,, alii (amnem dicunt) cum ma- 
gno fragore ipsius statim fontis erumpere deiectumque per 
scopulosa et abrupta, ubi primum molles planities contin- 
gat, in quodam lacu hospitari ; inde lenem fluere“, tum Pal- 
ladii de Re Rust. I. 17, 2. p. 29.: ,,Quod (pavimentum) ubi 
deducto humore siccatum est, ne rimis in aliqua parte fin- 
datur, etiam parietes simili corio velentur obducti, et ita 
post diuturnam et solidam siccitatem aguae praebeatur hospi- 
tium.“ Quibus postremo adiicere libet Barlaeum Eleg. HI. 
p. 180. (imitatum, ut puto, Mosch. Idyll. V. 9.) ,,'Trabs 
domus est, unda hospitium, ferus accola Triton; Flabra viam 
monstrant puppibus, astra regunt. Sic procul a patria lon- 
ginquis sistimur Indis.“ Verum perdifficilis et lubrica ratio 
est interpretandi fluviine sint ea hospitia an oppidi ad quod- 
piam fluentum siti an vero villarum atque amicorum hospitia 
et amoenitas illa sive commorationis sive diversorii: ,,Lae- 
tantem gratis sistit in hospitiis ^; nam et versus illi ex ca- 
iie ecloga sumti satis commode colloeari videntur hoc or- 
ne: 


DE VALGII POEMATIS. 261 


Et placidam fossae qua iungunt ora Padusam, 
Navigat Alpini flumina magna Padi. — 
Hic mea me longo succedens prora remulco 
Laetantem gratis sistit in hospitiis 
et in sententiis, quas dixi, saepissime poni vocem hospitium 
tralaticium est conf. Virg. Aen. I. 540. „hospitio prohibe- 
mur arenae. (conf. Burmann. in Lucan. VI. 391. p. 419.) et 
IH. 15. ,, Terra — Mavortia — Hospitium antiquum Trojae. “ 
Valer. Flacc. IV. 211. „Sic ingens Asiae plaga — haec mea 
visit Hospitia.* Juvenal. VII. 69. „si Virgilio puer et tole- 
rabile deesset Hospitium.‘ Cic. ad Attic. II. 16. „Te in 
Arpinati videbimus et hospitio agresti excipiemus.*€ Auson. 
Mosell. 439. ,,Haec ego Vivisca ducens ab origine gen- 
tem, Belgarum hospitiis nunc per nova foedera notus **. 
Plin. Nat. Hist. X. 33. p. 68. Vol. IV. „iter est his (cotur- 
nicibus) per hospitia certa“ et p. 70. ,,nec umquam plus uno 
die pergit: in proximo hospitio deserit.“ Nec probo, si 
quis forte propter Graecorum in Italiam advectorum famam 
(de qua vid. p. 248.) malit Graja ea hospitia esse, quam 
grata (de qua vocum permutatione vid. Drakenborch. in 
Sil. Ital. VI. 326. p. 312. Markland. in Stat. Silv. II. 2, 93. 
p. 228. et quos affert Peerlkampius in Horat. Carm. I. 31. 
p. 126. add. Martial. IV. 23, 3. p. 165. „gratum epigram- 
ma.“ Rom. edit. recte ,,Grajum“ et Liv. XLV. 8, 5. et 
Drakenborch. p. 453. T. XII. P. L). Frequentissima etiam 
illa librariorum consuetudo confandendi voces kic et hinc (Lu- 
can. III. 233. „Hic ubi Pellaeus — ductor Constitit. * Richel. 
ap. Burmann. p. 216. „Hinc ubi.“ add. id. Burmanu. in V. 
321. p. 329. et VI. 29. p. 384. conf. III. 62. p. 158. Stat. 
Achill. II. 173, de quo vid. Misc. Obss. Vol. IV. T. III. p. 397. 
Martial. XII. 57, 7. „Hinc otiosus sordidam quatit mensam. “ 
Thuan. „hic.“ Columell. X. 278. ,,Hic nullae insidiae nym- 
phis.“ Sangerm. p. 487. „hinc.“ Carm. de Phoenic. 83. 
,, Cinnama dehinc.“ cod. Cramer. Schol. Juven. p. 17. et 620. 
,, Cinnamum hic.“ Gunther. Ligur. IV. 437. p. 79. „Hic — 
tenebrosa vorago Pandit inane chaos“, ubi Rittershusius Nott. 
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p. 90. ,, hinc) restitui hic.‘ add. Drakenborch. in Liv. XXVI. 
17, 13. p. 290. T. VIII. Duker. in Flor. I, 13, 1. p. 103. et 
IV. 2, 9. p. 661. Buhl. Germanic. Arat. Phaen. 217. p. 260. 
477. p. 287. conf. in Avien. Phaen: 485. p. 336. et 547. p. 
337.); nec vero assentior Scaligero, qui nescio qua re in- 
ductus scripsit: 
Hinc mea me longo succedens prorsa remulco. 

Quibus ita consultis et exquisitis illud ad veritatem plane 
persuadere videor narrasse Valgium hac ecloga iter suum, 
quo ab urbe Ravenna eas petisse regiones videtur, quas 
visisse se testatur Sidonius Apollinaris Epist. I, 5. p. 28. 
(,,— obiter Cremonam pervectus adveni, cuius olim est Ti- 
tyro Mantuano larium suspirata proximitas. Brixellum deinde 
oppidum, dum succedenti Aemiliano nautae decedit Venetus 
remex, tantum ut cxiremus, intravimus, Ravennam paullo 
post cursu dexteriore subeuntes — ). Quale argumentum 
pertexuit Lucilius Satirarum libro HI. p. 85. Dous. exempl. 
Patav. (de quo Schol. Cruq. p. 361. „Lucilius lib. III. de- 
scripsit iter suum, quod Roma fecit Capuam et inde ad fre- 
tum usque Siciliense), Horatius Serm. I. 5. (Schol. Cruq. 1. d. 
» Lucilium imitatus Horatius iter suum ab urbe Roma descri- 
psit Brundisium usque), Caesar (Sueton. Vit. Caes. LVI. 
» reliquit — poema, quod inscribitur iter“), Persius (Persii Vit. 
p. 1006. Oud. ,,scripserat etiam in pueritia Flaccus — *Qgo;- 
zog librum unum“) et Rutilius Numatianus aliique, de 
quibus indicium edit Burmannus Praef. in Poet. Lat. Min. 
[p. XLI], et Ennodius, quo dicit carmine Harduinus in 
Plin. Nat. Hist. III. 20. p. 708. Vol. I., nostra autem me- 
moria Barlaeus Eleg. III. p. 239. sqq. (,,Iter per Traic- 
ctinos, Batavorum insulam et Sicambros*), Georgius Sa- 
binus Elegiarum libro secundo, qui continet Hodoeporicon 
Itineris Italici p. 39. sqq., alii. Ciceronem quoque, puto, in 
illum numerum referet Nobbius, qui ap. Orell. Cic. Fragm. 
p. 970. sq. de Servio in Virgil. Eclog. I. 58. p. 102.: ,, Cicero 
in elegia, quae Talemastis inscribitur: Jam mare Tyrrhe- 
num longe penitusque palumbes Relliquit hoc modo disse- 
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ruit: „Hacc elegia, incertum, qua de re composita, nescio 
quo modo Tamelastis inscripta fuit uno teste Servio, in cu- 
ius quidem Mss. aliis Thamelastis, in aliis Temelastis, in 
aliis Talemgais legitar. Coniecturae si locus esset, titu- 
lum fuisse coniicerem za èv 2Adoe:. Ea enim verba pro more 
scribarum latinis consignata literis Taenelasei ita facile po- 
tuerunt corrumpi, ut tandem clegia Tamelastis diceretur, ut 
ferme signum illud coeleste ó à» yóvac:v Latine ficto nomi- 
nandi casu Engonasis. De qua autem 2iaoe i. e. profectione 
cecinerit Cicero, non ausim dicere. Quemadmodum enim Asiana 
illa profectio Sullae, ut quibusdam placet, vel valetudinis, 
secunda Clodii, tertia Caesaris, quarta Antonii caussa sus- 
cepta, sic ipsa illa in Parthos expeditio, cuius fructu caruit, 
Ciceroni elegiae componendae occasionem praebere potuit.**. 
Quae si quis probaverit, inquit Schneiderus de Ciceron. Fra- 
gmentis Specim. V. p. 11. sq. (Progr. 'Tremesn. 1844.) sive 
Observatt. de Ciceronis deperditorum librorum fragmentis in 
Bergk. Annal. Cassel. 1845. Fase. Suppl. I. p. 23.), poterit 
fortasse de eo Ciceronis itinere, de quo mentio fit Epist. ad 
Attic. II. 4, 3. 9, 4. 8, 2., quae scriptae sunt omnes anno 
695, cogitare. Eo autem anno animum Ciceronis a compo- 
nenda elegia non alienum fuisse verbis intelligitur ad Attic. 
Il. 10. hisce: „Volo ames meam constantiam. Ludos Antii 
spectare non placet. Est enim zrocóAorxov, quum velim vi- 
tare omnium deliciarum suspicionem, repente dvagaéveo Pac 
non solum delicate, sed etiam inepte peregrinantem. ^ Sed 
ut nos quoque, quid de nomine Tamelastis videatur, decla- 
remus, praestat fortasse statuere sub corrupto isto vocabulo 
verbum latere (TéA«c«c, quod idem est atque zAgozc * Obss. 
p. 24., quod sic correctum est in Specim. V.:) quale est 
Ta MéA«voc, ut Cicero putetur fata Melanis cuiusdam, de 
quo nomine conferri ea possunt, quae leguntur Vol. H. p. 212. 
Lexici mythol. Nitschiani editi a Klopfero, carmine elegiaco 
celebrasse. Quod nomen quum esset scribis minus notum, 
fieri facile potuit, ut ab aliis alio modo corramperetur.“ Quae 
Nobbii et Schneideri commenta qui attuli, idem profecto re~ 
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futavi. Ut illis quidem et tutius et satius videatur fuisse 
ad interpretandum illum versum: 
„Jam mare Tyrrhenum longe penitusque palumbes’ 
Relliquit 

operam conferre. Cui versui ego videor lucem affundere com- 
paratione Plinii Nat. Hist. X. 41. p. 84. Vol. IV. „At in 
agrum Volaterranum palumbium vis e mari quotannis advo- 
lat. Qua reperta explicandi ratione ego promptior iam 
et audacior Casaubono et Dukero ap. Burmann. Virgil. T. I. 
p. LXXVII. (,,Talemastis. Casaubon. ad Capitol. Gordian. 
cap. III. Ita scribitur mendose, ut videtur. Non tentat 
emendationem“) et certior iis, de quibus retulit Burmannus 
in Serv. T. I. p. 18. not. 95. (,, Talea Masta. V. Tabia 
-Masta. in editionibus Ciceronis Tamilastis, Tamelastis etc. 
vocatur. Heins. volebat Thalia moesta. Vossius 'IuAeua- 
otyg, ut ab Jalemo nomen haberet carmen lugubre —. Ur- 
sinus Talemasta codd. habere dicit in egia [similiter eleia 
ap. Mar. Victorin. I. 15, 5. p. 75. Gaisf.| quae ¢aliamastas 
scribitur. R. et Voss. nisi quod masta habeat) non incom- 
mode redintegrari mihi persuasi vocabulum, quod habent Scho- 
liasta: Aristoph. Ran. 1074. p. 305, 7. of dè 9«eA4naxtc 
(Meinek. Menandr. p. 161. Bernhardy. Hist. Lat. Litt. p. 66. 
not. 109.) oA£yov &duflavov moddv dic 10 xoAoflaic zporodu 
xüoig maga Tas llaç tosîç rüEtig tüv Zosr@y, Ore paddov 
slow éyyug tod VÓauxog* Four JÈ rQEsig truges THY igsrdv* xai 
7 uiv xdtw Furapitar, ý dé éon Dryites, $ dè Ğvw Jou- 
viro: et alii ap. Jungermann. in Polluc. I. 87. p. 58. sq. not. 
45. et Abresch. in Misc. Obss. Vol. X. T. I. p. 5. sive ap. 
Albert. Hesych. Vol. I. p. 1672. not. 18. 9«Aáuzoc, Ja- 
A«uíac.. Add. Gualther. in Polluc. I. 120. p. 81. not. 88. 
Kuhn. in L 87. p. 59. not. 46. Scalig. in Euseb. Chron. p. 
66. sq. Is. Voss. de Triremium et Liburnic. constructione 
p. 101. sq. Var. Obss. Scheffer. de Milit. Nav. I. 4. p. 48. 
sq. Quo nomine inscriptam elegiam arbitror talem fuisse, 
quale habemus carmen Theocriti XXL, quod “Aucis dicitur 
et multa aliorum idyllia. Ceterum recordanti mihi quae Bur- 
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mannus in Serv. in Ecl. IX. 7.: Subducere colles incipiunt. 
Cicero: Ex alto in campos dissolvi** scripsit p. 143. not. 27.: 
Frustra hoc quaeras in Cicerone; nam est Servii interpretatio 
tov se subducere. Sed ut doceatur lector, unde hoc provene- 
rit, in Mss. est: Subducere C. 1. ex alto. Ex duabus illis lit- 
teris C. I. , quibus colles incipiunt designantur, fecerunt Cicero 
et sequentia Ciceronis esse putaverunt “, subiit suspicari Ser- 
vii verba, quae sic prodita sunt in cod. Leidensi altero: Cic. 
in ergia, olim hoc modo consignata: Ci in elegia mentionem 
Cinnae , non Ciceronis habuisse. Add. Quintil. X. 1. p. 917. ea 
concitatio Voss. prim. ea cum Cicerone. 


BUCOLICA. 
XX. 

Philargyr. in Virgil. Georg. HI. 177. p. 337.: imple- 
bunt mulctraria vaccae) Legitur et mulgaria, ut Valgius ait: 
» Sed nos ante casam tepidi mulgaria lactis, et sinum vini 
cessamus ponere Bacchi.“ De quo loco Weichertus his ab- 
solvit fragm. XVI. p. 238.: 

» Sed nos ante casam tepidi mulgaria lactis, 
Et sinum vini cessamus ponere Baccho? 
Hoc fragmentum ex Servii Commentariis affert H. Stepha- 
nus p. 424. et fundere Baccho legit, notante etiam Bur- 
manno ad Anthol. Lat. Vol. Il. p. 363. Vulgo editar Bacchi, 
quod jam emendavit Rutgersius Var. Lection. VI. 15. p. 595. “ 
Nec solum H. Stephanus a Servio hos versus referri dicit, 
verum etiam Cruquius in Horat. Sat. I. 10, 82. p. 405. 
et Schneiderus Var. Lect. Columell. de Re Rust. VIL 8, 1. 
p. 368. T. II. P. F; quid, quod Rutgersius, de quo parum 
accurate commemoravit Weichertus, p. 595. 596. ita scribit: 
s, Philarg. Georg. III. 175. Valgii versus ita constituendi sunt: 
Sed nos ante casam tepidi mulgaria lactis 
Et sinum vini cessamus poncre Baccho. 
Kt ita Servius, nisi quis Zowzzuerexóg malit.“ De qua Servii 
mentione quum nec Broukhusius in Rutgersii Variis Lectio- 
nibus laudandis versatus Emendd. in Philargvr. p. LXXVI. 


266 COMMENTATIO 


ap. Burmann. Virg. T. I. ,,Valgii versus hic adducti sunt 
duo hexametri et legend. ponere Baccho, non Bacchi“ et 
Not. in Tibull. p. 376. ,,Philargyrius binos laudat versicu- 
los“ et in II. 5, 27. p. 255. nec Burmannus in Anthol. Lat. 
V. 74..p. 363. „sinus vini in fragmento Valgii apud Phi- 
larg. Sed nos — ponere Baccho, quod ex Servio affert H. 
Stephanus in Fragm. Vet. Poet. p. 424., ubi fundere Baccho * 
expediverit, ne ego quidem habeo quod liqueat. Nisi forte 
illud recte affero ,,Philargyrii nonnulla immixta fuisse (Ser- 
vii commentariis) in quibusdam editionibus * Burmann. Praef. 
in Virgil. (p. XXVI. XXXIV.) aut is error est inde natus, 
quod in indice auctorum in Servii commentariis citatorum ne- 
scio unde sumpto Vol. IV. Burm. legitur: Valgius Georg II. 
177. Ceterum etiam Heinsius (ut Forcellinus Lex. T. TH. 
p. 113. T. IV. p. 132.) a Servio et Philargyrio illos versus 
proditos significat in Georg. HI. 177. p. 394.  ,, Muletralia 
codices omnes et recte, nisi quod in Gudiano mu/traria, etiam 
in Leidensi et tertio Rottendorphiano. multralia in Moreti 
fragmento [ut Latiaris, Latialis Garaton. in Cic. Or. pro 
Mil. XXXI. p. 295. sq. Orell. alia ap. Salmas. in Vopise. 
Aurelian. XIX. p. 462. Conr. Schneider. Gramm. Lat. Vol. I. 
P. I. p. 299 sq.]. infra v. 309. etiam in veterrimis exem- 
plaribus zulctra. mulgaria Valgio dicta notant grammatici 
et sane mulgaria hic etiam loci in veterrimis quibusdam co- 
dicibus repperit Pierius [p. 193. ,,invenimus et in aliquot 
codicibus antiquissimis mulgaria, qua dictione usus est Val- 
gius: „Sed nos — mulgaria lactis. In Longobardico prius 
erat multraria, quae dictio abrasa leviter est et mulgaria 
repositum], quod et ipsum agnoscit Nonius Marcellus in foe- 
tum |p. 312, 9.| prolato hoc Maronis loco. mulctra sunt Ho- 
ratio Epod. XV. 49. quoque neutrius generis: Illic iniussae 
veniunt ad mulctra capellae.“ Mudgaria forma igitur Val- 
gium usum scribit Fabricius in Virgil. p. 394. (mulctralia 
praetulit Barlaeus Heroic. lib. IV. Nupt. Cyr. et Aspas. L 
p. 616. „inania tristem — mulctralia fallere Baucen“ et Eleg. 
lib. I. p. 86. ,,Ulie grata vocant fessum. mulétralia Mop- 
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sum“), plerique mulctra aut mulctram posuerunt, ut nota- 
vit. Maserius in Valer. Flacc. Vl. 145. p. 509. Heinsius in 
Ovid. Fast. IV. 745. p. 249. Barthius in Nemesian. Ecl. V. 
33. p. 667.: spument tibi mulctra) notandum hunc poetam 
mulctra in feminino et neutro genere usurpare, sic supra Ecl. 
IV. 24. „duc ad mulctra greges. — Muletram etiam apud 
Horat. Epod. (1. d.),*4 quem versum expressum notavit Bur- 
mannus Addend. Anthol. Lat. T. Il. p. 698. a Beda (Anthol. 
V. 70, 49. p. 358. Wernsdorf. Poet Lat. Min. T. Il. p. 243.): 
,Uberibus plenis veniant ad muletra capellae.“ Add. Pru- 
dent. Cathem. HI. 66. conf. Ael. Nebriss. p. 35. ,,Spumea 
mulctra gerunt niveos — latices.“ — Columell. de Re Rust. lI. 
8, 3. p. 369. ,,muletra, cum est repleta lacte“ et quibus 
locis dicit Schneiderus T. IV. P. II. p. 225. add. intpp. Vir- 
gil Ecl. HI. 30. p. 305.: Bis venit ad muletram) adno- 
tandum, quod hie mulctram feminino genere posuerit, cum 
alibi neutro (Georg. HT. 177.): ,,implebunt mulctralia vac- 
cae.“ Serv. p. 114. „et feminino genere dicimus haec mul- 
ctra: [vas, in quo mulgetur|: et neutro hoc mulctrale — . 
Alii faciunt discretionem: ut sit mulctra tempus, quo mul- 
gentur animalia: mulctrale vas, in ‘quod mulgentur.“ — 
Quae vox mulctralibus lactis subiuncta est, simum vini, de 
ea videndos Priscianum p. 714. Valerium Probum p. 1114. 
Carrionem Emendd. I. 7. p. 21. [p. 148. 'T. HI. P. HI. Grut. 
Lamp.| esse scribit Broukhusius in Lucan. IX. 808. p. 741. 
Oud., quibus primum addatur Serv. in Ecl. VII. 33. p. 144. 
„sinus genus est vasis. Voss. Obss. in Pompon. Mel. IL. 
6. p. 196.: neque magis mirandum, quod xcAz prius sinum, 
deinde vero urceum significarit, quam quod Latini sinus ap- 
pellationem similiter ad vasis quoddam genus transtulerint. 
Ex Virgilio ct aliis notum quid sit sinus, ac prorsus idem 
videtur fuisse, quod xsAéjz.* Oudendorp. |. d. ,,sinus sive 
sinum urceus est, vas ventris rotundioris.* Sinum lactis 
igitur Virgilius, cuius versum repetlit Prudentius contr. Sym- 


mach. J, 113. „Sinum lactis et haec votorum liba quotan- 


nis Accipit ac ruris servat vineta Sabini“, et poeta incer- 


268 i COMMENTATIO 


tus Anthol. Lat. V. 74. p. 363. ,, Tempus vernum — gar- 
rula hirundo Indicat et sinus lactis et herba virens“ et Co- 
lumella loco iufra cit., sinum vini Valgius, ante Valgium Plau- 
tus Curcul. I. 2, 14. ap. Pierium p. 171. ,,ipsum expeto 
Tangere, invergere in me liquores tuos sino ductim** et 
Varro de Vit. Pop. Rom. p. 238. (ap. Non. Marcell. p. 545, 
28.) „item erant vasa vinaria: sini, cymbia“ et quibus locis 
usus est Asper ap. intpp. Virgil. Ecl. VH. 33. p. 307.: Si- 
num est vas vinarium, ut Cieero significat, non, ut quidam 
lactarium. Plautus in Curculione [I. 1, 75.|: Cedo, puere, 
sinum. Et respondetur: Quasi tu lagenam dicas, in qua Chium 
vinum solet esse. Sinum ergo vas patulum . . . e sinus vo- 
citatum [quem locum a Suringaro Hist. Crit. Schol. Lat. P. IL 
p. 135. non expletum alii memores Varronis de Ling. Lat. 
IV. p. 35.: sinum ab simu sic reficient: vas patulum simi- 
litudine sinus vocitatum** vel argumento ut apud Plin. Nat. 
Hist. I. 3. p. 178. „caelum quidem haud dubie caelati ar- 
gumento dicimus *, quidam, qui sequentgr doctos Bipontinos 
Varr. Fragm. p. 239. ,,sinum Graeci: Jzrov vocant“ conf. 
Conr. Schneider. Lat. Gramm. Vol. I. P. I. p. 259., hoc mo- 
do: vas patulum, graece divog.* Schol. Aristoph. Vesp. 
617. p. 149, 13. diroc dé ler» dyysióv re xsQduttov olvow : 
olov moóyvua, fci ovx čyov, alld x&ro9sv vmórgogov. 
Pollux VI. 99. p. 625. xai divoy ix4Aovv, iv © 7v ó üxga- 
rog. Casaub. in Athen. XL 5. p. 787, 46. sq. Panofka de 
nominibus Vas. Graec. p. 10.]. Hic autem sinum lactis vas 
quodcunque lacte onustum. Varro de Vit. Pop. Rom. lib. k: 
Lepestam vas dicebant, ubi [id est iz quo, ut de Ling. Lat. 
IV. p. 36. ,,vas, ubi cibum coquebant, ab eo Cacabum appella- 
bant] erat vinum in mensa positum, aut galeolam aut sinum 
Tria enim haec similia sunt [sic enim Varronis verba p. 239. 
Bip. reconcinnanda sunt, id quod monuit etiam Suringarus 
p. 136.], pro quibus nune acratoforon ponitur. Atta in Me- 
galensibus: Nempe .. . sinus apud mensam, ubi sermo 
solet suboriri seditiosus.* Ex quo loco simul illud intelli- 
gitur etiam neutro genere sinum dici solitum esse, id quod 
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Oudendorpius attigit, ut Varr. de Ling. Lat. IV. p. 35. 
„Vas vinarium grandius, sinum ab sinu, quod sinum maio- 
rem cavatiorem, quam pocula habebat.“  Columell. VII. 8, 
2. p. 369. , minimum autem coagulum recipit sinum lactis 
argentei pondus denarii,“ ut fallatur Pontedera, ,,qui locum 
illum Varronis suspectum habebat et apud Columellam etiam 
sinus malebat legi‘ Schneid. Var. Lectt. p. 368. Iam vero de . 
ea re videndum est, quod de Valgii versu sic emendando: 
Et sinum vini cessamus ponere Baccho 

docti consenserunt omnes, H. Stephanus, quem sequitur For- 
cellinus ll. dd. hoc amplius censentem scribendum esse fun- 
dere Baccho, Cruquius in Horat. l. d., Rutgersius, Brouk- 
husius in Tibull. et in Philargyr. ll. dd., Burmannus in An- 
thol. Lat. T. II. p. 363., Wernsdorfius Poet. Lat. Min, T. 
IV. p. 805., Schneiderus in Columell. l. d., Ilgenius Ani- 
madvv. in Cop. p. 7., Weichertus, Bergkius de Cornific. 
p. VII. Quod correctionis genus adhibitum olim est Virgi- 
lii Eclog. V. 30. ,,Instituit Daphnis thiasos inducere Bac- 
chi. nam in quarto Moreti a sec. manu (Heins. p. 80.) 
et duobus Havn. est Baccho, quod a Vossio p. 199. merito 
reprobatum est conf. Valer. Flacc. I. 193. ,,Ipse ter aequo- 
reo libans carchesia patri.“ cod. Graev. et Burm. p. 50.: 
carchesia Baccho, qua auctoritate fretus Peerlkampius in Virg. 
Aen. V. p. 301. rescribere ausus est: ,,Ipse patri aequoreo 
libans carchesia Bacchi.* Ego vero magnopere miror verbi 
mutationem aliquam factam ab iis doctis, qui ad investigan- 
dam rem a Valgio narratam essent parum curiosi. Neque 
enim quisquam significavit aut, declaravit, quae tandem. sen- 
tentia videretur subiecta sub his verbis: nos ante casam 
tepidi mulctralia lactis Et. simum. vini cessamus ponere Ba- 
echo, quorum unumquodque cum omnino ambigendi tum de 
Bacchi sacris deliberandi praebet materiem; certe Broukhu- 
sium haec commentatum in Tibull. Hl. 5, 27. p. 255. „lacte 
et libo fiebat onfhibus diis agrestibus —. Bed et Baccho 
lacte sacrificabatur, ut erudite ostendit, ad Catullum Vossius 
p. 250. T. Valgius: „Sed nos ante casam tepidi mulgaria 
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lactis Et sinum vini cessamus ponere Baccho. Musis quoque 
aqua fiebat et lacte docente Servio ad Ecl. 7, 21., non 
vino; et deae Rumiliae auctore Plutarcho in vita Romuli* 
ego miror. parum consideratis [his Valgii verbis: et si- 
num. vini — ponere Baccho mentionem omisisse Scholiastae 
Horat. ap. Voss. in Catull. LXV. p. 251. ,,nam.in spelun- 
cis Dionyso vino, melle et lacte sacrificabatur 4 et Servii 
in Virg. Georg. I. 344. p.218. superfluum est, quod qui- 
dam dicunt contra religionem dixisse Virgilium licere Cereri 
de vino sacrificari. Pontificales namque hoc non vetant li- 
bri“ (conf. Alexandr. ab Alexandr. Gen. Dier. III. 12. p. 698. 
et Tiraquell. p. 705 sq. Voss. in Eclog. V. 67. p. 213.), 
quorum testimonio constaret non semper Bacchi Cererisque 
sacra fuisse vzgq&A«« (Philochor. fragm. p. 26. sq. Preller. 
Polemon. p. 74.). Quare ad interpretandos emendandosque 
Valgii versus aggrediar integer. Qua igitur ratione nite- 
mur, ut tollatur id, quod nullo modo ferri potest: sinum 
vini Bacchi? Nihil frequentius in libris manuscriptis litte- 
rarum V et B confusione „qui est error e corrupto pronun- 
ciandi modo, quem nonnullae hodieque gentes servant [Cam- 
pania omnis et Bruttiorum populi totaque Italiae pars, quae 
Graeciam versus vergit, quin etiam clarissimi litteratura viri 
tam scribendo quam loquendo in familiari domesticoque ser- 
mone supervo pro superóo dicunt * Pier. in Virg. Ecl. UL. 
15. p. 159.], homines sobrii, inquit Lipsius, quorum Bibe- 
re nihil aliud est, quam Vivere. Addo et ebriosi, quorum 
Vivere nihil aliud est quam Bibere“, ut lusit Rutger- 
sius Var. Lectt. TI. 16. p. 183. **). Hac commixtione in ple- 





21) Add. Carrio in Valer. Flacc. VI. 655. p. 566. Cramer. in Schol. 
Juven. XI. 77. p. 432.5; unde legimus et Vitrubius, Bacchus 
pro Vitruvius, Vaccus Pier. in Virg. Ecl. IIL. 90. p. 164, conf. 
Aen. V. 98. p. 259. et Drakenborch. in Làv. V. 24, 5. p. 194. 
Vol. III. Bacchae pro vaccae Maser. in Valer. Flacc. VILL. 457. 
p. 680. (contra racis pro baccis, quo loco infra dicemus), Bi- 
bulus pro Vibullius Oud. Caes. p. 680. Abicnus Cannegiet. Avian. 
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risque Codd. ubivis obvia semel a viris doctis observata — 
observavit autem fortasse inter primos Pierius — innumeri 
paene veterum loci in integrum restituti sunt, ad quos nunc 
nemo haesitat, supersunt tamen mille alii, qui etiamnum Prae- 
toris edictum exspectant“ Cramer. in Schol. Iuvenal. XI. 77. 
p.432. Quorum unum esse mihi persuasi hunc Valgii ver- 
sum. In quo quod pro bini extat vini eadem pravitate scri- 
ptum, qua apud Scholiastam Iuvenalis XI. 66. vina pro 


p. 256 sq. Abella, Grabiscae Drakenborch. in Sil, Ital. V. 
475. p. 430. Helbia Lips. in Senec. Consol. ad Helv. p. 71. 
B. Barro pro Varro Cramer. in Schol. luven. Il. 155. p. 68. 
Berus (Mazzuchell. in Coripp. Ioann. 1. 144. p. 216. conf. 
Verres, Bégġys Lennep. in Terentian. Maur. p. 393), belle 
pro velle, Benerem pro Venerem Cort. in Sallust. Bell. Catil. 
XXXV. 6. p. 216 sq. add, Osann. in Annall. Darmstad. 1840. 
p. 965. Baleríus id. in Apulej. de Orthogr. 18. p. 54 sq. ra- 
bula pro Ravola Rutgers, Var. Lectt. ILI. 17. p. 301. nabita 
pro navita id. IV. 13. p. 425. habere pro avere, habitus pro 
avitns Salmas. in Lamprid. Alexandr. Sever, VII. p. 892. Pi- 
thoei Advers. Nubsic. ll. 11. p. 115. Heins. in Tacit. Ann. 
XIV. 18. p.720 sq. Ern. Arntzen. in Cat, Distich. I. 18. p. 52. 
beneficiis pro veneficiis Duker. in Opusc. de Lat. ICtorum p. 
374. not. 11. Drakenborch. in Liv. VIII. 18, 11. p. 170. T. 1V. 
connubia pro convivia H. Arntzen. in Paneg. Vett. T. I. p. 146. 
excubiae Cannegieter. in Avian. Fab, V. 5. p. 42. p. 157. bulvis 
Salmas. in Lamprid. Heliog. XXI. p. 839. bixit, biginti pro vixit, 
viginti in lapidibus Markland. in Stat. Silv. ll. 6, 82. p. 250., 
nubibus pro-nivibus in Paneg. ad Pison. v. 139., ut obtinui- 
mus in Iahnii Annall. 1836. p. 270., libebit pro livebit Martial. 
X. 12., 10. p. 419. Cort, in Lucan. H. 37. p. 189. dubitabat 
pro devitabat Muncker, in Lactant. Narr. Fab. XIV. 10. p. 
881 sq. donabit pro donavit Buhl. in Germanic. Arat. Phaen. 
33. p. 240. ct 530. p. 291. brebis, bibus Goens. Cepotaph. III. 
4. p. 48 sq. not. 1., erbum pro ervum Schneider. Scriptt. Rei 
Rust. Vol. IV. P. lH. p. 212, natibus pro nativus Burmann. 
in Anthol. Lat. I. 138. p. 100. aestibus pro aestivus Ouden- 
dorp. in, Veget. V. 8. p. 403. Misc. Obss. Vol, IX, P. Hl. ab 
hiberno pro a verno id, p. 402. conf. p. 409., unde ,, alveus, 
non albeus* Append, ad Probi Art, min. 38. p. 444,, nam 
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bina Rutgers. Var. Lectt. V. 10. p. 488. Cramer. p. 431. 
et alibi vinis pro binis Gronov. Observ. IV, 14. p. 693. et 
vima pro bima Burmann. in Virg. Georg. IV. 299. p. 488., 
contra, ut mea coniectura fert, apud Ovidium Epist. Her. 
XXI. p. 214. , miserabile corpus Ingenii videas bina tro- 
paea tui („digna tropaea * Lennep. p. 314.) pro viva tro- 
paca“ (Valer. Flacc. II. 115. ,,vivo torre“ codd. Bur- 
manni p. 248. vino. Coripp. loann. I. 96. ,,ni vivum pren- 
dere vellet.“ cod. Trivult. vinum) conf. Claudian. VI. 
Cons. Honor. 228. „nostrum vive tropaeum.“ Lucan. VI. 
639. p. 107.: vini igitur sic corrigendum censeo: sinum 
bimi Bacchi; quemadmodum enim senis et semis Heusing. in 
Mall. Theodor. de Metris IV. 6. p. 539. Gaisf., sinus et si- 
mus Schott. Valer. Flacc. Il. 104. p. 156., lino et limo Su- 
ringar. Hist. Crit. Vet. Schol. P. II. p. 218., ita bini et bimi 
saepe inter se confusa sunt, ut apud Varronem de Re Rust. 
ll. 7, 3. p. 252. „amittere binos“ in codd. Pontederae Cur. 

Postum. 


„millies B pro V in Mstis reperiri monent ubique viri docti 
Oudendorp. in Iul. Obseq. LXXXIV. p. 90. et Graev. in Flor. 
Il. 12, 5. p. 367. Duk. Contra Vivalius pro Bibaculus l. su- 
pra p. 234. allat., Vavius pro Bavius Pier. in Virgil. Ecl. 
HL 90. p. 164. vacis pro bacis Heins. in Claudian. de Nupt. 
Houor. et Mar. 165. p. 257., gravibus pro trabibus id. 88. 
p. 249. vonitates, amavilis Pier. in Virg. Ecl. ll. 15. p. 158. 
vivos pro bivios Heins. in Valer. Flacc. V. 395. p. 454. Tri- 
viae pro Trebiae Burmann. in Lucan. tI. 46. p. 78. virus, vi- 
deus pro birus, bidens Salmas. in Tertulliau. de Pall. p. 307., 
veli pro belli, nobis pro novis aliaque Drakenborch. in Sil. 
Ital. I. 621. p. 54. et Liv. V. 24, 5. p. 194. T. LIL. suvit pro 
subit Barth. in Coripp. de Laud, lustin. II. 35. p. 407., uve- 
rius pro uberius Rigalt. in Minuc. Felic. Octav. XXXVII. p. 
366. et Drakenborch. l. d., devita, constabit pro debita, con- 
stabit Burmann. Anthol, Lat. l. 89, 65. p. 75., vene pro bene 
in lapidibus Markland. l. d, aliaque multa ab iis collecta, quos 
testes excitarunt I. Arntzenius in Aurel. Vict. de Vir. Llustr. 
LXXIII. 12. p. 272. et Plin. Paneg. III. 1. p. 15. et O. Arnt- 
zenius in Cat. Distich. I. 18. p. 52. 
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Postum. ad Varron. p. 32. Vol. IV. T. II. ,,bimas 4; contra 
apud Columellam VII. 6, 7. p. 366. „matres binae pro bi- 
mae legi recte voluit Ursinus et Morgagni‘ Schneider. Comm. 
p. 399. Pallad. III. 25, 2. p. 106. ,,plantas bimas aut tri- 
mas.“ Erf. binas aut trinas. Ovid. Epist. ex Pont. IV. 
9, 64. ,,binus — honor.“ Rottendorph. ap. Heins. p. 740. 
vere bimus. Virg. Georg. IV. 299. ,,bina fronte.“ codd. 
Burmanni in Georg. I. 172. p. 212. vere bima. Martial. XII. 
32, 5. ,, pensione pro bima.“ Voss. p. 528. pro bina. Bi- 
mi Bacchi autem in sacris positi testis est Horatius Carm. 
I. 19, 14. 
Verbenas, pueri, ponite turaque 
Bimi cum patera meri: 
Mactata veniet lenior hostia. 
conf. Polluc. Onom. I. 54. p. 36. olvog — d«ezzc. 
Iam Valgii versus hos: 
Sed nos ante casam tepidi mulgaria lactis 
Et sinum bimi cessamus ponere. Bacchi 

non de Compitalibus ??) scriptos esse interpretabere — quae 
enim de Virgilii Ecl. V. 67. Pithoeus Advers. Subsic. I. 9. 
p. 35. et alii disputarunt, ea reprobavit Vossius p. 213. — 
sed de inferiis aut sacris, quae sive deo seu heroi cuidam 
fieri multifariam coepta essent. Quod ut credam facit cum 
similitudo loci Theocritei V. 58. Sraod d'óxro uiv yav- 


22) Hic in mentem venit Philargyrii in Georg. 1E. 382.: ,,Compita 
ut relatio placet (Zrebatio Salmas. Exerc. Plin. p. 150. Lu- 
tatio aut Martio Barth. Adv. XXV. 20. p. 1253. Justus ap. 
Burmann. Prop. p. 709. Guelph. replatio) locus — sive is 
cum ara sive sine ara —.“* Ego dubito an illud: ut repro- 
latio sive: ut rire (Drak. in Liv. IV. 51, 6. p. 420. Rit- 
tersh. Gunth. p. 104.) prolatio sic potius reformandum sit: ut 
Vero Cloatio placet**; a quo libros sacrorum scriptos esse con- 
testatum est. conf. Heusd. Disq. de Aelio Stilone p. 76. fragm. 
VIL. Add, Falster, Mem. Obsc. P. I. p. 41 sq., ubi se de 
Cloatio Vero dixisse ipse dicit in Admonitt. ad intpp. Gellii 
p. 320. Amoen. Phil. Vol. ILI. 

18 
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Aoc rd Iar yáAaxrog "Oxro 02 cxagídac pédiros miéu 
xno? lyoícac conf. 53. Sracw dé xo«rzoa uéyav Aisvxoio 
yáAaxrog Tats Nippas, cruow dé xai adéog Gddov éhatw, 
tum quod cessare in re praesenti agrestes homines dicuntur 
nec ponere (vid. Heins. in Ovid. Art. Am. I. 231. p. 529. 
Ruhnk. in Epist. Her. XVI. 215. p. 95. conf. Achill. Stat. 
in Tibull. I. 1. p. 283.) mulgaria tepidi lactis et sinum meri. 
Quae reddita fuisse Daphnidi, quem sic Romanorum quoque 
fama honoratum fuisse constat, in Larum numero ut habere- 
tur et in Cereris Bacchique consortium eveheretur (Voss. in 
Virg. Ecl. V. 67. p. 212 sq.), haud dubio argumento con- 
iectare fortasse videbere illo, quod positum est in Virgilii 
Ecloga V. 66. conf. Tit. in Nemesian. Ecl. I. 68. p. 476.: 


Ecce duas tibi, Daphni, duas altaria Phoebo. 
Pocula bina novo spumantia lacte quotannis 
Craterasque duo statuam tibi pinguis olivi. 

Et multo imprimis hilarans convivia Baccho 

Ante focum, si frigus erit, si messis, in umbra, 
Vina novum fundam calathis Ariusia nectar, 


quae ad privata ambarvalia spectare obtinuit Vossius p. 213. 
et in Georg. I. 345. p. 156 sq. Verum hic magnam quan- 
dam dubitationem affert illa res, quod quum "Theocritus Vir- 
giliusque lac et oleum vel mel et oleum agrestibus diis poni 
scribant (conf. Bochart. II. Hieroz. IV. 12. p. 530, 20 sq.) 
idemque Virgilius a Cereris et Bacchi sacris mel non seiun- 
gat (Voss. l. d.) Nymphisque mel et vinum: Xeve u£As Nvu- 
pace Awvvoow te ddga oraculo illo, quod apud Eusebium 
est Bochart. 1. d. p. 529, 60., fundi iubeatur et qui de in- 
feriis commemorarunt, ii tum lacte et sanguine — nam mitto 
de aqua et unguentis — (Kirchmann. de Fun. Ron. IV. 2. 
p. 568. Cerda in Virg. Aen. III. 66. p. 279 sq. conf. in 
V. 78. p. 500 sq.) aut sanguine et lacte et vino (Kirch- 
mann. l. d. p. 567 sq. Broukhus. in Tibull. IIT. 5, 34. p. 
338.) aut lacte et vino (Paschal. Coron, IV. 7. p. 224.) tum 
sanguine et melle atque lacte vinoque (Bochart. p. 529, 64. 
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530, 29. Dan. Heins. in Sil. Ital. XIII. 434. p. 662 sq. 
Barth. in Stat. 'Theb. IV. 452. p. 1090. T. II. Blomfield. 
gloss. in Aesch. Pers. 616. p. 167 sq.) rem fieri auctores 
sint, Valgius mellis immemor intra lactis et vini mentionem 
constitit. Quid igitur? placetne illum Valgii locum rescribi 
unius versus accessione adiuncta hac: 

Sed nos ante casam tepidi mulgaria lactis 

Et sinum bimi cessamus ponere Bacchi 

"Addere rorantesque favos et candida mella? 
(Calpurn. Ecl. II. 66.) sive hac: Addereque Hyblaeis ceris 
liquentia mella sive males (Heins. in Ovid. Fast. I. 186. 
p. 22.); Atque cadum niveum liquidi super addere mellis? . 
Sed retardabit aliquem ab hoc supplendi consilio recordatio 
illorum locorum, quales sunt Nemesiani Ecl. I. 66. sive po- 
tius Calpurnii VIII. 66. 

Dant Fauni, quod quisque valet, de vite racemos, 

De campo culmos omnesque ex arbore fruges. 

Dat grandaeva Pales spumantia cymbia lacte, 

Mella ferunt Nymphae: pietas dat Flora coronas; 

Manibus hic supremus honos; 
(conf. Spanhem. in Callimach, Hymn. in Joy. 49. p. 20.) et, quo 
utitur Paschalius Coron. IV. 7. p. 224., Silii Italici XVI. 306. 

Omnis Iber, omnis Latio sub nomine miles 

Dona ferunt tumulisque super flagrantibus addunt. 

Ipse tenens nunc lacte, sacro nunc plena Lyaeo 

Pocula odoriferis adspergit floribus aras, 


ubi hoc Drakenborchius p. 813. notasse satis habuit: ,,lac et 
vinum inter libamina diis oblata fuisse docet Norisius ad 
Cenotaph. Pis. Diss. II. c. 5. ** Cuicuimodi id est, equidem 
quam interpretandi rationem iniit Broukhusius, eam ut ad- 
sperner moveor cum accurata consideratione ipsorum verbo- 
rum: mulctralia lactis et sinum vini et rei certe mirae, ut 
modo explicabam, et dubiae, tum eo, quod ante casam 
poni lactis mulctralia et sinus vini iubentur. Quam facile in- 
telligitur non pastoralem domum esse, sed umbram, umbra- 
18 * 
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cula sive trichilam (Savar. in Sidon. Apollin. Epist. V. 17. 
p. 365., quae graece dicuntur oxides, id quod ex Theo- 
crit. Idyll. XV. 119. docuit Bachius Eclog. Eleg. Lat. p. 81.) 
illam, quam ,,in sacris quibusdam Bacchi, Cereris, Veneris, 
verno tempore celebrandis ante focum sacrum virgis exstrui 
solitam esse floribus, sertis exornatam, sub quibus potarent 
et luderent^ cum alii tum Heynius a Dissenio p. 214. lau- 
datus memoravit ad Tibull. II. 1, 24. 


Turbaque vernarum, saturi bona signa coloni, 
Ludet et e virgis exstruet ante casas 
et 5, 97. 
Tunc operata deo pubes discumbet in herba, 
Arboris antiquae qua levis umbra cadit, 
Aut e veste sua tendent umbracula sertis 
Vincta, coronatus stabit et ante calix. 

At sibi quisque dapes et festas exstruet alte 
Cespitibus mensas cespitibusque torum. 
Ingeret hic potus iuvenis maledicta puellae, 
Postmodo quae votis irrita facta velit. 


add. Oudendorp. in Caes. B. C. III. 96. p. 761. Wernsdorf. p. 432 
sq. Poet. Lat. Min. T. III. Fest. p. CCCVIII. (p. 161. Lind.), 
quem testem adhibuerunt Burmannus in Anthol. Lat. III. 293. 
Cop. v. 11. p. 712. T. I. et Propert. IV. 8, 35. p.862. et Gie- 
rigius in Ovid. Fast. p. 157.: ,,umbrae vocabantur Neptuna- 
libus casae frondeae pro tabernaculis“ ubi Scaliger p. CCXV. 
18. (p. 749. Lind.) non solum in Neptunalibus, sed etiam 
aliis sollemnibus celebritatibus, ut in sollemni Annae Peren- 
nae. Ovidius [Fast. III. 525.]: „Plebs venit ac virides pas- 
sim disiecta per herbas Potat et accumbit cum pare quis- 
que sua. Sub Jove pars durat, pauci tentoria ponunt, Sunt, 
quibus e ramis frondea facta casa est. Pars sibi pro rigidis 
calamos statuere columnis; Desuper extentas imposuere to- 
gas. Quae factae sunt e frondibus, Trichilae vocabantur a 
veteribus.“ Itaque non ipsum Daphnidis aut alicuius dei 
sacrificium, sed epularum et convivii per sacrificii opportu- 
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nitatem celebrandi apparatum a Valgio arbitror narrari his 
versibus : 
Sed nos ante casam tepidi mulgaria lactis 
Kit sinum bimi cessamns ponere Bacchi. 
De quibus conviviis similiter Ovidius Fast. IV. 743. 
Libaque de milio milii fiscella sequatur; 
Rustica praecipue quo dea laeta cibo est. 
Adde dapes mulctramque suas dapibusque resectis 
Silvicolam tepido lacte precare Palem, 
ubi aliqua ad rem, de qua sermo est, pertinentia attulit 
Gierigius p. 237. (,,e Tibull. II. 5, 99. discimus rusticos 
sacris peractis sibi dapes parasse — ; eadem convivia etiam 
Propertius IV. 4, 74. memorat et Ovidius in Terminalibus 
Il. 657. — Inter cibos etiam mulctra apponebatur lacte re- 
pleta“) et Virgilius Ecl. V. 69. 


Et muito in primis hilarans convivia Baccho 

Ante focum, si frigus erit, si messis, in umbra, 

Vina novum fundam calathis Ariusia nectar. 
Ante casam autem ea poni, quae in adversa casae parte 
ponuntur, docent loci Propertii II. 11, 27. „Has pono ante 
tuam tibi, Diva, Propertius aedem Exuvias * et If]. 15, 37. 
„Ante fores templi crater antistitis auro“ id est in fronte 
aedis, in ipsa forium adversa parte (conf. Broukhus. in Tibull. 
I. 1, 19. p. 11. et Burmann. in Propert. p. 311.) et Lu- 
cani II, 127. „ante ipsum penetrale“ id est ,,in primo adi- 
tu^ Cort. p. 208. et Ov. Fast. I. 003. Liviique, de quibus Gro- 
novius XXVIII. 33, 2. p. 934. T. VIII. et Dukerus XXI. 
5, 10. p. 31. T. VI. P. Il. dixerunt, quemadmodum, ut si- 
milem etiam aliarum praepositionum usum parum adhuc a mul- 
tis perspectum breviter perstringam, "Tacitus dixit Ann. XIV. 
30, 1. „stabat pro litore ** id est in prima litoris parte vid. 
Cort. p. 720. et Kritz. p. 364. in Sallust. Iug. LXVII. 1. 
Ruperti Tacit. p. 735. Vol. IV. add. Gronov. Obss. IV. 1. 
p. 526. Duker. in Flor. IV. 2, 91. p. 719. ct quos doctos 
citat Arntzenius in Aurel. Vict. de Vir. Illustr. XI. 1. p. 96., 
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Schwarz. In Plin. Paneg. LXV. 1 p. 308. 7 AdsEdvdoeca 
ý 206 lyonrov in introitu Aegypti sita Schweighaeus. in 
Appian. Praef. p. 111. (dicunt enim ,,et ante fores stare ed 
et „pro foribus stare“ Vorst. in Sulpic. Sever. Hist. Sacr. I. 
19, 7. p. 70.). Dixitque Ovidius Fast. IV. 427. ,,Valle sub 
umbrosa locus est“ id est in ima valle, XAwguig imo fús- 
ous Reisig. Enarr. Oed. Col. 666. p. XCVII. aliaque ap. 
Ruhnken. in Ovid. Epist. Her. IV. 48. p. 28. et Lachman- 
num in Propert. IV. 8., 36. p. 267. conf. Burmann. Anthol. 
Lat. T. I. p. 272., et Velleius I. 2, 7. „sedem cepere circa 
Lesbum insulam“ id est „per Lesbum passim“, de qua re 
Heindorfius in Horat. Sat. I. 6, 59. p. 149. plenius et re- 
ctius disseruit Walchio Emendd. Liv. p. 25 sq. èy rots megé 
Maxsdoviav ivdsargifovre tonorg Zosim. IV. 26, 6. p. 407. 
conf. Gavel. Misc. Obss. Nov. T. V. p. 464. Schaefer. in 
Schol. Apollon. Rhod. IV. 132. p. 279. Add. Horat. 
Carm. I. 12, 6. „super Pindo“ et Propert. I. 21, 9. Ve- 
rum haec sic attigisse satis est. Postremo quoniam apud Phi- 
largyrium scriptum est: sed nos cessamus, neque: sed nos 
cessemus, aut „et cessamus adhuc*  (Oudendorp. in Lucan. 
V. 58. p. 341. Cort. III. 120. p. 328. Schwarz. Obs. XXXI. 
ad Plin. Paneg. p. 528. Burmann. in Propert. Hl. 15, 1. 
p. 947. Jaeger, Paneg. Vett. p. 509. Arntz.), nolo com- 
probari, quod propositum a Rutgersio l. d. p. 596. ,,nisi 
quis Zowrnpatsxwe malit illa verba scribit‘ a Weicherto dis- 
simulata Rutgersii et Broukhusii p. 376. auctoritate rece- 
ptum est p. 238, Ex Bucolicis Valgii autem hos versus 


petitos esse a Philargyrio accuratius in fragm. XXI. 
. dicemus p. 283. sq. 


XXI. 


Senec. Epist. LI. p. 468. B.: Quomodo quisque potest, 
mi Lucili: tu istic habes Aetnam, illum nobilissimum Sici- 
liae montem: quem quare dixerit Messalla unicum sive Val- 
gius (apud utrumque enim legi), non reperio, cum plurima 
loca evomant ignem non tantum edita, quod crebrius eve- 
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nit, videlicet quia ignis in altissimum effertur, sed etiam 
jacentia. Nos utcumque possumus , contenti sumus Baiis. “ 
,;Ruhkopfius putat Aetnam montem appellatum esse a 
Messala et Valgio unicum, quod nullus alius aut Siciliae aut 
Italiae mons isto tempore ignem evomuerit; nam Vesuvius 
Neronis vel Vespasiani aetate primum arsisse traditur. Cf. 
Tzschuck. ad Pomp. Mel. I. 4, 9. Vol. III. P. M. p. 421. 
[et Stadius Dukerusque in Flor. I. 16, 5. p. 197 sq. et quos 
affert Oberlinus in Vib. Sequestr. p. 295.]. Equidem malim 
illud epitheton de singulari illius montis natura accipi“ Wei- 
chert. fragm. XI. p. 236. A quo inconsultius hoc dictum 
esse facile intelligitur. Etenim quum sit confessa res et a 
multis scriptoribus testata ac pervulgata singularem quan- 
dam et vere mirabilem esse naturam Aetnae montis, (quem 
,memorabilissimum omnium, quibus natura Siciliam insulam 
insignivit Barthius dicit in Claudian. de Rapt. Pros. I. 152. 
p. 891. add. Psell. Opusc. p. 138. ai éxroóruéut (grocógov) 
ysyóvaciy — ra tiv pici Pedowvrae dndgéntoy te moro- 
cay — dv Sixshig — tò nig xúrwþev dvagfgovcav conf. Theo- 
phylact. Simoc. Quaestt. Phys. p. 5.) mirabilem autem vel 
propter eximios ignes (Lucret. Il. 593. ,, Eximiis vero furit 
ignibus impetus Aetnae. * Valer. Maxim. V. 4. ext. 5. ,, Aet- 
naei montis gloriam“) et aeternos caminos (Senec. Thyest. 
584.) vicinamque flammis glaciem (Senec. Epist. LXXIX. 
p. 534. A. Hofmann. in Sibyll. Orac. IV. p. 508. Gall.) et 
fontes (Ulit. in Grat. Cyneg. 430. 432. p. 268. 269 sq.), 
unicum autem quidquid est eximium et par sui non habet, 
latine omne scriptorum genus dicere semper solitum sit, 
id quod ingenti exemplorum copia docuerunt Bochartus If. 
Hieroz. V. 5. p. 679, 64. Passeratius in Propert. I. 2. p. 
345. Graev. Dresemius in Iscan. Il. 285. p. 44. Cor- 
tius in Cic. Epist. I. 9, 37. p. 43. Oudendorpius in 
Sueton. Vespasian. VIII. p. 883. Gronovius et Drakenbor- 
chius in Liv. XLIV. 1, 5. p. 265 sq. Rupertius in Tacit. 
Ann. Ill. 4. p. 260. Hildebr. Apulej. P. IL p. 26., mani- 
festum est qui Weicherto assensum praebeat, eundem timi- 
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rum hoc pro non dubio sumere Senecam in tanta notissima- 
rum rerum ignoratione versatum esse, eum ut fugeret ea ipsa 
vocis a Valgio positae interpretatio, quae esset una omnium 
maxime obvia. Quo nihil indignius et ad fidem difficilius 
fingi potest. Docet vero ipsa Senecae oratio a Messalla 
Valgioque alicubi cum tanta sententiae perspicuitate Aetnam 
dictam fuisse unicam, ut id vocabuli in eam, in quam de- 
flexit Weichertus, partem nullo pacto posset explicari: tu 
istic habes Aetnam, illum nobilissimum Siciliae montem: 
quem quare dixerit Messalla unicum sive Valgius — non re- 
perio, cum plurima loca evomant ignem non tantum edita, 
quod crebrius evenit, — sed etiam iacentis. Nos utcum- 
que possumus, contenti sumus Zaiis. Quae verba vereor 
ut diligentius perpenderit recteque ceperit Weichertus. Fae 
cile apparet enim Aetnae et Baiarum comparationem his ver- 
bis institutam: ,,tu istic habes Aetnam — : nos contenti su- 
mus Baiis* (quae exscribere Weichertum fugit) spectare 
ad illam veterum hominum famam, de qua proditum. est a 
Pindaro „ex quo Strabo scribit libr. IV. sub Aetna, Lipa- 
rensibus insulis et Puteolano Baianoque agro Typhona Gi- 
gantem sepultum fuisse * Dalecamp. in Plin. Nat. Hist. TH. 
14. p.644. Vol. I. dvreidev xai ó pidoc, Öre gaat röv Tv- 
güva. Vroxsia9os th vjow tavr —* mitavurtepov dè Mivda- 
Qoç slonxey ix rv patvouévwr dountelg, ört mae 6 16006 
obtos dro tç Kupatauc doŞáuevoç péyor tig Nixehiac dudmv- 
góc fore xai xara Badoug Lys xoidéiag tivdc slg Sv ovvu- 
mroveus moog rs GAAjhag xoi mQ0G rjv HrEpov. dióneg F te 
Aityy rocadiny Eyew deixvutae piow, otav torogotow ümay- 
TES, xal at Aimaguiwy vioo xal và mEQi thy Aixaruoyiav xol 
Neázolw xai Batac ywoia xoi ai Hid7xovoco: Strab. V. p. 
248. (393, 4 — 13.) conf. Boeckh. Explic. Pind. p. 228. 
Wernsdorf. Exc. IIl. in Lucil. Aetn. 426. p. 355. Poet. Lat. 
Min. T. IV. Ut Seneca similem utriusque loci naturam re- 
cordatus in hanc sententiam scripsisse videatur: »Nos, ut- 
cumque possumus, contenti sumus Baiis; tu quidem, mi 
Lucili, istic habes Aetnam, quem ut nobilissimum Siciliae 
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montem esse facile concedo, ita unicum esse, id quod Mes- 
salla sive Valgius dixit, ego propterea nego, quod pluri- 
ma loca evomant ignem non tantum edita, sed etiam iacen- 
tia. Dicit autem cum alia, quae supra memoravimus, loca, 
tum illas insulas, de quibus exposuerunt Barthius in Claudian. 
III. Cons. Honor. 196. p. 530. Bochartus Chan. I. 27. p. 572. 
sq. Spanhemius in Callimach. hymn. in Dian. 47. 48. p. 161 
sq. 163. Beckmannus in Aristot. Mir. Ause. XXXV. sqq. 
p.78 sqq. CXHI. p. 234. add. libell. de Mundo ap. Delr. 
in Senec. Thyest. 583. p. 144. dvanvoks Eyovot xai ava- 
gvorct; woneg Andoa te xal Altyn xai ta iv Alóhov vý- 
coi. Laurent. Lyd. de Mag. Il. 29. p. 144. cei ome dijga 
teva tov Bv Auden xqurroov ávcwag et WI. 69. p. 282. xai 
bo0¢ Jv ý mA xai Bovvoi uéhaveç dnsQowyoreg xadaneg èv 
Anion 7 Beoflíg, xóvec xai zanv@ xoi dvcodíq vov dnote- 
goovu£vav (Adv doíxyroc. Prudent. contra Symmach. I. 307. 
„nec non regnare caminis Fertur et Aeoliae summus faber 
esse vel Aetnae.* Quas quidem res ut omnes ita Messalla 
Valgiusque, id quod ne Weichertus quidem facile negave- 
rit, cognitas et exploratas habuerunt nec idcirco minus Aet- 
nam montem unicum dixerunt, quippe qui prae Aetnaei montis 
nomine, quo totius Siciliae gloria atque incendia censeri so- 
lerent (Liv. ap. auctor. de Mirac. Mund. p. 70 sq. Haupt. 
„montes maximi in Sicilia IV. Erycus, Nebrodes, Neptu- 
nius et Aetna, quem vident saepius a summo flammas ver- 
tices evolvere.“ Maxim. Tyr. Diss. XVI. 4. p. 289. conf. 
XI. 4. p. 197. ý Oerradia bnixdoterue, 7 Airvy qAéysrou — 
nore Ostrahois (Umícyero) yğv dxdvotov; mórs Denehudraes 
viv dxveov;), nec iacentia loca nec Lipararum colles (,,colle 
in Hiera nocturnas evomente flammas“ Plin. Nat. Hist. MI. 
9. p. 657. Vol. I. ,,Insula Sicanium iuxta latus Aeoliam- 
que Erigitur Liparer fumantibus ardua saxis Virg. Aen. 
VIII. 416. ,,Lipare — vomit exeso de vertice fumum “. 
Sil. Ital. XIV. 56. Lyd. I. d. conf. Beckmann. 1. d. p. 74. 
79. Heyn. in Aen. l. d. p. 232. et qui de Strongylae ver- 
tice exponit, Dolomievus ap. Mitscherlich. Analect. ad Hor. 
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Carm. T. Il. p. 677.) in ullo haberent numero, ut in Aetna 
carmine est v. 444.  ,, Quae restat minor et dives satis ubere 
terra est, Sed non Aetnaeis vires quae conferat illis. Ex 
quo ipso haud dubie colligitur id honoris Aetnae datum à` 
Messalla Valgioque fuisse non in oratoriis et grammaticis 
libris, verum in carminibus. Ut Seneca diligentissimus ipse 
rerum naturalium auctor reprehendere in hoc loco videatur 
poetarum levitatem aut licentiam quandam venditationi cui- 
dam atque ostentationi magis quam fidei veritatique scriben- 
tium nec tamquam ad vivum resecantium, ut faciunt rerum 
scriptores , qui subtilissime omnia disserunt. Qua doctissi- 
morum hominum reprehensione nescio an Seneca simul admo- 
nitum voluerit Lucilium iamiam eandem Aetnam carmine de- 
scripturum vid. Epist. LXXIX. p. 534. B. A Messalla Val- 
gioque autem Aetnam eo nomine praedicatam fuisse in bu- 
colicis et hoc argumento est, quod Senecae verba ,,Mes- 
salla sive Valgius* Messallam et Valgium in eodem genere 
elaborasse docent (de qua re infra accuratius disseremus), et 
probabile fit inde, quod pastoralia carmina uzici montis Aetnae 
mentioni opportuna fuerunt quam quae maxime. Nec hoc, quod 
posteriore loco attuli, fugit Ruhkopfium ap. Weichert. p. 236. : 
, Ruhkopfius Aetnae mentionem factam suspicatur im Valgii 
Bucolicis. Hoc si verum est, tum etiam a Messala idem fa- 
ctum suspicabimur in carminibus pastoritiis, quae ab illo 
Graece scripta esse testatur auctor Eleg. in Messallam v. 
13. sq. ibique Wagn. et Wernsdorf. in P. L. M. T. IV. P. 
II. p. 805.“ Contra quam sententiam quae Weichertus pro- 
tulit: „huius coniecturae veritatem quis praestet, cum Aetnae 
mentio etiam in aliis eorum libris fieri potuerit? Valgius 
enim, quae fuit docta eius industria, tantum aberat ut in 
conficiendis rhetorici et grammatici argumenti libris se con- 
tineret, ut per diversas disciplinarum". partes veluti vaga- 
tus iam aetate provectus perscrutando herbarum usui stu- 
dium impenderet, 4 ea sine ulla probabili argumentatione at- 
que ratione prolata esse ex iis planissime intelligitur, quae 
modo disputavimus. Sed reddendum est, quod omisit Wei- 
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chertus. lllum Senecac locum enim, ut praeteream Hardui- 
num, Plin. Nat. Hist. p. 359. Vol. X.: Valgius inter scri- 
ptores haud ignobiles reponitur a Seneca ep. 51.*, his at- 
- tigit Broukhusius p. 977. ,, Est aliquid apud Senecam, for- 
tasse ex Heroicis, Epist. 51.* Quem longe circumspectiore, 
quam Weichertum, usum iudicio aberrasse tamen a vero quam 
longissime pro certo scio. Quod enim cum alii, quos re- 
censuimus supra p. 26., tum Broukhusius p. 376. et Ilgenius 
Animadv. in Cop. p. 6., sibi persuaserunt Heroica a Val- 
gio scripta fuisse, id prorsus falsum esse neque aut Mes- 
sallae res aut aliam eius generis materiam a Valgio unquam 
inchoatam fuisse magnis argumentis docuimus supra p. 38 sq., 
quo loco enucleate quaesitum est de 'Tibulli versibus IV. 1, 
179., de quibus ne Riglerum quidem plene vereque expe- 
disse video haec Annott. ad Tibull. Partic. lll. p. XXIII. 
Postamp. 1844. commentatum: ,,Ex his versibus profecto ni- 
hil equidem dispicio, nisi poetam istum Valgio tantum tri- 
buisse, ut eum existimaret posse, si vellet, res a Messalla 
gestas dicere optime. Quemadmodum autem ex iis coniici 
possit Valgium carmen epicum non perfecisse quidem, sed 
inchoasse tamen, non video.* Vellem igitur Broukhusius, 
vir litteratissimus, talia Valgii Heroica dixisset, qualia no- 
vimus Barlaei, in quorum tertio et quarto libro est lauda- 
tio hortuli p. 401. Pharmaceutria p. 606. Damon p. 604. 
Rhadamanthus p. 658. aliaque bucolici generis carmina. Bu- 
colica autem carmina a Valgio composita fuisse documento sunt 
versus, quos supra p. 277. (fragm. XX.) posuimus. Et 
consentit Bergkius de Cornific. p. VII. ,,Bucolicam poesim 
praeter Virgilium pauci attigerunt: atqui Valgium eclogas 
conscripsisse probabiliter coniicias ex iis versibus, qui le- 
guntur apud Philargyrium ad Georg. Ill. 176.* Idemque 
ante Bergkium sequutus Broukhusium p. 376.  ,,Philargy- 
rius binós laudat versiculos ex lusu aliquo pastorali, quae 
verba transscripsit Hgenius l. d. p. 6., censuit Wernsdor- 
fius Poet. Lat. Min. T. IV. P. II. Add. p. 805. ,, Valgium 
Bucolica scripsisse Junius Philargyrius indicare videtur ad 
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Georg. Ill. 176., ubi binos eius versiculos ex lusu aliquo 
pastorali laudat. Cui mentioni haec subiecit Weichertus 
p. 238 sq. „Ego minime intercedo, quominus illi versus 
in aliquo Valgii carmine pastoricio putentur lecti et inde a > 
Philargyrio excerpti esse, praesertim si Valgium componen- 
dis eiusmodi poematis studium impendisse statuimus, qua- 
lia hodie inter minora Virgilii carmina leguntur, ut Copa et 
Moretum. —  Huiusce modi enim carminum lusus, in qui- 
bus scribendis et otium utiliter consumi et eruditio quaedam 
ingeniique elegantia expromi posset, imprimis adamati sunt 
a doctis quibusque illius seculi viris, ita tamen, ut ipsi il- 
los nonnisi in subsecivo studiorum suorum proventu atque 
veluti xaggoyorg haberi vellent neque umquam cum Virgilio 
et Horatio, poetarum aureae aetatis principibus, de palma 
concertarent. Itaque qui ex hoc uno, quod Valgio tribuit 
Philargyrius, fragmento, cum bucolici esset generis, colle- 
gerunt Viri Docti Eclogas quoque Virgilianis similes ab illo 
scriptas esse, mognopere vereor, ne in eo calidius iudicase 
existimandi sint.“ Quae quam reete disputata sint iam iu- 
dicaturus primum hoc affero multos olim fuisse, qui a Vir- 
gilio Bucolicorum scriptore Valgium, qui eidem generi ope- 
ram dedisset, Codri nomine in Eclog. VII. 22. significari af- 
firmarent. Sic enim est apud veteres eius eclogae inter- 
pretes p. 307.: „Codrum plerique Vergilinm accipiunt, alii 
Cornificium, nonnulli Helvium, quod [subsanznari] Smyrnam 
putant, de qua bene sentit. De quo loco Bergkius l. d. 
p. VIL. ita pronunciavit: ,,Quod Codrus ipse Virgilius esse 
dicitur, manifestus error est: neque credo hoc scripsisse in- 
terpretem, sed aut Maevium aut Bavium, qui fuerunt no- 
tissimi Virgilii obtrectatores; vide quae dicit Servius ad eius- 
dem Eclogae v. 21.: Thyrsis vero, qui vincitur, Virgilii 
obtrectator, scilicet aut Bavius [aut Anser| aut Maevius, 
pessimi poetae.“ Atqui ego consideratis interpretum ver- 
bis: „ plerique Vergilium accipiunt“ et Servii p. 143. „multi 
volunt in hac ecloga esse allegoriam, ut — Corydon sit 
Virgilius, 'Thyrsis vero — Bavius video veterum gramma- 
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ticorum rationem perturbatissimam iam fieri, si Bavium aut 
Maevium in eodem carmine et Thyrsidem et Codrum dici 
sumpseris; nec per ipsius Virgilii aut interpretum, quam 
nos patefecimus atque illustravimus supra (conf. p. 114. 66. 
77. 2. sq.), sententiam licet pessimum poetam cum Corni- 
ficio ac Cinna componi; postremo Zavii aut Maevii nomen, 
quod in Virgiléi locum substitui vult Bergkius, ultra frau- 
dum, quas librariorum inscientia aut levitas disseminare con- 
suevit, fidem excogitatum est. Quanto et rei, de qua 
quaeritur, et criticae artis praeceptis convenientius est hoc, 
ut corrigatur ille locus sic, ut supra significavi: p. 208.: 
Codrum plerique Falgium accipiunt, alii Cornificium, non- 
nulli Helvium.* Cui consilio suffragatur glossa Regii codi- 
cis, quam usurpavimus p. 2. 72. 109.: ,, Codro Theocrito 
vel Cornificio subsannando**; evidens est enim qui de Theo- 
€rito: commemoravit, eum hic bucolici alicuius poetae nomen 
requisivisse. 

Verum res hortatur, ut accuratius disseratur, qui in- 
ter Romanos bucolicum genus aut attigerint aut celebrave- 
rint. Cuius operis auctores Wernsdorfius testis cum alio- 
rum tum Weicherti iudicio locupletissimus — nam Franco- 
gallorum hominum libros refertos illos non rebus, sed ver- 
bis (Bernhardy. Hist. Litt. Lat. p. 207. not. 373.) parum 
curo et requiro — sed Wernsdorfius in Praef. Poet. Lat. 
Min. T. II. p. VII. sqq. haec Virgilii Eclogarum mentioni 
subiunxit: ,, Pauci fortasse, qui a strepitu et splendore Ur- 
bis in umbram et otium ruris secesserant et rurales cole- 
bant Musas inter cetera, quibus ruris delicias celebrarunt, 
carmina hoc etiam Bucolicum attigerunt. Inter eos praeci- . 
pue refero Septimium Serenum, quem cum plurimum vixisse 
in agris suis et singula ruris opera carminibus decantasse 
Statius et Terentianus testentur, credere par est inter Opu- 
scula ruralia, quae scripsit, etiam carmina pastorum lusis- 
se. — Referre huc etiam possum Annianum poetam, quem 
a multa ingenii amoenitate et litterarum veterum peritia lau- 
dat Gellius eundemque in fundo suo — vindemiam hilare at- 
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que amoeniter agitare solitum refert VII. 7. XX. 8. [add. 
Santen. in Terentian. p. 335. sq. 319. Adde Corippi Bu- 
colica, quae coniectasse sibi videtur Mazzuchellius Praef. in 
Coripp. p. XLIV., et Lampridii, de quo Sidonius Apolli- 
naris Epist. VIII. 11. p. 527.] — . Sereno et Anniano an- 
tiquior est Julius Montanus, Tiberii temporibus clarus, quem 
Seneca pater egregium poetam (Controv. XVI.) et Ovidius 
gemino carmine,- hoc est heroicis versibus et elégis, no- 
men habuisse refert (ex Pont. IV. 16, 12.). Quum adeo in 
eo genere varia edidisse poemata videatur, versus eos, quos 
Seneca philosophus (Epist. 122.) recitat, partem fuisse car- 
ninis bucolici suspicor: Jam sua pastores stabulis armenta 
locarunt, lam dare sopitis nox nigra silentia terris Inci- 
pit. Nec multum ab eo genere abfuisse Fontani poemata iu- 
dico, quem Ovidius eodem loco testatur Naiadas a Satyris 
amatas cecinisse. Sic etiam Casaubonus iudicat de Rom. 
Sat. II. 4. [p. 247. Cren.] Fontanum existimans vel Buco- 
lica vel aliud quoddam rusticae Camenae genus composuisse. 
[add. Apulej. de Orthogr. 4. p. 4. et 42. p. 10. ,, Fontanus ` 
in nympharum satyrorumque amoribus libro HI. *]. Sed de 
his, quos hactenus nominavi, poetis an vere scripserint Bu- 
colica, quum eorum tituli non extent, certo affirmari nequit. 
Solus igitur P. Calpurnius Siculus post longum a Virgilio 
intervallum hoc poematis genus nec infelici successu repe- 
tiit.“ In Addendis ad h. I. autem Vol. IV. T. M. p. 804. 
sq. idem Wernsdorfius adiecit haec: ,,Ex Augusteo etiam 
aevo huc referendus videtur L. Varius, Tragoediarum qui- 
dem scriptor Virgilio et Horatio non semel laudatus, sed 
quem Porphyrio ad Horat. Carm. |. 6. Virgilii contuberna— 
lem vocat et Eclogas insuper scripsisse ait: tum 7. Val- 
gius Rufus, quem Horatius Sat. I. 10, 82. inter poetas aevi 
sui celebriores refert, et Tibullus IV. 1, 180. ut Homero 
proximum. laudat. Hune Bucolica scripsisse Iunius Philar- 
gyrius indicare videtar ad Georg. HI. 176. —. Ex eodem 
aevo M. Fal. Messalam carmina pastorum scripsisse testa- 
tur auctor Elegiae ad Messalam v. 17. sqq. [,,ergo et 
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Bucolica scripsit Messala“ Scalig. in Catal. p. 248.]. 
Haec de latinis bucolici carminis auctoribus exposuit Werns- 
dorfius nec. institui ea omnia considerare atque acri judicio — 
quaedam enim interposita sunt, quae sunt prorsus opinabilia — 
percensere, sed ea ipsa scruter subtiliusque exequar, quae 
ad primordia eius generis propius pertinent et sunt Virgilii, 
quem principem eundemque optimum eius operis auctorem 
extitisse vulgaris et communis omnium est opinio, et aetati 
et arti adiunctiora. Arbitror autem rem paullo altius repe- 
tendam. Scribit enim Plinius Nat. Hist. XXVIII 4. Vol. 
VII. p. 131. sq. , Hinc Theocriti apud Graecos, Catulli 
apud nos proximeque Virgilii incantamentorum amatoria 
imitatio. * Quod illorum poematum initium quoddam et prin- 
cipem gradum fuisse docent ipsae eclogae Theocriti secun- 
da, Virgilii (conf. Apulej. de Mag. 30. p. 510. sq. Misc. Obss. 
Nov. T. I. p. 16.) octava, quas imitati sunt Sannazarius 
Ecloga V., cui inscribitur Herpylis Pharmaceutria p. 660. 
Gher., et Barlaeus in Pharmaceutria sive Nuptiarum Cyri, 
Persarum regis, et Aspasiae, virginis rusticae, libro primo 
p. 606 — 624., nec praetereo, quos praeteriit Broukhusius 
in Tibull. I. 2, 43. p. 43., Pontanum Eleg. p. 382. Lotichium 
Ecl. V. 36. sq. Attinet etiam verba Salmasii in Tertullian. de 
Pall. p. 346. posuisse: ,,apud veteres omnes lenae sagae 
etiam censebantur et vocabantur; apud Propertium et Ti- 
bullum et Ovidium lenae sagae sunt et q«ouexídec ^; quam 
rem pluribus edisserit Broukhusius |. d. 42. p. 49. „certe 
utroque artificio fungebantur turpes aniculae magicis incan- 
tationibus ac prurientis libidinis conciliatura *. add. Wernsdorf. 
Exe. XVII. ad Calpurn. Ecl. Vl. 77. p. 350. ,hoc mulie- 
rum genus (lenarum maleficarum) a poetis bucolicis valde 
celebratur, ut Pharmaceutriae Theocriti et Virgilii, et nostri 
Ecl. XI. 62. sq. testantur.“ Sed quod primum inter Ro- 
manos auctorem amatorii incan{amenti Plinius edit Catul- 
lum, id in disceptationem quaestionemque vocandum arbitror. 
Ab omnibus autem doctis hic longissime dissentio. Namque 
Vulpius Vit. Catull. p. XXXVHI. sq. Doer. , Ambigitur. 
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jure a nonnullis, utrum haec solum paucula, quae hodie ex- 
tant, a Catullo scripta fuerint, an vero longe plura, quae 
vetustas nobis inviderit. Ansam ad dubitandum dat Plinius, 
qui de incantamentis aliquid a Catullo exaratum innuit lib. 
98. Nat. Hist. 2., cuius ne vestigium quidem superest [,,Ca- 
tulli nihil est simile inter opera, quae nunc circumferuntur “ć 
Harduin. in Plin. l. d. p. 134.]“ conf. p. XXXIX. not. 6. 
extr. et Schraderus adversus Eglinum (,, qui illa Plinii aucto- 
ritate cum maxime fretus ad calcem castorum Catulli car- 
minum p. 17 — 21. Cirin a Catullo scriptam esse sibi per- 
suaserat ^ Epimetr. Edit. Dresd. in Cirin 3. p. 152. sq. 
Virg. Wagn. Vol. IV.) disputans Emendd. cap. Ul. p. 46. ,,at 
in Ciri tam pauca huius generis occurrunt, ut Catullum Pli- 
nius, etiamsi verus auctor habitus esset, ob ea Theocrito 
et Virgilio non adiunxisset, qui talem materiem tractarunt 
Id. Il. et Ecl. VIII. Veri similius igitur est opus Catulli de- 
perditum respici^; nec, ut reliquos omittam, aliter de ea re 
existimat Bernhardyus Hist. Litt. Lat. p. 235. not. 441. 
Equidem contrariae sententiae sum auctor. Duplici enim er- 
rore videtur factum esse, ut quaedam, quae aliorum poe- 
tarum essent, pro Catulli versibus haberentur. Quorum er- 
rorum alterum dico ipsorum fuisse grammaticorum, qui quae 
a posterioribus eiusdem aut similis generis scriptoribus dicta 
essent, ea dilabente memoria ad Catullum, cuius nomine id 
opus ac cerium quoddam dicendi genus censeretur, refer- 
rent auctorem, quo fere errore apud Diomedem HI. 34, 30. 
p. 493. ,, Anapaesticum choricum habemus in Seneca: Au- 
dax nimium qui freta primus“ substituerunt Horatium me- 
mores Carm. I. 3, 10. aliaque, quae supra p. 206. per- 
strinximus. Exemplo est Nonius Marc. p. 517, 4. (p. 353): 
Properiter. Catullus: animula miserula properiter abit,“ 
quibus similia lusit Hadrianus Anthol. Lat. Il. 96. p. 239. 
Animula, vagula, blandula. — Quae nunc abibis in loca 
Pallidula, rigidula, nudula“ conf. Burmann. Add. p. 679. 
et Mantiss. Adnott. p. 717. De quo versu circumspectius, 
quam reliqui, pronunciavit Achilles Statius in Catull. p. 150. 

Ile 
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„Ille versus Animula miserula properiter abit vereor ut Catuli 
sive Catulli sit antiquioris illius *. Est enim Septimii Sereni et 
petitus, ut fert coniectura Grotii in Martian. Capell. V. 518. p. 
446. a Wernsd. Poet. Lat. Min. P.II. p. 284. not.6. p. 285. not. 
8. praetermissa, ex poematio de leporis morte conscripto. Te- 
stem do Diomedem, cuius in cognoscendis Sereni carminibus 
diligentius versati auctoritas quanto potior in hac re esset No- 
nio (qui ad eundem Catullum vindicavit p. 546. 26., quod Cin- 
nae esse testantur Isidorus ap. Weichert. de Cinn. p. 194. 
et Scholiasta Lucani V. 418. p. 377. Web.) parum ex- 
pendit Wernsdorfius l. d. p. 285. et Santenius in Terentian. 
Maur. 1466. p. 112., Diomedes igitur III. 34, 42. p. 496. 
ita: Proceleusmaticum metrum est, quale fecit Serenus: 
Animula miserula properiter obiit [propter iter H. Steph. 
Putsch. properiter Sciopp. Susp. Lectt. V. 22. p. 291. obit 
Grot. l. d. °°]. In hoc igitur ipsius Nonii cerni puto mani- 
festum errorem; in aliis vero locis librariorum imperite no- 
mina diversorum scriptorum, quae litterarum quadam simili- 
tudine sibi vicina essent, confundentium levitate factum est, 
ut Catulli ferrentur, quae non essent Catulli. Quapropter 
expendere licet, quae Scaliger in Catull. p. 2. Graev. p. 
XXXVIII. not. 6. Doer. exprompsit: Dubitandum minime 
est opus Catulli ad nos lacerum pervenisse. Longe enim 
plura scripsisse testes sunt veteres Grammatici, qui de eius 
poematis ea producunt, quae hodie non extant. — Apud 
Virgilium [Georg. II. 95.] legimus: Ht quo te carmine 


NO d d 
23) Cum quo versu comparandus est alter eius em Sereni ap. 
Wernsdorf. 1. d. p. 280. conf. not. 6. p. 284. „Perit, abit, 
avipedis animula leporis** et Ausonii, quem attulit Wernsd. 
p. 285., Parent. XXVII. 1. p. 140. ,, Et amita Veneria pro- 
periter obiit.“ Quod autem Burmannus ll. dd. ait: properiter 
abiit, ut recte corrigit Marklandus ad Stat. Silv. p. 84. pro 
obiit“ et Santenius l. d. „obiit sive illic malis abiit cum Mark-. 
Jando ad Stat. Silv. II. 1, 15. quam coniecturam iuvat ipse Se- 
ptimius [1. modo allat.] et Nonius,** id male narratur; nam 
Marklandi p. 223. haec sunt verba: ,,etiam anima dicitar obire 
apud Diomedem IlI. p. 513. ** íà 
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dicam, Raetica? bi Servius refert [p. 237.] Virgilium 
quum sciret Raeticum vinum sv"*^^ere laudari a Catone, 
contra autem vituperari a Ca in eam dissensio- 
nem interponeret, hoc modo « ie eadem verba 
video esse Ursini Virg. Ilustr. p. 145.4. (qui in hodier- 
nis Catullianis nulla nota eius rei extat.“ Quae Scaligeri 
sententia iam sola frequens est nec ferme quisquam inten- 
disse animum videtur Achillis Statii, qui ante Scaligerum 
de Servii loco commemoraverat, verbis his p. 150.: „Ad 
quem autem Catullum referamus etiam illud, quod adducit 
Servius: — contra Catullus eam vituperat et dicit nulli rei 
esse aptam miraturque, cur eam laudaverit Cato?“ Equi- 
dem vereor ne Scaligerum nimirum visum sibi eo maiorem 
patriae suae Veronae gloriam quaesisse, quo plura Catulli 
opera intercidisse affirmaret, ea ipsa, quae maxime ad rem 
pertinerent, ratione animoque lustrare fugerit. Incredibile 
enim est Catullum, Veronensem poetam, patriae suae hono- 
ri adeo non consuluisse, ut uvas ibi nascentes vituperaret 
diceretque nulli rei esse aptas. Nam ,,Rhaetorum et Eu- 
ganeorum Verona“ recie dicitur Plinio Nat. Hist. HI. 93. 
p.729. Vol. L, sive in ipsis finibus sive in confiniis Rhae- 
tiae eam sitam fuisse credis. vid. Cellar. Geogr. Antiq. II. 
7, 26. p. 424. sq. T. I. Quid, quod et uva et vinum Rhae- 
ticum in Veronensium agro natum semper in maxima laude 
fuisse reliquorum scriptorum consensus coarguit? Ut enim 
ab eo ordiar loco, quem et Schneiderus in Columell. III. 2, 
27. p. 142. et Heynius p. 409. ac Vossius in Virg. Georg. 
p. 299. Vol. I. omiserunt, est Martialis epigramma hoc XIV, 
100. „Si non ignota est docti tibi terra Catulli, Potasti 
testa Rhaetica vina mea“. add. Sueton. Aug. LXXVII. et 
Strab. IV. p. 206. “Pacrixdg olvoc zàv v tote ! [Izadaxoig èmut- 
vounévwy ovx anokeimecdoe Óoxóv, apud Plinium autem 
leguntur haec Nat. Hist. XIV. 3. p. 15. Vol. V. „ante 
Tiberium Rhaeticis prior mensa erat et uvis Veronensium 
agro [Mss. omnes et ullis. an et Tullis? an et visulis ? “ 
Harduin., quae probabilis videbatur coniectura esse Cellario 
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l. d. et Schneidero in Columell. HI. 3, 27. p. 142., mihi 
autem posthabenda huic, quae nunc ipsum mihi succurrit: 
„adultis in Veronensium agro“ conf. Horat. Epod. II. 9. 
Cerd. in Virg. Georg. II. 362. p. 341. F.] et 4, 8. p. 35. 
» laudatae illi (Rhaeticae uvae)“ et 3. p. 24. ,, quod et in 
Rhaetica Allobrogicaque — evenit domi nobilibus nec agno- 
scendis alibi“ et 8, 5. p. 61. „In Veronensi item Rhactica; 
Falernis tantum posthabita a Virgilio, * quo usus loco Pli- 
nium rectius, quam Senecam Quaest. Nat. I. 11. p. 692. 
D. mentem Virgilii cepisse dixit, quem a doctis silentio trans- 
missum miror, Turnebus Adv. XXIX. 26. p. 1066, 58. Quae 
quum ita sint, tantum abest ut Scaligero 1. d. Ursino Vir- 
gil. Illustr. p. 143. Burmannoque p. 292. et Vossio ac Schnei- 
dero |. d. assentiar, a quibus unus dissidet Forcellinus 
T. IIF. p. 664., ut persuasum habeam non Catullum miratum 
esse, cur Rhaeticam uvam laudaverit Cato (de quo Schnei- 
der. de Scriptt. Catonis p. 7. conf. in Varron. I. 2. p. 255.), 
sed Calvum, sive is ad ,, Rhaeticam in maritimis Alpibus ap- 
pellatam, dissimilem laudatae illi, quippe quae et brevis 
esset et conferta acino et degener vino“ Plin. l. d. p. 35. 
conf. Schneider. in Columell. 1. d. p. 142. spectaverit seu 
illuc, quod ,,Rhaeticae domi nobiles nec agnoscendae alibi 
essent; fecundae tamen bonitatis vice copiam praestarent 
temperatis locis — maturescentes* Plin. p. 24. Cui conie- 
cturae suffragatur etiam illa res, quod apud Columellam 
Praef. 30. p. 34. , Nec Brutum aut Caelium Pollionemve 
cum Messala et Catulo deterruere ab eloquentiae studio ful- 
mina illa Ciceronis “ et Sangermanensis libri (ap. Burmann. 
in Misc. Obss. Vol. VII. P. II. p. 285.) et aliorum (ap. 
Schneider. p. 34. et Comm. p. 25.) auctoritate Calvi nomen 
restituendum esse docti consenserunt omnes; Catulus autem 
saepissime accidit ut sufficeretur in Catulli locum, ut apud 
Cornel. Nep. Vit. Attic. XII. 4. ,,Lucretiique Catullique 
Leid. (Staver. p. 284.) Catuli. Sueton. Iul. Caes. LXXII. 
„Valerium Catullum ubi ,,cum aliis ed. Mediol. Catulum* 
Oudendorp. p. 113. not. 3. Martial. Epigr. I. Epist. 11. 
19 * 
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p. 23. „sic scribit Catullus, sic Marsus “ ed. Ven. Catulus. 
Non. Marcell. p. 517, 4. Catullus. Guelph. man. prim. Ca- 
tulus. conf. Achill. Stat. in Catull. p. 150. idemque error 
apud Servium de accentibus 4. p. 525. Endl. add. Ursin. in 
Vellej. Paterc. II. 36, 2. p. 284. Burm. (,,Catullum pro 
Catulum — docti viri reposuerunt. Sed haud scio quam recte. 
Nam et Q. Catulus numeratur inter nobiles eius aetatis poe- 
tas 4), de quo vid. Weichert. de Licinio Calvo p. 127. sq. sive 
Ellendt. Brev. Eloq. Rom. Hist. 24. p. 55.). Barth. Adv. 
XXXV. 20. p. 1669. Vinet. in Aurel. Victor. Epit. XII. 
5. p. 505. sq. Voss. in Catull. 1. p. 2. Schrevel. in Schol. 
Juvenal. VIII. 186. p. 339. Cram. Fabric. Bibl. Lat. P. L 
p. 5l. not.; quod contra factum est in Quintilian. Inst. Orat. 
VI. 3. p. 555. „Catulus dicenti Philippo — inquit. € Voss. 
sec. Catullus et XI. 3. p. 1004. „laudatur in Catulo sua- 
vis appellatio litterarum.“ aliquot editt. Catullo. add. Bur- 
mann. in Anthol. Lat. IIl. 240. p. 669. Itaque longe ex- 
peditissimam rationem emendandi illum Servii locum in Aen. 
V. 610. p. 339., quem idem Scaliger firmandae opinioni 
suae l. d. protulit,: ,,Notandum sane etiam de lride ar- 
cum genere masculino dicere Virgilium: Catullus et alii 
genere feminino ponunt referentes ad originem, sicut haec 
Attis et haec Gallus legimus “ iniit Burmannus T. II. p. 675.: 
„non reperi apud Catullum; an Catulus legendum? nam in 
Basil. mox, sicut haec Catulus.“ Quamquam multo proba- 
biliorem ego duco hanc: Calvus, a quo id, quod affert 
Servius, in Io (Weichert. de Calv. p. 144. fragm. IX — 
XIV.) positum fuisse facilis coniectura est ex iis, quae Bar- 
thius in Stat. Theb. IV. 384. p. 1289. sqq. T. II. collegit. 
Quibus ita perspectis et exploratis certus sum, qui a 
Plinio haec prodita esse dicam: ,, Hinc Theocriti apud Grae- 
cos, Calvi apud nos proximeque Virgilii incantamentorum 
amatoria imitatio.“ Calvi enim constat non solum Epithala- 
mium aliquod extitisse (Wernsdorf. Praef. ad Epithal. p. 463. 
T. 1V. P. I. Weichert. fragm. VIII. IX. p. 143. sq.), ve- 
rum multam poesim fuisse amatoriam diffusamque per varia 
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opuscula; hoc enim dicit Ovidius Trist. II. 431. ,,Par fuit 
exigui similisque licentia Calvi, Detexit variis qui sua furta 
modis (Catull. ad Calv. L. 3. ,,delicatos Scribens versicu- 
los uterque nostrum Ludebat numero modo hoc, modo illo. 
conf. Cic. de Orat. HL 50, 194. ,, Antipater ille Sido- 
nius — solitus est versus hexametros aliosque variis modis 
atque numeris fundere ex tempore.“ Plin. Epist. VIII. 21, 
4. „liber fuit et opusculis varius et metris): variis modis 
igitur Calvus furta sua detexit id est epigrammaticis ama- 
toriis, quae loquitur Burmannus in Anthol. Lat. H. 254, 2. 
p. 442., elegis (v. supr. p. 50. conf. Weichert. de Calvo 8. 
p. 121.), versibus hexametris, quibus versibus cum alia tum 
ineantamentorum illa amatoria imitatio condita fuit. Sed ul- 
tra quo progrediar habeo. Ex illo enim carmine petitos 
esse suspicari lieet eos versus, quos a vetere poeta, ut 
visum est etiam Holstenio in Steph. Byz. p. 173. et Cerdae 
in Virgil. Aen. L 394. p. 67. B., factos attulit Charisius 
IV. p. 254. 7, 13. p. 169.: Fit schema dianoeas per has spe- 
cies quindecim. — Per aporian: 
Luna, deum quae sola vides periuria vulgi 
Seu Cretea magis seu tu Dictynna vocaris. 

Hic de nomine certae rei dubitatio (,,hue descende. Certae 
rei Fabr. P. ita ut verba Hue descende ad exemplum 
poetae trahantur. Hie de nomine certae rei Cod. hic 
descende. Certe rei Ed. princ.“ Lindem. not. 18.).“ In 
quibus interpretandis versibus aut erravit aut minus per- 
spicue locutus est Fiorillus (de quo ignorat Weichertus 
de Cinn. p. 187. 201.) in Herod. Attic. p. 60. (p. 582. 
Oratt. Attic. P. IV. Dobs.): Precatur, inquit, poeta no- 
ster deas, ut eodem studio, eodem affectu ad agrum et 
templum ab Herode consecratum accedant, quo Rhamnuntem 
et Athenas dilectissima sibi loca solebant invisere, coelo 
relicto —. Aleman de Venere Kingov £uspràv Aumoisa xai 
Iágov Em Eleganter quoque hanc sententiam ex- 
pressit poeta incertus, Cinna, ni fallor, apud Charisium 
p. 386.: „Luna, deum — Huc descende; quippe Fabri- 
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cii exemplo in fraudem inductus ille idemque immemor Pro- 
perüi II. 21, 37. „Et iam Luna negat toties descendere 
coelo ^ ac Senecae Herc. Oet. 467. ,,carmine in terras va- 
go Descendat astris Luna desertis licet“ conf. Petron. 134. 
p. 641. „Lunae descendit imago Carminibus deducta meis. * 
Burm. in Anthol. Lat. V. 46, 18. p. 328. sq. T. II. Cort. in Lucan. 
VI. 506. p.85. Cerd. in Virg. Ecl. VIII. 69. p. 158. et Voss. p. 
493. Patet vero illis versibus id ipsum inchoari, quod Theo- 
eritus his instituerat II. 10. Nav dé wv èx Ivéwv xe«ra9- 
couai’ GAda, Sehava, Daive xalóv* riv yao morusisouar ücv- 
za, Jaiuov cf. 69. 142. 163. (Senec. Med. 750. ,, Nunc meis 
vocata sacris noctium sidus veni Pessimos induta vultus, fronte 
non una minax. ^ Broukh. in Tib. I. 15, 16. p. 101. Boissonad. 
in Nicet. Eugen. VIII. 112. p. 370. maximeque Burm. in Pro- 
pert. p. 417. conf. Burm. de Iov. Fulg. I. p. 228. sq.), et incho- 
ari sollemni dicendi formula (quam a graecis latinisque seri- 
ptoribus receptam ut a Statio Theb. I. 716.: Adsis — seu 
te roseum Titana vocari Gentis Achaemeniae rita seu prae- 
stat Osirin Frugiferum * illustrarunt Cerda in Aen. I. p. 67. 
Mitscherlichius in Horat. Carm. Saec. 15. p. 656. Heind. in Sat. 
II. 6, 20. p. 385. Koppius in Martian. Capell. IL. 149. 
p. 199. cll. Schrader. Obss. I. 3. p. 24.) et eo verborum 
ordine, qui cernitur apud Statium Theb. IV. 756. ,, Da fes- 
sis in rebus opem seu turbidus amnis Sez tibi foeda palus.“ 
II. 720. ,,Seu Pandionio nostras invisere caedes Monte ve- 
nis sive Aonia devertis Itone Laeta choris. sew tu Libyco 
Tritone repexas Lota comas ?*).“ Et Cretaeae quidem co- 


24) Add. Silv. 1I. 1, 113. ,,seu Graius amictu Attica facundi de- 
curreret orsa Menandri — Maeonium sive ille senem Troiae- 
que labores Diceret** et Theb. V. 405. Hor. Carm. II. 17, 17. 
„seu Libra seu me Scorpius adspicit, * Cir. 65. ,, sive Cra- 
taeis sive illam monstro genuit germana biformi*. Lu- 
can, I. 47. ,,seu sceptra tenere seu te flammigeros Phoe- 
bi conscendere currus — iuvat.“ Martial. Ill. 3, 4. ,, Aut 
aperi faciem aut £u tunicata lava.“ Claudian. de IV. Cons. 
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gnomen illuc spectat, quod ,,in Creta omnes frutices om- 
nesque herbas efficaciores nasci ac salubriores, quam us- 
quam alibi statuebant veteres“ Broukhus. in Propert. II. 1, 
63. p. 82. Burmann. p. 214. Oudend. p. 288. et Burmann. 
p. 255. in Lucan. IV, 322. (Meurs. Cret. I. 10. 11. p. 108. 
sq. 112. sq.); deam Dictynnam autem ,,quod nomen Cre- 
tensibus fuit domesticum * Heyn. in Cir. 219. p. 179. (add. 
Meurs. Cret. IV. 3. p. 207. Spauhem. in Callimach. Dian. 
205. p. 270.), in magicis sacris usnrpatam significat Seneca 
Med. 787.: Video Triviae currus agiles quos agitat — facie 
Lurida moesta, cum Thessalicis Vexata minis coelum freno 


Honor. 428. „seu circulus Austri — seu te gelidi meruere 
Triones.* Fest, Avien. Arat. Phaen. 279, sq. „Seu pa- 
tris Astraei clarum es genus — Seu tu diva Ceres. ^ Horat. 
Epist. I. 2, 63. „hunc frenis, hunc tu compesce catena. “ 
Ovid. Heroid, Epist. XX. 85. ,,Sed negue compedibus nec 
me compesce catenis.‘ Alcim. Avit. Il. 63. ,,Et nunc sae- 
. pe hominum, nunc ille in saeva ferarum Vertitur ora. Apol- 
lon, Rhod. I, 307. eov '4nóAlew Z7Àov av’ nyatény jè Kid- 
gov 5 9 ye llv9À “H .dvxinv evgsiav (7 dye in altero mem- 
bro inter elegantias celebratum a viris doctis Heyn. in 
Hom. ll. ILI. 409. p. 537.); quae volo supplemento esse iis 
exemplis, quae collegerunt Cortius in Lucan. lI. 638. p. 294. 
Bentleius in Horat. Carm. I. 9, 16. p. 30. sq. et Peerlkampius 
p. 52. (conf. Ruhnken. in Terent. Adelph. IIL 2, 8. p. 190.) 
et Ernestius Blomfieldusque in Callimach. hymn. in Dian. 
150. p. 107. ac Bernhardyus Synt. Graec. p. 275.). Prae- 
terea non latet, qui corrigendus sit ille librariorium error: 
Cretea. conf. Cir. 114. ,,Cretaea sagitta.“ Helmst. ap. Wagn. 
p. 323. Cretea. Pindar. Theban. 207. ,,Idomeneus et Merio- 
nes Cretaeus uterque.* Leid. ap. Koot. p. 57. Creteus. Burm. 
Cretheus. Senec. Hippol. 60. ,,Cretaeas cervas.** Flor. Cres- 
seas, unde supra p. 6. poterat etiam hoc poni: gurgite Cre- 
taeo.“ Cretaea autem apud Charisium scripserunt iam olim 
Cerda et Holstenius ll. dd, et Nic. Loensis Misc. Epiph. VIII. 
97. p. 627. vid, Priscian, II, p. 59. Bas. ,,Crete, Cretaeus. Serv. 
in Virg. Aen. III. 117. p. 196. ,,Cretaeis, ut Aetnaeis * conf. 
supr. p. 8. Exc. 1X. (Cinyreus) Berkel. p. 480. et Holsten. 
` p.173. inSteph. Byz. Eckhel. Doctr. Numm. P. 1. Vol, 1L. p. 300. 


cf. 302. 
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Propiore legit. sic face tristem Pallida lucem funde per au- 
ras; — Inque auxilium, Dictynna, tuum Pretiosa sonent 
aera Corinthi“; neque omittendus hic est Tibullus I. 4, 
19. ,,vetuit pater ille valere, Jurasset cupide quidquid in- 
eptus amor. Perque suas impune sinet Djctynna sagittas Affir- 
met “ (Broukh. p. 81. Add. nostr. ad h. 1.) aut Cir. 244. ,, Per 
tibi Dictynnae praesentia numina juro — Omnia me potius digna 
atque indigna laborum Millia visurum, quam te — morbo 
patiar tabescere vili.“ cf. 304. „alii, quo notior esses, Di- 
ctynnam dixere tuo de nomine Lunam.“ (Spanhem. in Cal- 
lim. 1. d. p. 270. sq.). Ceterum vereor, ne alterius versus sen- 
tentiam: sive Cretaeam seu Dictynnam vocant te magae (vid. 
Oudendorp. in Frontin. I. 11, 12. p. 128. Kooten. in Pin- 
dar. Theban. 1064. p. 323. sq.) secus interpretatus sit etiam 
Holstenius |. d., qui verba sic distinxit: Seu Cretaea ma- 
gis, seu tu Dictynna vocaris. ,,Quod vero Cinnam illo- 
rum versuum auctorem esse Fiorillus suspicatur, id sine 
probabili coniectura et ratione dictum est; nam nec argu- 
mentum indiciumque ne pertenue quidem superest, quo Cin- 
nae aliquam Pharmaceutriam animo informemus et Smyrnae 
fabala ad recipiendum illum versum: ,,Luna, deum quae sola 
vides periuria vulgi“ minime instructa videtur fuisse, id quod 
suo et loco et tempore pluribus patefiet. 

Postquam Calvum id genus, cuius princeps auctor 
haberi solet Virgilius, aliqua cura attigisse comprobavimus, 
videamus de Vario. De quo Weichertus in hanc senten- 
tiam disputavit de L. Vario 6. p. 28. sq. „de Vario Scho- 
liastae Horatii ad libr. I. Od. 6. haec produnt: Porphyrion: 
Fuit autem, inquit, L. Varius et ipse carminis, tragoedia- 
rum et eclogarum auctor, Virgilii contubernalis. Schol. 
Cruq. [p. 20.]: Fuit autem Varius tragoediographus no- 
bilis nec non eclogarum scriptor, Horatii Virgiliique con- 
tubernalis. Porphyrionis auctoritatem secutus Wernsdorfius 
nihil dubitat L. Varium poetis bucolicis accensere [idemque 
sentit, ut videtur, Meibomius Maecen. XVIII. 9. p. 108. 
» Porphyrio Virgilii contubernalem vocat et Eclogas insuper 
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scripsisse addit“ ]: id quod temere factum puto. Nam ab 
hoc Scholiastarum testimonio si discesseris, non alibi quid- 
quam de Varii Eclogis memoriae traditum reperias. Qua- 
propter etiam illorum fidem merito dubius amplectitur J. H. 
Vossius ad Virg. Ecl. VI. p. 288. [Vol. II. p. 10., quem 
quidem ego intelligo Scholiastis illis favere], nec mihi im- 
probabile videtur Scholiastas illos, quidquid est huius testi- 
monii, levissima coniectura duxisse ex illo loco, quo Vir- 
gilius se bucolica scribentem carmina cum Vario et Cinna 
composuit [IX. 35.]. At eam argumentandi rationem si se- 
quimur, non absurdum foret ex Martialis libr. VIII. 56, 21. 
Quid Varios Marsosque loquar colligere eundem Epigram- 
mata quoque composuisse [in quo mire secum pugnat Wei- 
chertus, qui de Domit. Mars. p. 259. not. ait „sicut Vir- 
gilio, Aeneidos scriptori, L. Varius epicus poeta additur, 
ita in aprico est propter eiusdem generis carmina Marsum 
huc esse relatum. p. 257. „non temere VV. DD. Marsi 
Amazonidem fuisse censent carmen epicum*]. Accedit Ser- 
vii et Philargyrii silentium hac in caussa minime reiicien- 
dum. Nam Varius si illo tempore scriptis Eclogis nomen et 
laudem adeptus fuisset, quis non permirum dicat, nihil de 
eis adnotatum esse ab istis commentatoribus? Etiam de Cin- 
nae Eclogis tacent. Neuter igitur in hoc carminum genere 
ingenii vires periclitatus esse videtur; ita ut Virgilius sal- 
va modestia scribere posset Ecl. VI. 1. Prima Syracosio 
dignata est ludere versu Nostra - Thalia. Nam etiamsi 
hunc locum cum J. H. Vossio ita interpretemur, ut v. prima 
indefinite dictum accipiamus, tamen quilibet fatebitur non 
potuisse a. U. C. 715., quo anno Ecloga VI. composita est, 
a Virgilio dici suam 'Thaliam primam Syracosio versu ludere 
ausam esse, si Varius et Cinna iam anno U. C. 714., quo 
anno scriptam esse vidimus Eclogam IX., tantam in buco- 
lica poesi consecuti fuissent gloriam, ut Virgilius diffideret 
scribere se posse Eclogas Vario et Cinna dignas. Haec 
quum mecum reputo, in eam deducor sententiam, ut Varium 
in poesi bucolica quidquam scripsisse audacter negem. 
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Per mihi mira haec videntur esse nec minus improvide quam 
inique disputata. Tantopere igitur tribuendum fuit isti silen- 
tio Servii et Philargyrii? qui in Eclogis ne illud quidem 
prodiderunt a Messalla et Valgio bucolica scripta fuisse car- 
mina. Quid? veteris grammatici auctoritas ex libidine omni- 
no improbanda atque ea ratione simul et interpretanda et 
illudenda fuit, quam ipse Weichertus admodum inanem fati- 
lemque dicit esse? Porphyrionemne et Cruquii Scholiastas 

. (Suringar. Hist. Crit. Schol. Lat. P. III. p. 64. sqq.), do- 
ctissimos Horatii interpretes, et temere et in supervacuum 
struxisse mendacium et ita struxisse, ut eam rem volunta- 
ria oblivione contererent, quam uni omnium haberent suo 
studio planissime compertam? Ab illis ipsis enim testatus 
est Varii Panegyricus Augusti. Porphyr. in Hor. Epist. I. 16, 
25. „versus: Tene magis salvum populus velit an popu- 
lum tu, Servet in ambiguo, qui consulit et tibi et urbi, Tu- 

piter: qui sunt ex notissimo Panegyrico Augusti.“ Schol. 

Cruq. p. 567. „Hic versus est Varii in Panegyrico Au- 

gusti, quo utitur Horatius — . Verba sunt sumta ex Pane- 
gyrico Augusti, scripta a Vario“ conf. Acro in v. 27. ,,haec 
enim Varius de Augusto scripserat“ conf. Weichert. de Va- 
rio 9. p. 55. 18. p. 115. seq. Quid igitur dici aut fingi 
potest, quod sit tam incredibile quam Porphyrionem, quo 
loco id ageretur ut omnia Varii poetae opera recenserentur 
aut perstringerentur, eo loco bucolica Varii carmina mala 
fraude commentum esse, silentio transmisisse zotissimum Pa- 
negyricum Augusti? Hic iam evidentissime emergit, quan- 
ta levitate de Porphyrionis sententia et auctoritate argu- 
mentatus sit Weichertus, qui quo quasi initio et fundamento 
omnis haec quaestio constituta est, id pro integro intacto- 
que habuerit, quum illam commentariorum partem pessime 
affectam esse et insigniter depravatam manifestum sit quam 
quod maxime. Nisi forte credis etiam illud praetermitti po- 
tuisse, quod eo ipso loco, in quo enarrando versatur Por- 
phyrio, perspicue traditum est ab Horatio his: ,, Vario — 
Maeonii carminis alite* conf. Sat. L 10, 43. ,,forte epos 
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acer, Ut nemo, Varius ducit“ aut Horatium quoque a Por- 
phyrione (ait enim is: Varius e£ ipse carminis — auctor“) 
in epicis poetis numerari, carmen autem recte dici et in- 
telligi epicum carmen nimirum idcirco, quod summum epi- 
cum poetam, ut visum Ciceroni est, Ennium ,,Romani car- 
minis primum auctorem“ dixit Mamertinus Genethliac. Ma- 
ximian. XVI. 3. p. 155., lyricum genus significavit eadem 
voce usus Horatius Epist. II. 2, 59. ,,Carmine tu gau- 
des; hic delectatur iambis, Ile Bioneis sermonibus.“ Quae 
opiniones non est quod dedita opera refutentur. Lucet per 
sese ipsa res. Namque quod in Porphyrionis loco vel le- 
viter monitus unusquisque intelligit insedisse duplex vitium, 
id sic tolli ipsius Porphyrionis instituto consentaneum est: 
L. Varius et epici carminis et tragoediaram et eclogarum 
auctor; de qua correctione paucis licet expedire. Nam 
ut ipse exararetur factum est fracta quadam aut praepostera 
litterarum appellatione (ipse, epsi conf. Electt. Crit. p. 3. 
sq. de Aemilio Macro p. 17. sq.), voculae e£ autem noxae 
fuit T littera in ipso proximae vocis principio posita, id 
quod saepius accidit ^5). — Itaque hoc ait Porphyrio Varium 





25) Videor id demonstrare exemplis Virgilii Aen. X. 805. ,, Omnis 
et agricola et tuta latet arce viator “ (quae eadem verba le- 
guntur apud Silium Ital. VI. 324. ,,omnis, et agricola et ne- 
moroso vertice pastor). codd. vett. (Daum. in Caton. Distich. 
1. 26. p. 70.) „agricola tuta.“ IV. 66. ,,Interea et tacitum 
vivit sub pectore vulnus.*6 Peerlkamp. p. 232. „et in duobus 
Mss. deest.“ Propert. ILI. 3, 66. ,, Cerberus et Tityo iugera 
pauca novem * ubi Burmann. p. 519. „et deest Mentel. primo 
Leid. Voss. et Voss. tert. Valer. Flacc. I. 226. ,,cerno tha- 
lamos. * codd. et thalamos. Plin. Paneg. XIX. 3. ,,laboremque 
et tantum exactor intenderes.* ^ cod. Venet. p. 596. ,,laborem- 
que tantum.* LXXVII. 1. ,,comitía consulum obibat et ipse et 
tantum voluptatis capiebat.** cod. ,,ipse tantum. XLV. 4. 
» quod hominum genus placeat ; et ideo.“ editt. „placeat; ideo'* 
et XXVII. 1. ,, libeat et expediat.** codd. ,, libeat, expediat. “ 
Liv. XXXVI. 81. 11. ,,Philippi - Zacynthus fuerat; eam merce- 
dem Amynandro dederat. ^ codd. Drakenborch. Vol. X, p. 610. 
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et epici carminis et tragoediarum et eclogarum auctorem 
fuisse. Quo nihil praeclarius ac verius dici potuit. Constat 
enim non solum Panegyricum Augusti, epicum carmen, ac 
Thyestem tragoediam a Vario scripta fuisse, verum etiam 
eclogas sive poematia; hoc enim vocabulo, quod perspi- 
cuum est ac minime dubium, declarem iam rem secus intel- 
lectam a Wernsdorfio Vossioque et Weicherto, quibus qui- 
dem fraudi fuit Eclogarum Virgilii recordatio et quae apud 
nos invaluit dicendi consuetudo ad fallendum illa instructis- 
sima, qua multi nunc delectantur, adeo ut Maius ,,in co- 
dice Arusiani Messii semper laudari Virgilii bucolica [ut 
apud Nonium Marc. vid. Gerlach. p. 456. sq. et Fulgentium], 
sed sibi commodius visum esse Eclogas citare“ confiteatur 
ap. Lindemann. in Arusian. p. 262. not. 12. et p. 209. not. 
2. add. Philargyr. in Virg. Georg. IV. 565. p. 346. „in 
duabus eclogis, quae sunt in Bucolicis occulte invectus sit 
in Augustum. * Donat. Vit. Virgil. V. 20. p. LXXXVI. Wagn. 
Alexandrum, quem secunda Bucolicorum ecloga Alexin ap- 
pellat.“ Barth. in Stat. Silv. IV. 1. Epist. p. 351. Ani- 
madvv. T. I. „fatui ergo, qui vulgo putant et docent Eclo- 
garum nomen solis Bucolicis convenire, cum omnes medio- 
.cres cantiones, qui librorum titulos non ferant, hoc insigni- 
re fuerit consueta antiquitas*. vid. supr. p. 236. sq. De 





omnes: ef eam, et tantam. X XVI. 13, 11. „ostendit, non omise- 
runt’, multi codd. p. 299. Vol. VII. „ostendit et non.** Coripp. 
loann, ll. 157. ,,bino perstringit hordea culmo **. cod. L. re- 
cte: perstringit et‘. 357 „alit, mandata superbo.* M. Maz- 
zuchell, recte: alit et. et IV. 896. et LIL. 57. ,, nunc blandus 
adest terrore subacti Proiiciunt sua tela viri.“ Trivult. ,,ad- 
est et errore.“ conf. Schwarz. in Plin. Paneg. LXX. 4. 5. 
v. 342. not. i. et m. Arntzen. in Cat. Distich J. 20. p. 56. Dra- 
kenborch. ín Liv. XXXV. 23, 10. Vol. X. p. 356. Apulej. Met. 
IV. p. 253. ,, Lapithis, Thebauis.** Palat. Guelph. sec. „et The- 
banis *. Lactant. in Stat. Theb. IV. 838. p. 209. B. ,,Lycormasa 
Thebanus fluvius.“ codd. Monac. „et thebenos“ id est „et 
Euenus ** (Theb. Parad. Il. 8, p. 245. 248.) vid. Add. ad h. 1. 
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poematis Varii autem testis est, ut ego arbitror, ipse Fir- 
gilius Eclog. IX. 35. ,, Nam neque adhuc Vario videor nec 
dicere Cinna Digna, sed argutos inter strepere anser olo- 
res.“ Serv. p. 160. ,, Varius — nonnulla carmina scripsit **. 
Apulej. 1. infra affer. conf. Valg. Fragm. XVIL p. 236. ,, le 
solet numeros dicere, Cinna, tuos“. Nisi nisi quis malet (id 
quod Weichertus de Cinna p. 158. sqq. de Vario p. 31. non 
modo subtilius exsequutus est, sed ne significavit quidem) 
Virgilii orationem spectare non ad Varii et Cinnae poema- 
ta, sed ad Varii Panegyrieum ac Cinnae Propempticon Pol- 
lionis (conf. Donat. Vit. Virg. 30. p. XC. Wagn. „ad Buco- 
lica transiit, maxime ut Asinium Pollionem celebraret* ), 
quum praesertim Servius in v. 96. p. 160. in simili argu- 
mento Anserem poetam versatum esse scribat: alludit ad 
Anserem quendam Antonii poetam, qui eius laudes scribe- 
bat, quem ob hoc per transitum carpit“, Quamquam eun- 
dem Anserem poematum lascivorum auctorem et scriptorem 
Cinna procaciorem fuisse tradit Ovidius Trist. II. 435. 2°). 


26) De Ansere hic locus est in Glossario Virgiliano Georg. I, 
402. ap. Barth. Adv. XXXVII, 5. p. 1681. Anser. Poeta erat 
Anthonii, de quo Mel in Philippica Ciceronis dixit quem sibi 
agrum donaverat Antonius **, quem hac correctione persanare 
studuit Barthius: „de quo Melissus** nec eam improbare viden- 
tur Weichertus de Cinna p. 167. not. 12. et Lionus p. 373. 
Cum quibus omnino discrepat meum iudicium. Nam ct Me- 
lissus, quem Maius ,,data opera ín Virgilium commentarios 
scripsisse * opinatus est, quis fuerit rectius et subtilius Wei- 
cherto |. d. atque Osanno in Apulei. de Orthogr. p. 71. et Su- 
ringaro Hist. Crit. Schol. Lat. P. 1I. p. 234. sqq. (qui Wei- 
chertum multa commentatum not. 12. ea ipsa, quae ad rem 
maxime pertinerent, levius attigisse arguit p. 235. not. 1,) 
dixisse mihi videtur, cuius illi nullam habuerunt rationem, 
Vossius de Hist. Graec. LV. P. IH. p. 518. —nam apud intpp. 
vett. Virgil. Aen. lil. 705. p. 816. ,,Miélestos“ dubitari 
potest an Philistus dicatur — et Servius in Eclog. IX. 36. 
p. 160. „de hoc etiam Cicero in Philippicis [Philippicis XIII. 
5.“ Burmann. p. 148.] dicit Í, dixit“ cod. Leid. Heins.]: 
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Sed de poematis Varii testis est etiam Apuleius, quem ego 
in Virgilii et veterum Horatii interpretum, de quibus Wei- 
chertum non suo loco commemoravisse de Vario 4. p. 19. cf. 
6. p. 29. vehementer miror, auctoritate delitescere arbitror; 
de Orthogr. 43. p. 10.: ,, Battus iambicus poeta —, de quo 
Varius ct Cinna contubernales in suis poematis meminere * 
et 98. p. 12. ,,Aglaea —. Varius Cinnae contubernalis 
in primo poemate — *. Nec cum Porphyrionis loco sic emen- 
dato et explicato non praeclare concinit Cruquianus Scho- 
liasta: fuit autem Varius tragoediographus nobilis nec non 
eclogarum scriptor“, qui quum Thyestem tragoediam com- 
muni veterum consensu unam maxime laudari et efferri sem- 
per solitam esse (Heyn. in Donat. Vit. Virg. 30. p. LXXXIX. 
et 53. p. XCIV. Weichert 13. p. 76. 15. p. 98. sq.) explo- 
ratum haberet — ait enim: ,,tragoediographus nobilis“ — 
reliquorum. carminum testimonium reddidit usus nomine, quo 
consuevissent cum omnes scriptores tum veteres grammatici 
appellare libellum et opusculis varium et metris. Is igitur 
in Eclogis numeravit et Panegyricum Augusti et illud de 





Ex agro Falerno anseres depellauntur. Ipsum enim agrum ei 
donarat Antonius (scrib. „ipsum eum enim agrum “ vid. Dra- 
kenborch. in Liv. Il. 43, 4. p. 363. Vol. 1. et 1X. 17, 7. p. 142. 
Vol. V.) perspicuum facit illum glossarii locum: ,, de quo Mel 
in Philippica Ciceronis dixit** simul et corrigendum et explen- 
dum esse hoc modo: de quo volunt (mel sive potius rel Mark- 
land. in Stat. Silv. I. 4, 93. p. 205. id est volunt Schulting. 
in Quintilian. Declam. CCCVII. p. 608. et Calpurn. Flacc, De- 
clam. XXII. p. 819 ) in Philippica Ciceronis dici: d[e Faler- 
no Anseres depellentur], quem sibi agrum donaverat Anto- 
nius*6; sic enim digit et dicit scribendo variari in codd. Ser- 
vii supra vidimus. Quamquam fortasse alii — neque ego dis- 
simulo, quod dissimulari nequit, facillime litteras vi, in ac 
notam ternarii numeri confundi potuisse vid, Drakenborch, in 
Liv, XXXIV. 46, 7. p. 196. Vol. X, et XXXVI. 43, 11. p. 
657. — praeferent hanc emendandi rationem: ,,de quo én XILI. 
Philippica Ciceronis dicitur** conf. Schrader. Obss. 1. 4. p. 44. 
et quos supra p. 171, testes dedimus. 
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Morte carmen etiam ipsum versibus hexametris scriptum (quod 
quale fuerit alias quaeretur), et poematia variis modis at- 
que numeris, condita ut elegis; huc enim illud non incom- 
mode referre videor, quod a Porphyrione quidam ap. Wei- 
chert. p. 29. not. 22. tradunt scriptum esse: ,, tragoediaram 
et Elegorum auctorem **. ‘ 

Ergo hoc perspicuum fecisse videor Varium non attigisse 
bucolicum genus. Attigit vero illis temporibus Codrus, qui 
cum aliis opusculis tum bucolicis carminibus graece (vid. 
p- 108. sqq.) scriptis maximo fuit apud Virgilium et Val- 
gium honore. De qua re quum subtilias dissereremus p. 66. 
78. 98. 114. 119. 234. sq. nescio qui factum sit ut p. 109. 
omitteretur Charisii locus p. 102. (1. 21, 81. p. 73.): ,, Euan- 
der. Sunt sane quaedam, quorum natura consuetudine copu- 
latur, ut Codrus et Hesperus“ et p. 11. sq. (1. 11, 3. p. 11.). 
» Duo haec nomina suo statu permanent Codrus et Gongrus. 
Non enim dicitur Coder nec Gonger* et Endlich. Anal. 
Gramm. p. 86. et Polyaeni testimonio p. 116. non subiun- 
geretur Athenaei locus HI. p. 111. E. Nedvdng 6 Kviaxnvóg 
èv devtéow trav Elinuxdy yeapwy ovrcoc* ‘O dé Kodoog tó- 
uov &prov tov xaAovutvov Fodvov AuuPavee xai xpéag xai - 
tü tos vtro véus: et Valerii Flacci II. 136. ,, Vade, age, 
et aequoream, virgo, delabere Lemnon. — llla abit et 
mediam gaudens defertur in urbem. Et primam Eurynomen 
ad proxima limina Codri Occupat exesam curis castumque 
cubile Servantem *, Ceterum hilarum et dulce genus carmi- 
num, cui vacavisse et Codrum et Cinnam ac Calvum supra 
docuimus p. 10. sq. p. 15., quale sit optime docet vel Seneca 
Consol. ad Polyb. XXVII. p. 96. A. „non audeo te usque. 
eo producere, ut fabellas quoque et Asopeos logos — soli- 
ta tibi venustate connectas. Difficile est quidem, ut ad haec 
hilariora studia tam vehementer perculsus animus tam cito 
possit accedere ** (qnae egregie concinunt cum Valgii fragm. 
XVII. p. 236. ,, Nyctimenene hilarum posset adire melos “ ) 
et ibid. ,,scripta solutiora, quae remissa fronte commen- 
tanda sunt “, 
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Graece etiam Messalla bucolica scripsit carmina. Et 
eius generis quidem carmina ab eo condita esse primus su- 
spicatus est Burmannus in Anthol. Lat. II. 122. P. I. p. 
292. a. „Elegiae ad Val. Messallam versus 13 — 35. spe- 
ctant Sulpiciam a Valerio Messalla Corvino amatam ac car- 
minibus eius forte Bucolicis, ut ex v. 17. ad v. 20. ,, colligere 
licet, celebratam“, affirmarunt eodem usi testimonio (,,tua car- 
mina —. Molliter hic viridi patulae sub tegmine quercus Moe-- 
ris pastores et Meliboeus erant Dulcia iactantes alterno car- 
mina versu, Qualia Trinacriae doctus amat iuvenis*) Heynius 
Virg. Vol. IV. p. 366. v. 17. conf. p. 363. et Wernsdorfius 
l. d. (Poet. Lat. Min. Vol. IV. p. 805.) et Vol. II. p. 149. 
v. 17. et qui Wernsdorfium sequitur, Ellendtius Brev. Elo- 
quent. Rom. Hist. 54.-p. 145. sq.: ,,Messallam poetam la- 
scivum dixit Plinius Epist. V. 3, 20. [V. 3, 5.], quod ama- 
toria quaedam levioris argumenti carmina tangit, quae nunc 
cum ipsa paene memoria perierunt; nec enim in pastoritia 
carmina id convenit, quorum scriptor carminis ad Messallam 
meminit. v. 17. v. Wernsdorf. p. 118. [qui dumtaxat hoc do- 
cet ,,in carminibus, de quibus auctor elegiae commemoravit, 
celebratam amasiam vel speratam a Messalla fuisse *]| nec 
elegidiis ad Sulpiciam scriptis, quae fuerunt qui ei tribue- 
rent ut Wernsdorfius l. c. p. 150. nixus locis elegiarum il- 
larum IV. 8. et 10. [id quod falso tradit Ellendtius nescio 
quo errore inductus; nam Wernsdorfius nihil posuit nisi quod 
ante eum Scaliger in v. 21. p. 295. et qui huic assentitur, 
Dousa Praecidan. in Tibull. XIII. p. 442.]. * Graece autem 
illa carmina a Messalla scripta fuisse apparet ex eiusdem 
elegia v. 14. ,,tua carmina — Carmina cum lingua tum sale 
Cecropio.** Quae verba quum in aliam sententiam interpre- 
tentur Barthius Advers. XV. 22. p. 821. et XLI. 20. p. 1852, 
» per salem festivitatem sermonis notat, per linguam elo- 
quentiam “ Burmannusque in v. 61. p. 301. ,, Messallae car- 
mina ad Graecorum genium et sales Atticos efficta fuisse vi- 
dentur, unde v. 14. dixit: carmina cum lingua tum sale Ce- 
cropio* atque Heynius v. 14. p. 366. „quid sunt carmina 
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lingua“. Scilicet erit repetendum: lingua Cecropia. Ita 
vero Graeca carmina exarat noster poeta? Haud dubie At- 
tica elegantia et Attico lepore imbutos versus declarare vult. 
Fortase sic praestat legere: Carmina cum lingua tum sale 
Cecropia h. e. quae sint Attica, Atticis similia, cum ora- 
tione tum lepore*, Wernsdorfius, cui haud dubie futurum 
erat ut assentiretur Spohnius ,,si eo pervenisset, ut horum 
sidvddéwyv historiam explicaret* (Ellendt. Prolegg. in Brut. 
70. p. CXXXVI.), ut nunc assentitur Weichertus Valg. 
fragm. XI. p. 236., Wernsdorfius igitur p. 149. ait: ,, Pror- 
sus graeca Messallae carmina significari cum sermone tum 
lepore Attico scripta“ in eademque sententia est Wagnerus 
in Eleg. ad Messall. p. 32. contra Heynium sic disputans: 
»Nullam vox lingua nisi orationis notionem potest habere. 
At quid differt oratio Attica ab elegantia ac lepore Atti- 
co, nisi oratio sínt verba quoque Graeca? Accedit aliud 
argumentum Heynii sententiae adversarium ex v. 62., ubi 
carmen patrium sali Graeco opponitur. Quo loco si sal 
Graecus nihil esset aliud, quam carmina Latina Attica festi- 
vitate ac lepore insignia, non potuisset opponi carmen pa- 
trium i. e. patrio sive Latino sermone conscriptum, sed 
dici debuisset nostrum. Hoc sensu patrio mori opponi vide- 
tur Graecus etiam ab Ovidio Trist. II. 7, 12., qui de Pe- 
rilla ibi dicit: Doctaque non patrio carmina more canis“, ° 
Accedit, quo ea sententia confirmetur, argumentum omnium 
gravissimum, sed quod longiorem desiderat orationem. Re- 
tractanda enim sunt ac corrigenda, quae ,,de eius carminis 
consilio atque argumento“ animo informaverunt Wernsdor- 
fius et Wagnerus. Quorum ille Prooem. p. 119. sic commen- 
tatus est: , Aliena a proposito auctoris et inepta imprimis 
videtur quibusdam intexta feminae illustris laus adiunctaque 
veterum Heroidum recensio. Sed qui ita iudicavit neque 
Scopum poematis neque caussas et nexum rerum ibi prola- 
tarum satis perspiciunt. Scripta videtur Elegia eo tempore, 
quum Messalla Sulpiciam ,. Servii filiam, et amaret vehemen- 
ter et sibi matrimonio iungendam speraret, quam et ipse 
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carminibus suis valde celebraverat. Virgilius seu quisquis 
auctor Elegiae est, qui gratum facere animo Messallae et 
Sulpiciae cupiebat, epinicium simul Messallae victori et epi- 
thalamium cecinit, ideoque tamquam primarias partes eius 
carminis esse voluit tum Messallae victoris tum Heroidis, 
quam amaret ille, laudes. Hunc poetae scopum si quis at- 
tenderit, non solum nullas huius carminis ineptas digressio- 
nes, sed et easdem ingeniose contextas deprehendet. Nam 
a carminibus Messallae laudatis Sulpiciae, quae iis celebra- 
ta erat, praeconium repetit, rursus ab episodio, quo Sul- 
piciam ornaverat, Valeriae gentis et Messallarum gloriam 
deducit: omnia vero ad Messallae laudem trahit, ut huic 
summam felicitatem gratuletur*. Quae paucis confutare e 
re videtur esse, quo partes ah Wagnero relictae explean- 
tur. Commentus est enim ac confinxit Wernsdorfius (quem 
temere sequitur Wagnerus in v. 21. p. 38.) suopte ipsius 
arbitratu, non certo aliquo iudicio argumentove coniectavit 
nuptias istas Messallae et Sulpiciae iamiam futuras. Poeta 
ille enim tantum abest ut Sulpiciam Messallae ex bellis re- 
verso nupturam narret, ut carmina pastoricia loquatur ante 
militiam a Messalla in Sulpiciae laudem composita, quorum 
cantu silvas formosam Sulpiciam tamquam aliquam Amaryl- 
lida resonantes ille fecerat (Virgil. Ecl. I. 5.): 
Moeris pastores et Meliboeus erant, 
Dulcia iactantes alterno carmina versu, 
Qualia Trinacriae doctus amat iuvenis. 
Certatim ornabant omnes Heroida Divae —. 
Felicem ante alias tanto scriptore puellam! 
Altera non fama dixerit esse prior, 
ut Heroidem illam sic Messallae Bucolicis in lucem famam- 
que provectam fuisse intelligatur, quemadmodum ,, Lesbiam 
Catulli scriptis ipsa Helena notiorem factam esse et Cyn- 
thiam Propertii versu laudatam celebre ad posteros nomen 
extitisse“ novimus (Propert. Il. 25, 87 sq.). Deinde vero 
illud permirum est, qui potuerit Wernsdorfius eam elegiam, 
in qua ne levissima quidem significatio nuptiarum appareat 
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nec Wernsdorfii quidem de sententia ,,sponsae laudes et 
dotes animi corporisque explicentur aut exhortatio ad amo- 
rem mutuum, concordiam, blanditias fiat“ pro epithalamio 
habere, quod carminum genus quale esset subtiliter idem 
Wernsdorfius Vol. IV. p. 463 sqq. quaesivit. Postremo sine 
probabili aliqua ratione idem hoc suscepit: , poetam epini- 
cium simul Messallae victori et epithalamium cecinisse “. 
Quae plura et maiora sunt, quam quae unius elegiae et huius 
elegiae forma videatur recipere, id quod ne Scaligerum 
quidem fugit. Nec approbationem nostram movet Wagneri 
sententia. Qui ,, duplicem, inquit p. 15., poeta noster ante 
oculos habet scopum, ut et res bello praeclare gestas et fa- 
cultatem poeticam Messallae laudibus efferat. — Nam poe- 
ta noster, cum amici sui anrasiam commemorat, quae de ea 
praedicat, in augendam amatoris laudem dicit: esse eam 
felicissimam ipsisque veteribus Heroinis celebriorem, quae a 
Messalla, poeta clarissimo, ametur. Hoc enim poetam vo- 
luisse testatur ipse v. 22.: Felicem ante alias tanto scri- 
ptore puellam. Quod autem ita rem vertit, id non potuit - 
non Messallae pergratum esse, quandoquidem quivis de re 
sibi iucundissima et dilectissima lubentissime audire solet. 
Exorditur auctor carmen suum ab invocatione Musarum haud 
infrequenti v. 1. et 2.; salutat deinde Messallam victorem 
reducem v. 3 — 6., eiusque quamvis Marti dediti in carmi- 
bus pangendis ingenium admiratur v.7 sqq.; in quibus cum 
puellam suam celebrasset Messalla, ad huius laudes transit 
eamque ob talis viri amorem feliciorem et clariorem dicit 
veteribus Heroinis v. 21 —34.; in quibus enumerandis cum 
ultimo loco in Lucretiam incidat, meminit regum expulsorum 
et consulum in eorum locum suffectorum v. 35 — 38.; itaque 
oblata opportunitate Messallarum Publicolarum merita recenset 
v. 99— 54.; quae tanta sint, ut neque se negue quemquam 
hominum iis digne laudandis parem esse iudicet v. 55 —58.; 
sibi igitur satis esse carmina eius laudare et quantum pos- 
sit imitari v. 59 — 64. Haec omnia verbis ad rem accommo- 
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esse non dubito quuin cuivis carmine attente perlecto statim 
appareat. Quare fallitar Vir Doctissimus C. Barthius, qui 
in notis ad Rutil. Itin. I. 271. elegiam hanc valde luxatam, 
laceram transpositionibus, lacunis et mendis obsitam, et in 
Advers. XV. 22. excerptum esse prolixioris carminis et res 
praeconio minus dignas continere existimat“. ^ Haec igitur 
Wagneri sententia est; Wagneri autem? immo vero Werns- 
dorfii. Is enim p. 118. haec proposuerat: ,, Argumentum et 
summa carminis haec est. Initio ob insignem victoriam gau- 
dio exsultat poeta eiusque occasione laudes Messallae de- 
cantaturus eum sibi ut bellatorem magnum et ut poetam 
praeclarum proponit. Ab hoc altero pergens carminum eius 
excellentiam et quam in iis celebraverat, amasiam vel spe- 
ratam eius laudat comparatis cum ea veteribus quibusdam 
heroidibus. In quibus quum extremo loco Lucretiam po- 
suisset, ob quam Tarquinii expulsi sunt, attingit simul prio- 
rum consulum, sigillatim Valerii Poplicolae, tempora, qui 
auctor Valeriae gentis ipsorumque Messallarum fuit. Ab 
hoc occasionem arripit gloriam antiquam, ves gestas et me- 
rita Messallarum enarrandi, quae affirmat non aliena ab ope- 
ra, sed per se ipsa laudem et famam habitura, et tandem 
concludit sibi satis esse, si divina Messallae carmina quo- 
eumque modo imitari possit. Hac serie orationis proposita 
unusquisque attentus carminis lector facile perspiciet poe- 
tam, quas sibi res pertractandas sumserat, quantumvis di- 
versas ct in brevi carmine vix sociabiles non solum expli- 
casse singulas multo lumine orationis, sed et disposuisse 
egregie et perpetuo quasi vinculo complexum esse, ut pro- 
pterea inanis et sublesta videatur Casp. Barthii [de quo an- 
tea Burmannus commemoraverat p. 292.] sententia, qui Ad- 
vers. lib. XV. cap. 22. [p. 821.] excerptum esse prolizioris 
carminis et res praeconio minus dignas continere putat et 
in notis ad Rutil. Itin. I. v. 271. [p. 88.] ait elegiam esse 
laceram transpositionibus, lacunis et mendis obsitam“. Mi- 
randa fides! a quo se dissentire dicit Wagnerus, ab eo ipso 
et res omnes sumsit et pleraque verba (velut ipsa illa, 
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quibus Wernsdorfius retulit C. Barthii sententiam in Adv. 
proditam his: ,,Elegia-excerptum est prolixioris carminis 
victori reditum gratulantis, ut initio patet. A qua gratula- 
tione nimium cito ad alia minus praeconio digna transit scri- 
ptor eruditus. Mire quoque lurata [qua voce Wagnerus 
dicit usum Barthium im Rutil.] et transposita animadvertes 
non pauca). Qualia etiam alii maxime hac aetate in se 
admiserunt. Sed ut ad propositum revertar, optare hoc est, 
non docere, quo spectet illius carminis consilium. Quid enim? 
res bello praeclare gestas laudibus poeta extulit? — Immo 
vero levissime attigit vel potius paene praeteriit. At fuit 
de Messallae, qui videretur ,,toto terrarum orbe habitabili 
famam nominis sui propagasse, scientia militari rebusque bello 
ab eo gestis“ (Dissen. in Tibull. IV. 1, 82. p. 405. et 118. 
p. 412.) explicandum fere sic, ut factum est a Tibullo; at 
percurrendum certe quamvis magma brevitate fuit, quae 
Messallae ductu gens natioque perdomita fuerit, referendaque 
deinceps nomina Atacis Oceanique Santonici et Cydni ac Panno- 
niae! (Tib. I. 7, 4. sqq. IV. 1, 108. sqq.), quorum quidem nomi- 
num nullum in ila elegia extat vestigium. Nec magis illud 
dari potest „poeticam Messallae facultatem hoc carmine ef- 
ferri laudibus. Aliud enim est dicere Messallam bucolica 
carmina condidisse non mediocri cura gloriae et honori puel- 
lae suae consulentem maximumque esse Musarum cantus ex- 
promere ac dignum iam sancti chori consortio (v. 7. sqq), aliud 
est docere: Messallam in suo genere tam praeclarum esse, 
ut musa eius rustica et pastoralis ipsa urbe non indigna vi- 
deatur esse excellens illa et singulari in parvis rebus pro- 
prietate et affectuum vel mitium vel concitatorum descriptio- 
ne mirabilisque tum inveniendi copia tum varietate atque elo- 
quendi facultate, denique omnibus poeticae virtutis numeris 
absoluía. Quae quidem omnia ne breviter significata qui- 
dem, nedum diligentius explicata et illustrata sunt in illo 
carmine. Go icq z 
Quapropter in alia omnia discedendum est. Sic autem 
mea fert opinio, ut hanc elegiam arbitrer fuisse carmen ad- 
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ventorium Messallae ex bellis reverso oblatum una cum 
bucolicis eius carminibus (vid. quae in commentario ad v. 13. 
dicentur) latine a poeta illo versis. Qualem duodecimum 
Epigrammatum librum se Martialis Prisco suo paucissimis 
diebus conscripsisse ait p. 514. sq.: „Ne quid tamen ad- 
venienti tibi ab urbe negarem, imperavi mihi, quod indul- 
gere consueram; cí studui paucissimis diebus, ut familiaris- 
simas mihi aures tuas exciperem adventoria sua. ‘Tu velim 
ista — diligenter aestimare et excutere non graveris*, quae 
verba ,,de epistola intelligunt, quae amico venienti occur- 
rit; — ego de libro hoc potius intelligendum augurer, quem 
paucissimis diebus a se scriptum dicit. De libro autem ut 
de adventoria coena loquitur, qua excipere solemus amicos 
peregre redeuntes aut longo intervallo ad nos venientes ** 
Turneb. Advers, XXX. 26. p. 1116, 37. sq. De qua re sub- 
tilius et copiosius disseruit Scaliger Lectt. Auson. M. 19. 
p. 141. sq. et 24. p. 153. sq. (Toll. p. 305. sq.), qui 
hunc fuisse morem veterum eruditorum docet, ut cum ex 
longinquis regionibus amicos inviserent praemitterent nun- 
cium cum versibus aut oratione aut libro nomine domactzoð 
aut advenientibus amicis simile munusculum darent, quale 
intelligendum esse donuoruxdv ad Paulum dicit [Epist. XIV. 
35. p. 625.]: „Hoc tibi de nostris de mac rexdv offero 
libris. Jam huius adventorii poematis institutum breviter 
describere licet. Date mihi, inquit, Musae, carmen. festo 
hoc tempore et amici honore dignum. Qui cum rebus per 
orbem gestis magnificus et devictarum gentium spoliis super- 
bus redierit idemque sit omni poetica laude eminentissimus, 
vehementius perturbor ac magnopere laboro, qui salutandi 
officio honeste satisfaciam quidve scribam tanto et duce et 
poeta (quid de te scribam quidve zibi) non indignum (v. 1 — 
10.). Hic autem in mentione poeticae tuae virtutis iam fa- 
tebor tantum abfuisse, ut singulari tuorum, mi Messalla, car- 
minum praestantia deterrerer, ut acerrime invitarer atque 
allectarer ad scribendum. Itaque nimirum íranstuli in lati- 
num tua carmina, quae Graece scripta adeo affluunt Attico 
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lepore et sale, ut omnis posteritatis memoriae videantur com- 
mendanda esse (v. 10— 16.). Nam quos dulcissimos versus 
pastores cantantes fecisti, iis versibus tam egregie curae 
tuae nomini et famae consultum est, tam praeclare eius pu- 
ellae forma et dignitas 'arlesque et mores omniaque, qui- 
bus eam cumulatius dii auxerunt, bona narrata sunt, ut no- 
tius huius puellae nomen sperem confidamque fore et cele- 
brius ad posteros Atalanta et Helena Cassiepeaque et Hip- 
podamia et Semela Danaeque atque, ut exemplum addam 
nostrae memoriae propius et adiunctius, ipsa illa Lucretia, 
a cuius inde tempore Valeriorum Messallarum gens in hac 
republica eminuit et quasi illuxit (v. 17 — 40.). Qui viri 
insigniter semper de Romana re meriti cum omni prudentiae 
genere atque ingenio et bene dicendo praestiterunt domi tum 
dignissimi fuerunt bellica laude non animi solum vigore, ve- 
rum etiam corpore ad quoslibet labores invicto excellentes; 
quibus artibus id effecerunt, ut fere totum terrarum orbem 
cursu victoriisque perlustrarent (v. 41 — 54.). Tantas au- 
tem rerum gestarum laudes inchoare ac celebrare. vixdum 
hominum, nedum nostrum est; quid, quod ne opus quidem 
polita et facta est praedicatione eorum factorum, quae in- 
gens fama per gentes populosque circumferat. Quare faciam, 
quod per se modestius est et viribus eius congruens, 
qui humilis amplissimum tamen virum laude aliqua im- 
perüre velit, ut nihil de te scribam, sed scribam tibi 
aliqua multumque litteris (uis, Messalla, immorer car- 
minaque tua pluribus nota reddam, quam scripsisti (Se- 
nec. Consol. ad Polyb. XXVI. p. 95. B. et XXX. p. 98. 
B.). Quodsi contigerit mihi ut bucolicum genus bene illu- 
strasse latinis litteris censear, videbor mihi maiora votis 
adeptus esse; neque enim popularem plausum quaero, sed 
eorum iudicio me probari volo, qui pauci sunt docti atque 
intelligentes (v. 95 — 64. ). * 

Eat nunc Meyerus laudetque sibi suam sententiam An- 
thol. Lat. 106. T. II. p. 46. ,, Equidem eidem auctori eam 
elegiam tribuo, qui elegias de Maecenate moribundo scripsit. 
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Nihil similius umquam vidi“ (cf. 109. p. 50. „Thesis scho- 
lastica est de Maccenate. Sententiae abruptae, sermo con- 
tortus, mera declamatio ^ et 110. p. 57. ,,In mss. cum 
praecedenti coniuncta est haec elegia, nec argumentum vel 
dictio vel mediocritas ingenii ab ea differt. Burmanno etiam 
peior altera esse videbatur: ego nihil interesse puto. Utra- 
que Pentadii seculum non superat‘‘) et quibus locis parum 
convenientia loquitur, 'F. I. p. XVII. „elegia ad M. Valerium 
Messallam — rhetoris alicuius esse videtur —. Ep. 110. de 
Maecenate moribundo. Poetae scholastici esse puto“ Ni- 
mirum sic sapere tamque confidenter affirmare elus erat, qui 
quum ne uni quidem eius, de qua sermo est, elegiae loco 
explicando vel emendando affuisset, proprium otium et in- 
ertiam in alienum opprobrium verteret. Quanto et modestius 
et prudentius pronunciarunt, qui illi carmini nonnullam sub- 
tilitatem et intentionem accommodarunt , Heynius et Wagne- 
rus, quorum ille p. 364.: ,,toto carmine diligentius excusso 
Augustei seculi fetum agnoscere sibi visus est in toto eius 
colore et habitu“, hic p. 1. haec scripsit: ,,Offendimus in 
ea (elegia) ingenii haud vulgaris alacritatem, tersum scri- 
bendi genus, magnam numerorum suavitatem et elegantiam, 
eximiam denique in rebus multis et diversissimis apte con- 
nectendis facilitatem et artem. Quare Augusti eam aetate 
scriptam esse res est confessa; in eoque omnes, qui in eg 
emendanda elaborarunt, consentiunt ^ et p. 14. ,, effecisse vi- 
deor, ne quis hanc elegiam posteriore tempore ortam atque, 
ut multa alia, inter grammaticorum subsellia natam esse iu- 
dicet ^. A quo opinionis commento procul afore omnes mihi 
persuasi, qui argumentum eius carminis recte iam a nobis 
explicatum esse cognoverint; quae enim supra proposuimus 
universa, ea singula singulatim exsequendi et confirmandi 
alius locus erit. Nunc id agimus, ut intelligatur verum es- 
se, quod nos posuimus: quae Messallae extarent bucolica 
carmina graece scripta, ea latinae consuetudini tradi ab 
auctore illius elegiae fuisse coepta. Quod quidem haud du- 
bio colligi arbitror argumento posito in versibus 19.: 0° 
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— tua in nostras venerunt carmina chartas, 
Carmina cum lingua tum sale Cecropio 

(omisi enim vocem pauca non dubiam, sed falsam, ut suo 
loco demonstrabimus) et 62. ,, (feremus per orbem) 

.Nos ea, quae tecum finxerunt carmina divi. — 

Si patrio Graios carmine adire sales 

Possumus, optatis plus iam procedimus ipsis. “ 
Nam qui dicitur , patrio carmine Graios sales adire posse “, 
is dicitur graeca Messallae carmina non vano conatu latine 
aemulari et exprimere; quod ipsum paullum abfuit quin as- 
sequeretur et perciperet Wernsdorfius sic illos versus inter- 
pretatus p. 149. , pauca tua carmina mihi adhuc licuit in 
meas chartas transferre h. e. meis poematibus imitari et 

Excurs. III. p. 498. ,,Messallae carmina dicit tam excel- 

lentia, tam difficilia ad imitandum esse, ut si Graios eorum 
sales patrio carmine utcunque assequi et imitari possit, ul- 
tra spem votumque suum sibi profecisse videatur.“ Quod 
veretur Wagnerus p. 32. „ne sit argutius quam verius.* 
Quasi vero illud promptum ad intelligendum propositumque 
nón sit ferri Messallae carmina per orbem non potuisse nisi 
in latinum sermonem conversa; cuius rei documento vel ea 
sunt, quae ad Senecae illum locum: ,,Homerum et Virgi- 
lium pluribus notos esse voluisti, quam scripserant‘* adno- 
tavit Lipsius p. 95. D. (de quo non commemoravit Osannus 
in Apulei. de Orthogr. 6. p. 29. sq.): „Ergo Homerum la- 
tine vertit, Virgilium graece, sed pedestri sermone, ut legi 
uterque et capi ab utraque gente posset. 4 Ceterum Wa- 
gnero ipsi parum de ea re liquere docent verba ab eo posita 
p. 15. ,,dicit sibi satis esse carmina eius laudare et, quan- 
tum possit, imitari.“ Nisi quis eum in hac sententia putat 
esse, ut poetam illum existimet hoc egisse, hoc anfractu 
laudem Messallae quaesivisse, ut in scribendo ipse totum sc 
ad illius exemplum applicaret. At poeta ille nec intentatum 
ante Messallam opus bucolicum Romanis ingeniis fuisse de- 
claravit et diffidit suo ingenio non mediocriter. Negue aut 
Wagnerus aut ante eum Burmannus Heyniusque perspexe- 
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runt, quae sententia illis verbis subiecta esset: ,, Pauca 
tua in nostras venerunt carmina chartas.“ Quae sic inter- 
pretatur Heynius p. 366.: ,, carmina tua descripta a me sunt, 
Is enim illo tempore mos erat, ut studiosi carmina, quae 
in publicum exibant, in suos pugillares referrent“ sequutus 
Burmannum plura dicentem p. 293. sq.: ,,queritur se pauca 
tantum Messallae carmina, quia propter curas graviores ra- 
rius Musis operabatur, potuisse in chartas suas, id est co- 
dicillos pugillares, referre, quibus solebant aliorum carmina 
publicata inscribere et inde eorum opera colligere ac serva- 
re, ut apud Phaedr. lib. V. Prolog. 18. „Mihi parta laus 
est, quod tu, quod similes tui Vestras im chartas verba 
transfertis mea Dignumque longa iudicatis memoria“, ubi 
quae in commentario suo notavit Patruus, [cuius doctrina in 
interpretando Suetonii Ner. LII. loco minus recte usum esse 
Oudendorpium p. 736. docebo ad Eleg. ad Messall. v. 13.] 
haec optime illustrant. Eo refer illud Symmachi lib, IV. 
Epist. 34. „Itane me ludos facis, ut quae apud te incu- 
riosius loquor, in stili caudices aut tiliae pugillares censeas 
transferenda? * Qui primum illud non reputarunt ,, quas sin- 
gulas, ut ipsi natae erant, fabulas Phaedrus recitavit inter 
amicos super coenam, in circulis aut aliis in conventibus, 
et epigrammata, quae Martialis ex tempore fundebat“ (Bur- 
mann. in Phaedr, l. d. p. 293.) quaeque a Symmacho incu- 
riosius dicta in stili tamen caudices aut tiliae pugillares cen- 
suit Protadius transferenda, ne facilis senectus papyri scri- 
pta corrumperet‘ (Symmach. |. d. conf. p. 165. Par. quem 
locum omisit non solum Montefalconius Palaeogr. Gr. I. 2. 
p. 14., sed etiam Schwarzius de Ornam. Libr. If. 3. p. 43. 
et IV. 8. p. 143. sq.), ea plurimum differre a bucolicis ver- 
sibus, quos Messalla Graeca usus lingua diligentissime domi 
per otium elaboraverat. Ceterum facile intelligitur ne illud. 
quidem fieri ullo pacto posse, ut verbis illis: ,,pauca tua 
in nostras venerunt carmina chartas 4^ significari dicamus il- 
lum morem, quem nec a Burmanno nec a reliquis cognitam 
Ipse referam verbis usus Almeloveenii in Quintiliani Inst, Oratt. 
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X. 5. p. 940. sq. , fuisse moris, ut eum auctorem, quem 
vellent imitari et exprimere, etiam aliquoties describcrent, 
docet lunius animadv. lib. I. cap. 4. [in cuius Animadversis 
id demonstratum legere me non memini]. Deinde quod Bur- 
mannus ait poetam queri ,,se pauca tantum Messallae car- 
mina rarius Musis operati potuisse in codicillos suos refer- 
re *, id incredibile dictu est propterea, quod non factum est 
in hac elegia, quod poetae de Messallae cessatione conque- 
renti omnino faciendum fuit, ut auctor hortatorque illi ad 
plura scribenda existeret. Qui autem ,,e carminibus Messal- 
lae aliquot carmina descripsisse illum poetam** putat Wagne- 
rus p. 33. non hercle illud intellexit poetam illum aut minus 
honorificam de Messallae carminibus  mentionemg fecisse, 
quippe qui se describenda elegisse dicat (Symmach. Epist. V. 
85. p. 218. Par. ,,quod epistolas meas condis, amoris est tui, 
qui describenda nescit eligere** ) aut temere reliquum fecisse 
officium appellandi Messallam amicum de reliquis carminibus 
sibi mittendis. Imprimisque refragantur illi sententiae verba 
nequaquam satis adhuc explicata: ,,iactor curis, Quid de te 
possim scribere quidve tibi. Namque (fatebor enim) quae 
maxima deterrendi Debuit, hortandi maxima caussa fuit**, 
quibus significat poeta Messallae carminibus cum summa vo- 
luptate et admiratione perlectis temperare sibi se non po- 
tuisse’ quominus Graeca in Latinum convertere aggredere- 
tur, quo perfecto opere (v. 59. sqq.) sperare se ait fore, 
ut Messallae carminumque laudes per totum orbem ferantur. 
Itaque raptum se affirmat esse ad scribendum id est ad ex- 
primenda Messallae carmina, ut apud Catullum est LXV. 15. 
,;Hortale, mitto Haec expressa tibi carmina Battiadae.“ Ad 
quod institutum etiam illa oratio (v. 17. sqq.) spectat: ,, Mol- 
liter kic viridi patulae sub tegmine quercus Moeris pastores 
et Meliboeus erant. — Certatim ornabant usan dinde 
divi id est reponendi mihi scribenti fuerunt past 
cissimo cantu otium suum delectantes Diiqu 
lantes omni bonorum virtutumque get 

surdum est dicere caussam eam, qua 
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debuerat poeta, id est spectatam et cognitam carminum prae- 
stantiam hortatam eum esse ut describeret bucolica Messal- 
lae opuscula; hoc autem dicat necesse est Wagnerus nimi- 
rum illud defendens apte cohaerere et congruere versum 13. 
„Pauca tua in nostras venerunt carmina chartas“ cum versu 
proxime superiore „quid de te possim scribere quidve tibi — 
hortandi maxima causa fuit.“ Sed restat, quod ad pro- 
bandam nostram sententiam afferam argumentum firmissimum, 
quod ducitur ex ea quaestione, quae est de illius elegiae 
auctore. Quam elegiam Augusti aetate scriptam esse fatentur 
omnes (quos in commentario recensebimus), nonnulli eam ad- 
dunt esse Virgilii. At vero ,,a Virgilio profectam esse per- 
suadere sibi nullo modo potuit“ Wagnerus p. 4. eamque 
sententiam [in qua ante Wagnerum fuit Medenbach Wakkerus 
Amoenitt. Liter. p. 20., quem nominant Silligius Virgil. Vol. 
IV. p. 372. et Meyerus in Anthol. Lat. II. p. 46.] temporis, 
quo ea confecta sit, ratione habita non ita inanem esse lu- 
culenter demonstrasse “ sibi visus est (p. 4. sqq.): nam ,,car- 
men illud Messallae ex Oriente reverso esse traditum a. 
DCCXXV., quo fere Virgilius Georgica ad finem adduxit, 
Georgicis autem attente et diligenter perlectis si quis ad 
hanc elegiam se contulerit, non dubium esse quin is Virgilii 
et in sententiis gravitatem et in verbis ornatum primo sta- 
tim adspectu desideraturus sit (p. 10. sq.)** additque idem 
Wagnerus ibidem ,,si Virgilius huius elegiae auctor esset, 
cum tam multa ex Bucolicis irrepsissent, mirari liceret, cur 
Georgica, opus modo absolutum, quod recenti ille memoria 
tenebat, plane nihil in ea redoleret.* Quae sic disputata 
quid habeant auctoritatis et ponderis intelligitur tum ex iis, 
` quae de elegiae illius instituto supra explicavimus tum ex 
locis iis, quibus ea accuratius considerandi copia fiet, quae de 
Virgilii Bucolicis sumpta esse docti homines volunt. Sed 
duo praeterea, quibus suam confirmaret sententiam, attu- 
lit idem Wagnerus argumenta p. 12. Quorum , alterum po- 
situm est in eo, quod a rerum illius temporis scriptoribus non 
accipimus Virgilium arctiore amicitiae vinculo cum Messal- 
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la coniunctum fuisse. Cuius rei mentio ut ab aliis neglecta 
sit et praeterita, ab ipso Virgilio eam iure exspectare pos- 
sis. Sed nullum de Messalla verbum neque in Bucolicis ne- 
que in Georgicis neque etiam in Aeneide. Ubi cum multo- 
rum, qui tum clari erant, Romanorum mentio iniiciatur, mi- 
rari licet M. Valerium Publicolam, Bruti, qui satis ibi 
celebratur, auctoris libertatis, in Consulatu collegam silen- 
tio esse praetermissum; cuius Virgilius si Messallae nostri, 
qui ab illo genus suum deducebat, familiaritate usus esset, val- 
de dubito an oblitus fuerit [,, Virgilio fortasse iusta causa erat, 
cur a Messalla celebrando abstineret; hic enim et Maecenas 
nimium inter se dissimiles erant“ Dresdens. edit. Epimetr. in 
Cir. p. 138. sq.]. Altera latet ratio in singulis locis ele- 
giae nostrae, Quibus paullo accuratius perpensis Virgilio 
carmen nostrum attribui non posse denuo emanabit. In ipso 
initio mireris, cur in felicem Messallae victoris reditum tam 
pauca proferat poeta; deinde, cum de Messallae amasia plu- 
ribus exposuisset, non erat recte ab eo institutum, ut rem, 
in qua cardo versatur, facta Messallarum non per singula 
eundo, ut melior poeta facturus fuisset, sed generatim et 
universe perlustraret et interrogando carperet. At hoc plane 
abhorret a consuetudine Virgilii.“ Quorum argumentorum 
hoc, quod posteriore loco positum est, non est quod plu- 
ribus confutem et tollam, postquam perspicuum fecimus eius 
elegiae cardinem non verti in Messallarum factis; illud au- 
tem, quod de Messalla nec familiariter Virgilio uso nec car- 
minibus eius celebrato ductum est, verissime afferri iudico, 
de qua re pauca adiiciendi paullo inferius locus erit. Nee 
tamen hinc Wagnerus adeo profeeit, ut , haberet quod re- 
sponderet ex se quaerentibus, quem tandem carminis huius 
auctorem fuisse existimaret (p. 14.); ceteroqui non infi- 
tiatur elegiam illam haud infimi poetae ingenio deberi“ p. 4. 
„cam ingenii foetum esse praestantissimi * p. 10. ,, offendi 
enim in ea ingenii haud vulgaris alacritatem, tersum scri- 
bendi genus, magnam numerorum suavitatem et elegantiam, 
eximiam denique in rebus multis et diversissimis apte con- 
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nectendis facilitatem et artem, ut res sit confessa Augusti 
eam aetate scriptam esse‘ p. 1. et minime posteriore tem- 
pore ortam atque, ut multa alia, inter grammaticorum sub- 
sellia natam esse * p. 14. 

Licet iam meam interponere sententiam. Videor enim 
haud dubiis argumentis coniectasse rem vetustate obrutam. 
Nimirum. Valgium eius carminis auctorem dico. Quam rem 
his indiciis patefieri arbitror. Est enim aperta res atque evi- 
dens illam elegiam sive, ego malim, epistolam soluto animo 
cum summa sui — neque aliter sentiunt. Wernsdorfius in v. 1. 
p. 147. et Wagnerus p. 12. — erga Messallam optimum (v. 19. 
de qua voce in commentario expediemus) amoris et familiarita- 
tis ab auctore scriptam esse. Valgium autem cum Messalla ha- 
buisse amicitiam declarat Tibullus IV. 1, 180. add. quae supra 
p. 128. sq. diximus (ubi fugit me commemorare Meibomium, 
qui Maecen. XVHI. 10. p. 111. Valgium in Maecenatis nume- 
rat amicis, videri Maecenatem Messallae loco attulisse). Adde 
huc illud, quod illius elegiae auctor, quum vel maxime hoc 
amicitiae videretur dandum esse, ut Messallae res gestae 
componerentur, tamen non aggressus est ad id opus: ,, Non 
nostrum est, inquit v. 55., tantas attingere laudes, Quin 
ausim hoc etiam dicere, vix hominum est.“ Atqui Valgium, 
qui posset magnis rebus se accingere proximus ille omnium 
unus aeterno Homero, Messallae gloriae versibus celebran- 
dae defuisse testis est idem Tibullus l. d., de quo supra 
disputavimus p. 28. sq. In qua re parum refert, quod Ti- 
bullus scribit iustissimi desiderii exspectationem non expleri 
a Valgio propterea, quod, Mystae pueri amori nimis indul- 
geat, ipse Valgius autem excusat ingenii sui imbecillita- 
tem ac magnitudinem rerum, quarum ipsam famam confirmat 
ac recipit terrarum orbem esse pervagaturam. Scriptum au- 
tem modico temporis intervallo fuisse utrumque, de quo ser- 
mo est, carmen et res declarant ab utroque poeta traditae 
(conf. Tibull. IV. 1, 107 — 176. eleg. ad Messall. 4. sq. 51. 
sq.) institutique a ,,novis tropaeis* repetiti quaedam simi- 
litudo, et hinc colligitur, quod ,,elegiam illam Messallae esse 
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traditam a. DCCXXV.** docuit Wagnerus p. 11., Mysten 
puerum autem intelligitur aliquanto ante annum DCCXXXIV 
exstinctum esse, quo anno ,,scriptum videtur ab Horatio car- 
men nonum libri secundi*€ (Orell. p. 205. vid. Addenda ad 
p.24. v. 2. in extremo hoc libro posita), quo iubetur Val- 
gius ,, desinere tandem mollium querelarum; neque enim oc- 
ciso Antilocho omnes annos plorasse Nestorem aut parentes 
Troili superstites semper flevisse. * Quae si recte disputa- 
ta sunt, sicut sunt, novo documento confirmatur illud, quod 
supra obtinuimus p. 233. Tibullum v. 182. ,,Fortuna, ut 
Mystes illum, me adversa fatigat intelligi voluisse Mystae 
vivi amorem, non defuncti desiderium. Sed porro res ur- 
genda est. Dicit enim auctor elegiae v. 61. sq. (de quibus 
versibus in commentariis fusius disputabimus) se elaboratu- 
rum esse in 5ucolico genere; nihil enim sibi esse cum pin- 
gui populo. *Quotus autem quisque Romanorum invenitur, 
qui bucolicum opus tum attigisse dici possit? Et Varii qui- 
dem nulla eiusmodi carmina extitisse alias demonstrabimus 
(neque enim demonstravit idoneis argumentis Weichertus) ; 
cuius autem extiterunt, Virgilii tribus fere lustris ante scri- 
ptam hanc elegiam componi coepta sunt Voss. in Eclog. I. 
p.9. sq. Bergk. supra commemorat. p. 72. 73. sq., ut vel 
hinc manifesto appareat insigniter eos errasse, qui hanc ele- 
giam Virgilii esse olim affirmarent., Itaque quum qui buco- 
lico generi se poeticam Messallae laudem amplificandi gra- 
tia operam daturum esse profitetur (v. 61.), idem scriptis 
aliquot carminibus id, quod vellet, iam inchoasse dicatur 
(v. 12. sq., quamquam quid ego de v. 12. dissentiam ab 
Wagnero, in commentario patefiet), Valgium autem certum- 
sit. in illo genere versatum esse (vid. fragm. XX. enarra- 
tum p. 265. sq.), hinc quoque idem illud efficitur vere ad 
Valgium auctorem referri illam elegiam. Quo accedit Se- 
necae gravissimum testimonium positum in verbis Epist. LI., 
quae supra p. 278. fragm. XXI. usurpavimus; „quare (Aet- 
nam) dixerit Messalla unicum: sive Valgius, apud utrumque 
enim legi, non invenio. * Quem locum notatione longe di- 
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gnissimum ne leviter quidem curavit et attendit Weichertus 
de Valg. p. 236. Quippe is ad rem maxime pertinentia non- 
numquam negligere solet, consectari et latius narrare , quae 
a proposito aliena sunt. Cuiusmodi sunt, quae in ipsa de 
Valgio commentatione p. 226. not. 12. in medium attulit de 
Quintiliani Inst. Orat. VI. 3,58. loco hocce: ,, Et Sarmentus 
seu P. Blessus Yunium hominem nigrum et macrum et pan- 
dum Fibulam ferream dixit.“ — Ture, inquit, offendit VV. 
DD. illud sez, quo vel idem homo diversis nominibus vel 
diversus ioci auctor indicatur. Posterior ratio placet Spal- 
dingio [, an satis latina, de eo dubitandum videtur** B. 
Wolf. p. 377.], non item mihi, ut qui in nominis P. Bles- 
sus corruptela, quam Codd. Msti attestantur, latere suspicer 
agnomen Sarmenti jsAcrozro:o? — sicut Cocceii scurrae Messio 
agnomen fuit Cicirrhus —. Illud vero Sarmenti agnomen, 
quod et quale fuerit aliis me acutioribus divinandum relin- 
quo. Erat, quo mihi succurreret gentis Semproniae cogno- 
men Blaesus —, sed huic coniecturae meae primum obstat 
litera P. praenominis index, quam vel monstrosa ista codi- 
cum lectio plebessis tuetur —**. Quod emendandi consilium 
quam sit vanum, nunc non disputo: satis est enim hoc loco 
animadversionis severitatem adhibuisse ei opinioni, qua Wei- 
chertus ductus suasit Romanorum. scriptorum hunc morem 
fuisse, ut dicerent Lentulum sive Spintherem, Sarmentum 
sive Blaesum , Messiumsive Cicirrhum, non dicerent Messium 
Cicirrhum aut Cicirrhum sive Messium. Quanto rectiora sequu- 
tus Burmannus p. 545. idem Blaesi nomen coniectaverat his: 
»Legerem Sarmentus, seu Publius, Blaesum lunium. Ju- 
nius vero Blaesus memoratur Tacito I. 16. 18. 21. — Bles- 
sus vero cognomen depravatum esse puto.  Errarunt vero 
librarii, quia cognomen hic nomini erat praepositum, quod 
millies observare licet apud veteres“. Sed etiam illos li- 
brarios errasse credo, qui formarunt Publii nomen (P. conf. 
Drakenborch. in Liv. XXVIII. 16, 14. p. 846. Vol. VIII.), 
quum retinendum esset p, quod in aliquot codicibus manet: 
seu p. blaesus. Literae p autem ut facilis ita certa emen- 

datio 
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statio videtur haec esse, quam imprimis monstrant, qui li- 
‘eras p et r saepissime confusas esse docuerunt Salmasius 
(in Capitolin. Anton. Phil. XXV. p. 388. conf. in Lamprid. 
Heliog. VIII. p. 812. sive Capitolin. Gord. VIL p. 87. et 
Max. Balb. I. p. 138. et Vopisc. Prob. XXIII. p. 689.) et 
Drakenborchius (in Liv. XXII. 1, 4. p. 367. Vol. VI), 
ut lacerae partes (seu r conf. quae supra p. 134. sq. ex- 
prompsimus ) hoc modo reconcinnentur: Et Sarmentus scur- 
ra (ut Horat. Serm. I. 5, 52. ,,Sarmenti scurrae pugnam 
Messique Cicirrhi ^. conf. Bernhardy Hist. Graec. Litt. Vol. 
Il. p. 914.) Blaesum Iunium — Fibulam ferream dixit 4^; nam 
aliena ab hoc loco est mentio Blaesi ezovdoysAoímv zoimrov 
Stephan. Byz. p. 157, 22. Holsten. p. 159. Laurent. Lyd. 
de Mag. I. 41. p. 70. Biéoog (ut Quintil. codd. Blessus). 
Bernhardy. l. d. p. 917. Fortasse etiam existet, qui Sar- 
mentum, quem alii scurram servum, alii scurram liberti- 
num fuisse aiunt (Rutgers. Venuss. Lectt. cap. XVII. ap. 
Cramer. in Schol. Iuvenal. V. 3. p. 151.), a Quintiliano 
habitum putent scurram p. id est scurram publicum ( vid. 
V. D. in Misc. Obss. Nov. T. IV. p. 203. sq. conf. Lactant. 
Instit. HI. 20, 15. p. 378. „o hominem scurram, ineptum, 
perditum.* add. Heins. in Tacit. Dialog. de Orat. 8. p. 752. 
Ern. „p. h. e. publicus; sic fere semper in Mss. contra- 
cte“). Itaque de Quintiliani illo loco videmur habere, 
quod liqueat; nec percurrere libet alia exempla, quale est 
Apuleii de Orthogr. 6. p. 5. ,,Verax in suo sive Homerico 
Ulixe“. conf. Duker. in Opusc. de Lat. lurisc. Vett. p. 315. 
not. 22. Quintiliani I. 5. p. 53. ,,in oratione Labieni sive 
illa Cornelii Galli est^ aut Septimii Severi de Bell. Troi. 
Il. 25. p. 44, 5. „namque pro Helena Cassandram sive 
Polyrenam — tradendam“, de quo loco expedivit Ouden- 
dorpius in Sueton. Vespasian. VI. p. 841. aut Sidonii Apol- 
lin. Epist. II. 13. p. 166. ,,attonitum plebeio tegmine ere- 
pto muricis Tyrii seu Tarentini conchyliato ditat indutu.* 
Vill. 6. p. 496. ,,Venaris? aedificas? rusticarisne? An 
horum aliquid unum an singula vicissim an pariter cuncta? 
21 
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Sed de Vitruvio sive Columella, seu alterutrum ambosve - 
sectere, decentissime facis^; nec magis percurro locum 
Ioannis Sarisberiensis de Nug. Curial. V. 17., cuius locus 
quandam similitudinem cum Quintiliani loco illo VI. 3. ha- 
bet „ut ergo Publius Carpus (al. Publicus conf. Draken- 
borch. in Liv. Epit. XLVIII. p. 665. T. XII. P. I.) ait 
divites pauperibus miseriores sunt^, ubi Barthius Adv. 
VII. 5. p. 920. ,,promte emaculandum iudicat Publius seu 
Carpus, ut loannes — vel prosam Carpi prolatoris vel 
Publii scriptoris iambos intelligi permiserit“; quamquam re- 
pugnat vir Burmanno in Petron. XXXVI. p. 153. diligen- 
tior ac consideratior Schefferus Advers. cap. IX. p. 416. 
sq. Misc. Obss. Vol. VIII. P. II.  Redeamus iam ad Se- 
necam. Cuius verba sunt haec: quare dixerit (Aetnam) 
Messalla unicum sive Valgius, apud utrumque enim legi, 
non reperio.“ Ea manifesta fides Messallae carmina la- 
tinae consuetudini tradita fuisse a Valgio, qui quod posi- 
tum invenerat in bucolicis huic mentioni valde opportunis | 
(conf. supra dicta p. 282.) vel propterea, quod Daph- 
nidis. aliorumque pastorum sedes notissima Aetna fuit ( Ti- 
maeus ap. Parthen. XXIX. p. 331, 19. sdgug — fov- 
xoAdv xarà Tijv Aityny xtíuaróg te xai Féoove #ypadvle 
conf. Klausen. Aen. et Penatt. I. p. 518. not. 89. p. 526. 
not. 922. Theocrit. I. 65. Ovosic bd’ 2 Aitvuc. 69. mà 
zoxá, Nougat; — Où ydg ð) moraud ye péyav čóov siyer 
‘Avanw Qv)" Altvaç oxomdv. XI. A7. vri wuyoov ido, 
zó pot & modvdévdgeos Aitva Asvxiig ix yi0vog moróv du- 
Beóciov mgointe. IX. 15. ubi Menaleas ait Arva, pareg 
iuá, quibus verbis non hercle montem Aetnam, sed rusti- 
cam feminam dici narrat Papius in lex. nom. propr. graec. 
p. 42.), Valgius igitur quod in Messallae bucolicis sic po- 
situm invenerat: 
& pova Atra 

(ut Eurip. Iphig. Taur. 1150. dyyédaovre — Tov uóvov Oog- 
cr; luóv dðsłgov s/rvgeiv) tantum abfuerat ut corrigen- 
dum quocunque modo putaret — corrigendum autem fuisse 
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censet Seneca, ut supra diximus p. 282. — ut ad verbum 
transferret 
mons unicus Aetnae. 

In qua re non practereundum est posteriore loco Valgii 
mentionem fecisse Senecam propterea, quod non Graecum, 
quo usus fuerat Messalla, vocabulum, sed latinum ipse 
posuerat unicus sumptum illud a Valgio Messallae interpre- 
te. Unicum autem montem fere sic dici, ut a Valerio Maxi- 
mo II. 2, 3. ,,conspicuae felicitatis Arpinum, unicum sive 
litterarum gloriosissimum contemtorem (Marium) sive ab- 
undantissimum fontem (Ciceronem) intueri velis“ supra de- 
monstravimus p. 280. sq. 

Ergo hoc cognitum exploratumque est Valgium la- : 
tine interpretatum fuisse, quae Messalla amicus graece 
condiderat bucolica carmina; id quod egregie convenit cum 
ea re, quod ab eodem Valgio Codrum, graecum poetam, 
magnifice laudatum, Apollodori artem latinis litteris illu- 
stratam, Nicandri carmina insigni quadam aemulatione ex- 
pressa supra docuimus p. 119. et 235. p. 146. sq. p. 198. 
sqq.  Convertit autem, ut ego arbitror, Valgius non ut 
interpres sed ut poeta (Cic. d. opt. gen. orat. 5.) addi- 
ditque alia carmina suopte ipsius ingenio inventa. Nec est 
quod miremur graece loquutum esse Messallam bucolicorum 
scriptorem. Nam nec ullo defuerunt tempore Romani, qui 
in carminibus et historiis componendis Graeca lingua ute- 
rentur, quos recensuit Falsterus Amoenitt. Philol. P. II. 
cap. XXVIII. p. 178. sq., et Messallam Graecis litteris 
eruditissimum fuisse constat. Quintilian. X. 5. p. 941. 
»Vertere graeca in latinum veteres nostri oratores optimum 
iudicabant. — Id Messallae placuit multaeque sunt ab eo 
scriptae ad hunc modum orationes: adeo ut etiam cum illa 
Hyperidis pro Phryne difficillima Romanis subtilitate con- 
tenderet“ conf. Ellendt. Brev. Eloq. Rom. Hist. 54. p. 146., 
quamquam idem ,,orator Graecis verbis uti noluit et pro- 
pterea multa latina vocabula nove finxerat, ut Acro et 
Porphyrio sunt testes [Schol. Cruq. in Horat. Serm. I. 10, 
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p. 399.|“ Meibom. Maecen. XVIII. 10. p. 111. Bernhardy 
Hist. Lat. Litt. p. 101. not. 180. Qui quum ,,exactissimi 
ingenii in omnes quidem studiorum partes“ (Senec. Con- 
trov. XH. p. 116. Schott.) esset, facile etiam hoc effecit 
„doctissimus iuvenum* (Cir. v. 36.), ut „poeseos laude 
eximia floreret,“ ut scribit Dissenius in Tibull. p. 392. et 
epici etiam carminis onus omnium optime sustinere posse 
iudicaretur a Tibullo IV. 1, 5., quem neglexit Ellendtius 
l. d. p. 145. sq.: ,,Nec tua praeter te chartis intexere 
quisquam Facta queat, dictis ut non maiora supersint. 
Quare prae Messalla et rerum gestarum amplitudine et in- 
genii praestantia longe eminentissimo humiles se putarunt 
Tibullus v. 4. „humilis tantis sim conditor actis et Val- 
gius carm. ad Messall. v. 61. (conf. Balb. in: Cic. Epist. ad 
Attic. IX. 10, 1. ,,Nedum hominum humilium, ut nos su- 
mus, sed etiam amplissimorum consilia ex eventu — pro- 
bari solent“ et qui elegos, intra quos uterque poeta conti- 
nuerat vires, quae ad nomen Messallae maiore carmine il- 
lustrandum et celebrandum parum idoneae viderentur, pro- 
prie humiles dici docuit Santenius in Terentian. Maur. 1799. 
p.918.) Quibus autem carminibus id consequutus sit Mes- 
salla, ut genus scriptorum suorum esset vehementer ex- 
spectatum atque existimatione ingenii et elegantiae maxi- 
me floreret, adeo incompertum est, ut lateat. Nam quod 
Ellendtius 1. d. p. 145. Plinium, qui se Ciceronis, Calvi, 
Messallae, Hortensii, aliorum exemplo non seria modo, ve- 
rum etiam lusus id est lasciva (Weichert. de Calvo 8. p. - 
120.) sive, ut ait Vossius de Hist. Lat. I. 18. p. 89., 
amatoria aut laeta, ut Voelckerus de Cornel. Galli Vit. et 
Scriptt. P. IL. p. 13., carmina edidisse fatetur, negat ad 
Messallae bucolica spectare, id verene an perperam affir- 
metur nihil ambigam diligentius mecum recordatus Theo- 
criti exemplum (II. 135. sqq. IV. 5S. sqq. Virgil. Ecl. III. 
9.) et quae prudentissime Heynius commentatus est in Do- 
nat. Vit. Virgil. VII. 28. p. LXXXIX. ,,Plinius Epist. V. 
3. ad maius aliquid, quam Eclogarum lusum sperfasse vi- 
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"Wetur, dum Virgilium inter eos memorat, qui paullo lasci- 
viora carmina condiderint; quamquam alteram sententiam 
Ovidii verbis tueri possis Trist. II. 537., qui dum Virgilii 
exemplo se tuetur nonnisi Bucolica nominat: Phyllidis hic 
idem tenerosque Amaryllidis ignes Bucolicis iuvenis luserat 
ante modis* conf. quae de eleg. ad Messall. v. 14. dice- 
mus. Ovidio autem adiungo Propertium II. 25, 66. „Tu 
canis umbrosi subter pineta Galaesi Thyrsin et attritis Da- 
phnin arundinibus. Utque decem possint corrumpere mala 
puellas Missus et impressus hoedus ab uberibus. Felix, 
qui viles pomis merceris amores! Huic licet ingratae Ti- 
tyrus ipse canat. Felix intactum Corydon qui tentat Ale- 
xin Agricolae domini carpere delicias. Neque hoc ego 
dicere habeo, quo Messallae scripto se in eomponendo li- 
bro IX. usum significet Plinius Nat. Hist. I. p. 59. — nam 
consulto praetereo p. 49. 150. 153. 156. —: ,Continetur 
animalium aquaticorum natura. — Ex auctoribus — Mae- 
cenate [vid. Meibom. Maecen. XXIV. 14. p. 159.] — Fa- 
biano | Meibom. |. d. Harduin. in Plin. p. 309. Vol. X.] — 
Macro Aemilio [v. comment. nostr. de Macro Nicandri imit. 
p. 6. 15.], Messala Corvino;“ nisi cui hoc probabiliter su- 
spicari videor in iisdem illis Bucolicis curiosius scriptos 
fuisse piscatores (‘Aers Theocrit. XXI. conf. Heyn. de 
carm. bucol. p. 8. sq.). Sed qualis ea cunque res est, il- 
lud quidem apertum et manifestum est multum et verae 
gloriae Bucolicis meruisse Messallam. Quem in haec opera 
tum secessisse, quum iam bellica laude floreret, perspi- 
cuum videtur esse ex eleg. v. 3. sq. „Victor adest — 
Victor, qua terrae quaque patent maria, Horrida barbari- 
cae portans insignia pugnae —. Nec minus idcirco — ex- 
promere cantus Maximus et sanctos dignus inire choros.* 
Neque ineptum fortasse opinari doctissimum iuvenem tri- 
buisse aliquid honori eius terrae, quae et bucolicis carmi- 
nibus censeretur (qua de re plura dicentur ad v. 20.) et 
princeps egregiae Valeriorum virtutis testis esset. ,,Vale- 
rius Corvinus primus Messanam vicit et primus ex familia 
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Valeriorum urbis captae in se translato nomine Messana 
appellatus est paullatimque vulgo permutante litteras Mes- 
salla dictus est^ Senec. de Brev. Vit. XIII. et Lips. p. 
225. C. not. 149. 

Atque haec quidem exposuisse de Romanis bucolici 
generis auctoribus nunc satis est; alias, cum de Gallo ali- 
qua persequendi locus erit, demonstrabimus falli Vossium, 
qui in Virgil. Ecl. X. 1. p. 180. pro percepto attulit: Gal- 
lum viginti sex annos natum primum pastorali aliquo car- 
mine, cuius argumentum ex Euphorionis carminibus pe- 
titum esset, gloriam sibi et maiorem expectationem pepe- 
risse* gravissimumque esse errorem eorum, qui ambigunt 
vere Virgilium et semetipsum praedicare primum latini bu- 
colici auctorem Ecl. VI. 1. „Prima Syracosio dignata est 
ludere versu Nostra neque erubuit silvas habitare Thalia“ 
et ab aliis praedicari, Ergo licet res huc pertinentes po- 
nere sub uno adspectu. Primum igitur multis argumentis 
liquet nec Varium nec Cinnam neque Gallum bucolica 
scripsisse carmina, Codrum autem, graecum poetam, illis 
temporibus in eo genere elaborasse probabili videmur con- 
iectura coarguisse supra p. 107. sq. 119. Sed qui etiam 
ipse graece scripsit, Messalla et Valgius non solunr alieni 
operis interpres, sed, ut videtur, postquam ad Messallae 
versus se exercuit, sui ingenii vires in eodem genere pe- 
riclitatus (supr. dict. p. 283.), aetate paullo posteriores 
Virgilio fuerunt, id quod ex eleg. ad Messall.. v. 59. sq. 
et iis, quae de Virgilio bucolici generis principe constant, 
efficitur. Quae quum ita sint et Augusti temporibus buco- 
licum genus à Romanis celebrari coeptum esse patet nec 
difficile ad intelligendum est quid fuerit, quod Virgilius 
omnibus eiusdem operis auctoribus auferret nomen et ful- 
gore quodam suae claritatis tenebras obduceret. Nam et 
primus bucolicum opus Romana civitate donavit (ut in simi- 
li re ait Columella de Re Rust. I. 1, 12. p. 38.), Calvo ma- 
iora ausus (supr. p. 292sq.) et Codri graeci poetae tum ope- 
re, quod Graecorum proprium videtur esse, aliquam lau- 
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dem adepti exemplum Romanus ipse aemulatus, et ,,quod 
a 'Theocrito accepit excultum carmen mutavit et inflexit 
ita, ut converteret in sua tempora, quae ab iis erant alie- 
na et a pastoricio carmine in plerisque argumentis rece- 
dens ad alia genera deflecteret, ad quae bucolicum carmen 
erat proclive* Spohn. Prolegg. p. 21. conf. Voelker. de 
Galli Vit. et Scriptt. P. II. p. 24. „mores quidem hominum, 
quos proponit Virgilius, sunt pastoricii, et occasio carminis 
et argumentum plerumque aut e vita Virgilii ipsa aut, quod 
salis constat, ex historia illorum temporum petita sunt.* 
Itaque qui primus Romanorum bucolicum genus tractavit, 
idem quasi quaedam togata (sic enim brevissime licet di- 
cere) scripsit carmina, reliqui, Virgilio fere aequales, scri- 
pserunt-pálliata. Ut non mediocriter fallatur Wernsdorfius, 
cui Poet. Lat. Min. T. HI. p. 149. in eleg. ad Messall. 
v. 17. „eorum, quae Messallae aliquo carmine bucolico 
tractata fuerant, aliqua Virgilius in sua transtulisse ex 
ipsius bucolicis patere‘* videtur. Postremo corrigenda est 
sententia Scaligeri, qui ad Propert. H. 34. ,,Tu canis um- 
brosi subter pineta Galaesi Thyrsin et attritis Daphnin a- 
rundinibus“ haec adnotavit p. 488.: Haec ariolatur Pro- 
pertius. Non. enim haec scripsit Virgilius, sed alium Bu- 
colicorum scriptorem habebat in animo, ut infra; Utque 
decem possint corrumpere mala puellam. Et haec ariola- 
tur de Virgilio. Nam non apud Virgilium, sed apud Theo- 
critum; puero autem, non puellae mittuntur, ut apud Vir- 
gilium. Et illa; huic licet ingratae Tityrus ipse canat, 
non Virgilius, sed Theocritus.“ ^ Facile intelligitur enim 
non illuc spectare Propertium, quod Virgilii aetate aliquo 
ingeniorum labore (veluti a Codro) bucolicum opus cele- 
brari coeptum est, sed eius generis, quod intentatum Ro- 
manis ad Virgilii aetatem fuerat, materiam universam exem- 
plis circumscribi et definiri factis ad similitudinem Theo- 
criti, quem latine loqui et Romanorum vitam quodammodo 
explicare instituerat Virgilius. Itaque ,,sua libertate hic 
usus poeta ad agrum Tarentinum iuxta amnem Galaesum 
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transtulit id, quod in ripa Mincii agitur apud Virgilium “ 
Burmann. p. 477. ,,circa Galaesum autem pascua erant 
optima et oves celeberrimae lana mollissima* Burmann. in 
Calpurn. Ecl. VI. 78. p. 701. et Virgil. Georg. IV. 126. 
p. 464. sq. conf. Oberlin. in Vib. Sequestr. p. 115. Nec 
silendum eundem Sealigerum Moeridis mentionem Eleg. ad 
Messall. v. 18. non repetisse ab Virgilio. 

Ergo hoc superest, ut quam elegiam ad Messallam 
seriptam obtinuimus Valgii esse, explanemus emendandoque 
perpoliamus. Quae epistola (et epistolam ad Messallam 
hanc elegiam unus appellavit Burmannus in Virgil. Ecl. I. 
l. p. 6. ne a Wagnero quidem commemoratus) ad Mes- 
sallam data videtur in iisdem fuisse eclogis, ¿in quibus 
carmen, de quo supra diximus fragm. XVII 256. , ad 
Horatium missum. Verum hoc, quod longiorem desiderat 
laborem, destinandum putavi alteri harum commentationum 
parti. Nunc quidem praestitutum campum emensi videbi- 
mur, si breviter adiecerimus, quae Valgii potius, quam eo- 
rum, quorum nunc feruntur, esse quidam coniectura suspi- 
cati sunt. 

Et primum quidem Weichertus p. 240. haec posuit: 
XVIII. Scholiastes vet. ad luvenal. Sat. VII. 12. Alcyo- 
nem Pacci, Thebas et Terea Fausti haec adnotavit p. 
277. ed. Cram. „Nomina fabularum aut (leg. et [quae 
Schrevelii correctio est|) malorum poetarum, qui has fa- 
bulas scripserunt. ^ Codices Msti mirifice variant, quorum 
lectiones Rupertius singulari Excursu T.1. p. 330. [p. 366.] 
examinavit et Pacci edidit pro Bacchi seu Balchi, unde 
fuerunt qui coniicerent [Scriverius quidem id coniecit v. 
Both. fragm. Trag. p. 270.] Valgi: quod merito improbat 
Bothius in P. L. Sc. Vol. V. P. I. p. 270., quia Titus 
Valgius Rufus, ut ait, epicus quidem fuerit poeta, ele- 
giacus et epigrammaticus, neque tamen tragicus! Nomen 
Paccii haud dubie genuinum, quippe in antiquis lapidibus 
obvium; sed poeta Paccius aeque incognitus ac Faustus, 
nisi forte is est, qui a Martiale Lib. XI. ep. 64. perstrin- 
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gitar. Utrumque malae notae poetam in Tragicoram Lati- 
norum censum recepere Delrius in Syntagm. Trag. Rom. 
T. I. Proleg. p. 29. et Langius in Vindic. Trag. Rom. 
p. 9.4 

Idem Weichertus de Cassio Parmensi Excurs. V. p. 
366. , Ante omnia quaeramus, cuius ille fuerit Antonius ` 
Rufus, de quo Ovidius ex Pont. IV. 16, 23., et qua ae- 
tate vixerit? Caesaris Augusti aetate vixisse Rufum 
quemdam, poetam lyricum et Pindari sive imitatorem sive - 
aemulatorem Ovidio credamus necesse est. At hunc ex 
gente Antonia fuisse quis est qui fide bona affirmet? Po- 
tuitne esse C. Valgius Rufus, cui diversi argumenti car- 
mina a veteribus tributa fuisse ostendi in Commentat. de 
C. Valgio Rufo poeta 3. p. 211. sqq.? Quod dicis causa 
scripsit Weichertus, non quod aliquid dicere sibi ipse vi- 
deretur. Qui eodem iure poterat commemorare de Gronovio 
iu Plin. Nat. Hist. I. p. 150. p. 49. 

Longe memorabilius illud, quod Ruhkopfius Valgii 
nomen censuit redintegrandum apud Senecam Quaestt. Nat. 
VI. 2, 7. p. 773. A. „Quid porro? Mors levior in plano 
est? Quid habeo, quod querar, si rerum natura non vult 
me iacere ignobili leto? si mihi iniicit sui partem? Egre- 
gic Vagellius meus in illo inclito carmine Si cadendum 
est, inquit, mihi, e coelo cecidisse velim. Idem licet dicere: 
Si cadendum est, cadam orbe concusso, non quia fas est 
optare publicam cladem, sed quia ingens mortis solatium 
est terram quandoque videre mortalem.“ — Agellium, 
Vagelliumque et Nagellium ac Vagellim varie scriptum in 
libris nomen poetae invenio neque in eo parvi refert quid 
veri sit. Sed errare Ruhkopfium, cui scribendum videtur: 
Egregie vero 7. Valgius meus vel A. Gallio meus, com- 
probabimus eo loco, quo extitisse olim carmen Heliacon 
scriptum illud a Lucano obtinebimus. 

Postremo Copam et Moretum Valgio vindicare insti- 
tuit llgenius Animadv. in Cop. p. 6. sq. ,,Quovis, inquit, 
contenderim pignore, tale carmen, quale Copa est aut Mo- 
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retum, Serenum non potuisse componere. Si dandus est 
coniecturae locus et nomen poetae indicandum, ad quem 
lepidissimum carmen cum aliqua veri specie referatur, ma- 
lim equidem T. Valgium Rufum auctorem eius esse credere. 
Hunc Horatius inter eos commemorat, qui cum Virgilio in- 
"genii et eruditionis laude maxime florebant Sat. I. 10, 81. 
et Tibulus IV. 1, 180. maiorem etiam in modum laudat, 
Eum non solum Heroica scripsisse, sed etiam lusus pasto- 
rales, Eclogas et Epigrammata notum est. — . Quidni igi- 
tur talis poeta in omni carminum genere versatus, cuius 
versus, quos grammatici nobis servarunt, cultissimi sunt 
et nativa lucent venustate, tum hoc poematium, quod Co- 
pa inscribitur, tum.etiam alterum, Moretum, quod Sereno 
tribuitur, condere potuerit? Broukhusius certe magnum 
poetam in Copae auctore. agnoscit — et Heynius, quem 
nemo negat de eiusmodi rebus iudicare et sensum adhibere 
potuisse, hos elegos dicit non modo orationis Romanae 
elegantia, sed etiam toto carminis habitu cultuque non vul- 
gares esse nec contemnendi poetae lusus. Quare etiam 
non possum assentiri Burmanno et aliis, qui quoties ali- 
quam in oratione similitudinem cum Virgilio aut Propertio 
deprehenderint, horum exempla ab illo imitatione expressa 
volunt: poeta, sive Valgius sit sive alius ignotus, non 
imitatur Virgilium aut Propertium, sed cum his aemulatur 
et elegantiae laude ac venustatis certat. Ea coniectura 
admodum ingeniosa visa est Weicherto Valg. fragm. XVI. 
p. 238. sq. „Ego minime intercedo, quominus illi versus 
[fragm. XX. p. 265.] in aliquo Valgii carmine pastoricio 
putentur lecti et inde a Philargyrio excerpti esse, prae- 
sertim si Valgium componendis eiusmodi poematis studium 
impendisse .staiuimus, qualia hodie inter minora Virgilii 
carmina leguntur, ut Copa et Moretum. Quare ingeniosa 
admodum est eruditissimi Igenii coniectura, qua lepidissi- 
mum illud, quod Copa inscribitur, carmen multo verius ad 
Valgium, quam ad Septimium Serenum referri posse dicit. 
Huiuscemodi enim carminum lusus, in quibus scribendi et 
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otium utiliter consumi et eruditio quaedam ingeniique ele- 
gantia expromi posset, imprimis adamati sunt a doctis qui- 
busque illius seculi viris, ita tamen, ut ipsi illos nonnisi 
in subsicivo studiorum suorum proventu atque veluti mag- 
Égyo« haberi vellent. Contra Silligio Epimetr. Prooem. 
in Cop. p. 283. ista coniectura nil nisi lusus ingenii esse 
videtur et praestare putat hoc tantum dicere aureae aeta- 
tis foetum esse Copam.“ — Cohibet iudicium lahnius Intro- 
duct. in Virg. Carm. p. IX. Meyerus autem Anthol. Lat. 
T. I. p. XVI. „poema Copam venustate et propria qua- 
dam arte tam insigne dicit esse, ut Virgilio sit maxime 
dignum. Ego vero nolo in hac parte disputare rectene 
Iigeyius existimaverit an secus; illud tamen non praeter- 
eam fortius eum de re, quae est tota opinabilis, affirma- 
turum fuisse, si compertum habuisset non solum Virgilii et 
Valgii nomina inter se saepius confusa esse, verum etiam, 
quae in Virgilii catalectis legitur elegia ad Messallam 
scripta, eam ad Valgium auctorem referendam videri. Nec 
magis, quam quae Virgilii dicuntur esse carmina, per- 
scrutari omnia, ante emendatam explanatamque illam ad 
Messallam epistolam libet de Marcilii et Barthii ac Meyeri 
opinatione videre, qua ducti illi ,,elegias de Maecenate 
moribundo eidem auctori, cui elegiam ad Messallam, tri- 
buendas et scholastici alicuius carmina esse“ censent p. 46. 
50. 57. Anthol. Lat. T. II. Scholastici autem? immo ,,ve- 
teris poetae, ut visum est Heinsio Advers. II. 18. p. 353., _ 
de quo ne Burmannus quidem in Anthol. Lat. IL. 119. p. 
251. commemoravit, et Broukhusio in Tibull. I. 1, 50. p. 
21.; nec dubium esse multis, ut ego arbitror, videbitur, 
si aut Heinsio aut Meyero credendum est, utri sit cre- 
dendum. : 

Verum nolo longius labi et quae supersunt plura sic 
temere iacere; quia illud profiteor et prae me fero ea, quae 
his commentationibus subtilius exsequuti sumus, praemunita 
esse futuris, ut spero, doctorum hominum disputationibus. 
Tu vero, qui haec leges, si aequus es, facium nostrum 
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(etiamsi quid a nobis in hoc negotio admissum fuerit) bene 
interpretaberis et muneris nostri editioni favebis: vel eo 
saltem nomine, ut ad reliqua evulganda, quae de latinis 
poetis dicenda habeo, postquam Weicherti libellos perlegi, 
reddas nos alacriores. Quodsi — pergo enim uti verbis 
Casauboni Praef. in Polyaen. |p. VIII.] — aut ab ingenio 
aut ab otio aut a libris melius es instructus, age, curricu- 
lum ingredere; reperies dytaywworyy, qui superari in hoc 
certamine adeo non moleste ferat, ut etiam optet. 'Tu mo- 
do ne (ibi, ne nobis desis: en lampada tibi trado. 


EXCURSUS. 


Pag. 4. vers. 1. Quemadmodum hic appetat (appecat) et ap- 
pellat, ita apud Cassiodorum Hist. Eccl. I. 20. p. 207. b. compacaret 
et (ms. Lyr.) compellaret confusa sunt. Appelat autem scriptum in- 
venio etiam in codice Gottingensi Mythogr. III. (apelatur) vid, Bod. 
praef, p. XXII, conf. Apulo (id est Apollo) Reines. Var. Lectt. I. 25. 
p. 118. Apolo Duker, in Flor. II. 10, 3. p. 356. Libet adiicere apud 
intpp. vett. Virg. Aen. I, 249. p. 311. „Apollo dictus ... dolores fu- 
get“ scribendum esse ,, az ovos dictus propterea, quod dolores fu- 
get“ conf, Forner. in Cassiodor, Var, II. 39. p. 35. b. not. d., de qua 
litterarum n et I? confusione alias uberius dicemus. 

P. 5. v, 9. Serib.: Sidonii Epist, IX, 13. carm. 1. p. 596. Add:: 
De eclogis idem fere, quod Scaliger in Catal. |. d. conf. in Catull. 
LXVI. p. 133. Graev., sentit Turnebus Advers. IX, 22. p. 273, 30. 
seclogarii homines eruditi, qui olim quidquid fere legebant libro- 
rum, ex iis excerpebant breviarium quoddam. Sic eclogae reperiun- 
tur e Diodoro, e Polybio, e Ctesia, e Theophrasto, e Strabone, 
unde et poematia imitata eclogae vocantur, ut Bucolica Maronis e 
Theocrito ac proinde etiam sine imitatione poematia: quod imitato- 
rum brevitatem et similitudinem habeant,“ Sed commemoratione lon- 
ge dignissima sunt verba Barthii, quae posui supra p. 300., ubi do- 
cuimus bucolicorum eclogas fere afferri a veteribus grammaticis (quos 
sequitur Angelus Politianus Obss. et Emendd, XXXVII, p. 51.) add, 
Gell. IX. 9, 4. Serv, p. 96. Schol. Anglic. Iuvenalis I. 164. p. 582. 
Conf, Symmach. Epist. HI. 11, p. 113. ,,carminum tuorum codicem 
reportandum puero tradidi et quia ecloyarum ordo confusus est, quem 
descripsi simul misi." Reliqua, quae ad hanc caussam pertinent, 
exprompsimus in fragm. XVIII. p. 236, sq., ubi posita sunt verba 
illa interpretum Virg. Ecl. VII. 22. p. 307. , Similiter autem hunc 
Codrum in elegiis Valgius — magnificum appellat Et quadam in 
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ecloga de eo ait.‘ Extiterunt igitur Valgii et elegiae et poemata sive 
eclogae etiam ipsae aut omnes aut pleraeque alternis versibus longius- 
culis scriptae, quemadmodum habemus Lotichii quattuor libros Ele- 
giarum, duos Carminum, in quorum altero insunt epistolae et varii 
argumenti elegiae. 

Pag. 7. v. 20. Quod scripsi: quaerant pro quaerat, conf. 
Censorin. de Die Nat. II. p. 6, 3. „forsitan quis quaerat“, ubi in libris 
mss. est: quaerent, Cui loco adiicere libet Manil. IV. 518. „At 
quos prima creant nascentis sidera Tauri Feminei incedunt,“ ubi 
lacobus p. 143: „feminea iacet (add. supr. a) L. iaceat V. 1. C. ve- 
ceat V. 2. Ego correxi incendunt“ non perspexit illud vecet (cevet 
vid. Electt. Critt. p. 3. sq., sic corrigendum esse: cevent. Schol. Iu- 
ven. IV. 519. ,,cevere virorum est. hinc ceventes (codd. cevetes, quod 
nonnullis satis placuit vid. intpp. Petron. XXIII. p. 78.) molles et ob- 
sceni appellantur“ et Ianuens. ap. Cramer. p. 227. 


Pag. 8. v. 1. Etiam Ponticum mare dulcius quam cetera fuisse 
docet Valesius in Ammian. Marcellin. XXII. 8, 45. p. 470. Wagn. et 
Brossius, quem auctorem citat Boissonadius in Theophylact. Simo- 
catt. Opusc. p. 324. add. Harduin. in Plin. Nat, Hist. VI. 19. p. 602. 
Vol. II. — v. 18. Idem, quod Psellus, prodidit Glycas Ann. I. p.19, 
5. xal avrò to tis ÜaAdtrzgc vdwe iUos vic av ind tüv vavrilloutvov 
£yüusvov xávrt(Otsv zv yosiay u&rQloc maQauvOovutvov: tHrmxatra 
ydg omóyyow únoðszóusvor tovs dvayouévove éxeidev druoie laua 
Siyns èv vraie dvdyxare sigioxover. — Valgius igitur parem se fatetur 
esse mari amarissimo, id quod de Cantacuzeno dici posse negat Piles 
Carm. V. 511. p. 186. "4g" ody xal 9áAaccav avróv uos xgivec; 
Ti tie dÀvxóryroc ékaigwy máOog Eivar éyois av; tote ydg ovrw 
uéyas, ubi scribendum est zi (id est rí cdo Schaefer. in Soph. Trach, 
390. p. 36.) svar déyour av £Enso Gv (vid, Ast, in Plat. Legg. V, 1. 
p. 235. Boissonad, in Philostr, Epist. 1, p. 55. sq. ). 

Pag.9. v, 15. scrib.: Fabricius in Dion, Cass, — Cirrham, non 
Crisam in ipso litore sitam fuisse Ulrichsio credit Meinekius in Seymn. 
Chii v 80, p. 70, sq. nulla, ut ego arbitror, poetarum habita ratione, 

Pag, 10. v. 26, Similiter Menagius in Mortem Nic, Heinsii ad 
Graev. v, 1, [p. XIV, Manium Heins., qui in eiusdem Adversariis le- 
guntur] , Heinsiadae mortem, Heinsiadae mihi funera narras: Et 
tu me carmen scribere, amice, iubes! Singultus inter gemitus inter 
lacrimasque Dulce queat quisquam concinuisse melos? Cantatrix coe- 
lum poscit philomela serenum;  Turbati ripam fluminis odit olor.‘ 
Sed magis congruit Senecae locus, quem posuimus p.303. Quoniam 
antem Graecum poetam Codrum dulcissimorum carminum auctorem 
fuisse idem Valgius dixit, attinet adiicere et Quintilian, XII, 10. p. 
1094, , tanto est sermo Graecus Latino iucundior, ut nostri poetae, 
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quoties dulce carmen esse voluerunt, illorum id nominibus exor- 
nent“ et Sidon, Apollinar, Epist. V, 17, p. 361, „verba erant dulcia, 
iocosa, fatigatoria'* et Manil, V, 333, „Ille dabit cantus inter con- 
vivia dulces.“ JII. 38. ,,nec dulcia carmina quaeras, Ornari res 
ipsa negat contenta doceri. Denique multi omne carminum genus 
dulce dixerunt v. Cerda in Virg. Georg. I. 475. p. 362. D. E. conf, 
Heins, in Ovid. Rem, Am. 766. p. 383. Fisch. Axt. in Spurinn. p. 33. 
34.sq. Reliqua dicemus ad eleg. ad Messall. v. 19. 


Pag. 15. v. 33. [EXCVRS. I.] Etiam de Catulli Epithal. Pel. 
et Thet. 288. commemorem, quem versum ea secutus exemplaria, 
quae dicit Muretus p. 77., Spanhemius in Callimach. hymn. in Del. 
109. p. 412. sic scriptum attulit: Nessonidum linquens claris cele- 
branda choreis, ubi Thessalicae ad Peneum nymphae — insuper a 
vicina huic Peneo et Tempis palude Nessonides vocantur." Quam 
quidem paludem Necowvida dici docuerunt Holstenius in Steph. Byz. 
p. 222. a. et Boeckhius in Schol. Pind. Pyth. III. 59. p.332. Nos 
vero ei loco et sententiae perspicuitatem et verborum integritatem 
reddidisse in Electt, Critt, p. 22, videmur sic scribendo: Tempe — 
Haemonisin linquens hilaris celebranda choreis; et nomen Haemoni- 
dum quidem video iam olim a Turnebo Advers. XXIV. 9. p. 819, 51. 
coniectatum: Aemonidum claris (latis) — choreis, deinde proposi- 
tum ab Heinsio Advers. p. 647. ,, Haemonisin * et I. 2. p. 7. ( Homo- 
nisin). Licet nunc Aeliani' Var. Hist. III. 1, auctoritati subiungere 
mentionem Batonis ap. Athen. XIV. p. 639. E. Bárov — èv tọ msi 
Oscoalias xal Aiuovias caps Puqavits. tjv tüv Zarovovaliuv éog- 
anv ‘Elanvexwrarny — yeapuy ovrws* Gvoíac xowzc tois Melaoyois 
yivouivys dvayytlai teva — ioti v Tjj Miuovía osouðv usyaAom 
yevoudvov Oaysin ta Tiunn óvoualóusva — dsoneg — Eri xal viv Oso- 
cahovs usylorny £ogryv ayovras mposayogevery IT4ÀoQia. et Theodori 
Prisciani, de quo Barthius Advers. XLIV. 3. p. 1990. ,,Tempe dicun- 
tur omnes spaciosi et amoeni campi a Thessalicis illis Graecorum 
literis nobilitatis. Inde videtur Tempicum agonem dixisse vetus me- 
dicus et eruditus scriptor Theodorus Priscianus lib. I. „tamquam in 
Tempico agone alius eloquentia, alius disputando, alins adstruendo, 
distribuendo alius inanem gloriam captat, Potest tamen ut et in 
Thessaliae illo egregio campo talis aliquis conventus aliquando fue- 
rit, quo alludat eruditissimus et boni indicii scriptor. Nam alioquin 
ad sacra et recreationem animi ingens popnlus illuc confluebat sol- 
lemnes suas comessationes frequentans.* Conf. Epithal. Auspicii et 
Aellae 10. p. 476. Vol. IV. Wernsd. ,,Cum Venus Idaliis comitata 
sororibus exit Thessalicos visura lares, ubi florida Tempe Perpetuis 
faciles conservant cultibus hortos." Deinde hoc nostrae coniecturae 
firmamentum haud sane leve afferam: pro doris — nam consulto 
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praetereo, quas vehementer probavit Heinsius Advers, I. 8. p. 82., 
duras agrestium hominum choreas Ovid. Fast. Ill. 537. conf. Bur- 
mann. in Nemesian. Ecl. IV. 129. p.647. — in uno Achillis Statii p.246. 
codice esse claris, illas autem voces durus, clarus, hilarus (ilarus 
Martial. cod. Putean. III. 58, 29.) etiam apud Senecam male permu- 
tatas esse de Ira III. 24. , servi mei hilarius responsum,“ de quo 
testis est Gronovius p. 37. magnopere laudatus a Peerlkampio in 
Virg. Aen. XII. p. 406. ,,Pinciani complures et duo Gruteri nec non 
Lipsianus clarius. — Scriptio unius libri durius corruptis apicibus 
ex clarius nata est,“ et in Quintilian. Declam, VI. 6. p. 133. ,, hila- 
rior alligatus est filius, quam solutus est pater. cod. Witt. clarior 
et Inst. Or. I. 10. p. 104. „clarissimi poetae. Voss. pr. durissimi; 
et hoc quidem, quem posteriore loco attuli, errore nihil frequentius 
accidisse docent exempla Sereni Siliique et Lucani atque Livii ap. 
Keuchen. in Seren. Sammon. XXVI. v. 497. p.286. Drakenborch. in Sil, 
Ital. II. 52. p.66. et in Liv. IX. 17, 12. p. 146. Vol. V. et XXIII. 4t, 1. 
p. 563. Vol. VII. Cort. in Lucan. V. 191. p. 595. conf. claras, Daras 
Mazzucchell. in Coripp. Ioann. IT. 119. p. 231. aliaque multa, quae 
sunt apud Paul. Leopardum Emendd. X. 25. p. 208. et Fornerium in 
Cassiodor. Var. XI. 6. p. 164. b. et apud nos in Theban. Paradox. 
Coroll. XIX. p. 430. (ubi omissa est mentio Arntzenii in Aurel, Vi- 
ctor. de Vir. Ill. XLII. 4. p. 190, et Plin. Paneg. XXX. 4. p. 141.) et 
infra Excurs. X. Quibus ita deliberatis licet certo iudicio pronun- 
tiare de Suetonii Tiber. LVII. loco hocce: scurram, qui praeter- 
eunte funere clare mortuo mandarat, ut nunciaret Augusto nondum 
reddi legata, quae plebi reliquisset. In quo loco quod in uno libro 
Viterbiensi inventum posuit Casaubonus et probavit Fabricius in 
Dion. Cass. LVII. p. 255. Vol. VI. elato (mortuo), id non magis in- 
tegrum est, quam quod apud Lucanum V. 191. ,,anhelo clara meatu 
Murmura'** Guelf. 9. (Cort. p. 595.) tenet: ,,elata meatu“ conf. 
Quintilian. XI. 3. p. 1029. , gestus elatior sit.“ marg. Bas. Gryph. 
clarior. Yam vocem clare, cuius auctoritatem graviorem facit omnium 
librorum consensus, iubebit fortasse aliquis fieri hilare conf, Cic. 
Tusc. MI. 27, 64. „sì hilarius locuti sunt, revocant se rursus ad 
moestitiam.** Senec. l. d. „servi hilarius responsum." Ego vero non 
dubito illam litterarum compagem clarem (mortuo) in hunc modum 
dissolvere: «d aurem mortuo mandarat,* quae sententia propior et 
adiunctior est fidei Dionis Cassii LVII. p. 542. Vol. Ill. zrgocsi8'wv 
Tic meds vEexgov did t7c dyogüc ExpEeQduEVvov xal meds TO obs arro 
meocutwas èpiðipsoé te xal épouévww tüv iüóvrov D, ce signmec, 
évreraldar tpn tye Avyovotw, ore ovdérw ovdév fxoulcavro. Nam 
ut a Graecis et eic ove et meds ove Aéyeew dicitur (Erasm. Adag. I. 3, 
47. p. 87. Valckenar. in Schol. Eurip. Phoen. 916. p. 714. sq.), ita 
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apud latinos receptum est et in aurem dicere et ad aurem fari. 
Burmann. in Virg. Ecl. L 57. p. 17. Oudendorp. in Sueton. Calig. 
XXII. p.503. Burmann. in Anthol. Lat. III. 125. p. 578., qui prae- 
teriit Savaronem in Sidon. Apollinar. Epist. II. 2. p. 114. et quod 
magis mireris, Broukhusium in Propert. I. 12, 6..p. 43. sq. add. 
Plin. Nat, Hist. XXVIII. 10. ,,si quis asino in aurem dicat, transire 
malum, protinus tradunt** quod Democritus in Geopon. XIII. 10, 6. 
p. 950. dicit sZrev vd ovy. Et im aurem quidem , diverso sensu 
accipi, quum secretum aliquid auri insusurramus alicui, alii ne 
audiant caventes‘‘ dixerunt et alii et Burmannus in Virg. Aen. V. 
547. p. 668.; ad aurem dicere autem ,,usurpari de verbis familiari- 
ter et curiose prolatis, tamquam in aure repositis* putat Handius 
Tursellin. I. p. 78. sentitque fere idem Peerlkampius in Virg. Aen. 
VI. p. 421. , fari «d aures est rem gravis momenti non alta voce 
alicui soli narrare, quasi metuas, ne alii audiant, qui minus recte 
de Aen, V. 547. explicavit p. 335. ,,ad «urem, apud aurem — signi- 
ficat dicere rem gravis momenti, quum alii non adsunt. — Si veteres 
hoe discrimen observaverint, diceres Virgilium scripsisse in aurem. 
Nam neque soli erant Aeneas et Epytides neque res tanti momenti, ut 
ab omnibus audiri nollet. Nam, si quid ego video, Epytidae illud 
negotium separatim a reliquis Aeneae comitibus mandatum est ut cum 
studio et cura ita ea voce, ut etiam alii aut exaudirent aut possent 
exaudire, quod iam a rege acciperet Epytides mandatum peculiare. 
Ac similiter iste scurra mortuum admonuit ad aurem, ut abutar Cice- 
ronis verbis Fin. II. 21. 

Pag. 16. v. 24. [EXCVRS, 1L] ,-Amabilem Horatius Antilo- 
chum dicit pietate in parentem vel omnino gíAov viðv Homeri“ Mit- 
scherlich. p. 437. Qui rectene an secus statuerit facile interpretor. 
Fuit enim Antilochus (ut Troilus Heyn. in Virg. Aen. I. Exc. XVII. 
p. 249. Welcker. Ephem, Antiq. Stud. 1834. p. 53. lacobs. in Philo- 
strat. Imagg. Il. 7. p. 439. quos auctores dari oportuit supra p. 17.) 
puer formosissimus (Philostrat. Imagg. ll. 7. p. 64, 19. sq. Tzetz. 
Posth. 264. s1dos dyzrós. Himer. Or. II. 10. p. 442. të IIvÀíu vsavi- 
exo et XV. 5. p. 678. »£os orgarsirns. Liban. Declam. XVIII. p. 483. 
B. IIólióg tes vedvioxos, quos Welckerum p. 438. et lacobsium p. 439. 
fugit adiungere Homeri Il. XV. 569. et Philostrati testimoniis). Idem 
bonis artibus excelluit (,, consiliis belloque bonus, quae copula rara 
est“ Auson. Epitaph. Her. VII. 1. p. 194. xgauzrvós £yv, véos, alx- 
uos — "Ev mwwvrjj -aga xal uíOow mQogégsoxe yseorrwy  Tzetz. 
l. d. 264. megl niv sisiy vagov 70d uagntýv Hom. Od. IV. 195. et Phi- 
lostrat. Heroic. IV. 2. p. 697., quem attulit Welckerus in Imagg. p. 
438. et lacobsius p.442. Néerogos via xai aczunr7y mee dóvra Quint. 
Smyrn. Il, 257. gedet móÀepov xal apunte si p Himer, 
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Or. XV. 5. p. 678. quAemmóraTos xol xovnysrixnwraros Wernsdorf. 
in Or. III. p. 442.) Achillique (a quo Troilum quoque amatum fuisse 
sunt qui tradant Canter. Nov. Lectt. II. 9, p. 549. Gerd. in Aen. I. 
478. p. 89. A. Heyn. l. d.) carissimus fuisse dicitur (ror “Ayddéa 
épav rod "rrilógov mepuigaxas, oluar, nag ‘Ourjeov Philostr. Imagg. 
p. 63, 9. 16. Welcker, p. 438. lacobs. p. 439. sq. vid. Hom. ll. 
XXIII. 556. Od. XXIV. 78. conf. Anonym. Misc. IIL p. 345, 21, We- 
sterm, Mythogr. gsAérargor — "AguAÀeés xai 'Avridoyos. Dict. Gret. 
Il. 32. p. 94, 4. Liban. Progymn. I. p. 74. B. Itaque ille, ut Ho- 
ratii I. 24, 9. verbis utar, multis bonis flebilis occidit (,, carus et 
Atridis carus et Aeacidis * Auson. l. d. p. 194. conf. Morell. in Dion. 
‘Chrysost. Or. XI. p. 620. add. Philostr, 1. d. p. 63, 25. 64, 1. conf. 
Heroic. IV. 2. p. 697. ddtgovrae tòv 'Avrihlogov dÈ "Argtidas xal ó 
dx tie "IOdxyc xal 6 £x toù Tvdéug xai oí cudvepoe — xal 5j otoa- 
cid mevOs? td psigdxeoy conf. Welcker. p. 437. Tzetz. Posth. 263. 
*Avtihoyos — Tov navees quAésonov, 'Aysddevs Ò Ioyov dAÀov), 
is ut vere habitus fuisse videatur vais zoevds (Oudendorp. in Apulei. 
Met. IV. p. 293. Peerlkamp. in Xenoph. Ephes. I. p. 154), quales 
et ii pueri fuerunt quos Phanocles illo Kady volumine celebravit 
(Ruhnken. Epist. Crit. H. p. 299. sq. Heyn. l. d.) et libertus Melioris 
et alii, quorum similem censuimus Mysten puerum p. 224. sq., sed 
nulli ille flebilior occidit, quam patri ,, Obiecit sese cuius pro morte 
peremptus Filius ut nati vulnere viveret pater “‘ Auson. l. d. VIIL 3- 
p. 196. dzos Javaociow értzOn Tact, udligra ÓP margi mgt peiras 
jade nivOoc Néoroge Quint. Smyrn, lI. 260. sq. conf. Dio Chrysost. 
Or. XI. p. 347, 21. 352, 4. Sed nihil ad Horatii sententiam con- 
gruentius afferri potest Sophoclis loco, qui est in Philocteta v. 424. 
xstvóe ye (Néotwg) nodose viv xanws, Ursi davov "Avriloyos avt 
gootdos, ösnse 5v yàv os. Sic enim corrigendum videtur esse illud 
yóvos vel pores, de quibus vocibus cum summa varietate et dissen- 
sione eruditi homines inter se certant, quarum illam errore descri- 
bentium (y&voc, yovoc), hanc temeraria eura interpretantium — nam 
vnicum filium multi dicere consueverunt dilectissimum — ego arbitror 
natam esse. Vid. Hesych. I. p. 800. yéroc zdoua. Etym. Magn. p. 
630, 33. tò yóvos onuatvoy tiv yagáv, unde ,,ydvos éuóv oú de 
amata Aristaenet. lib. IL. epist. 21. extr. Abresch. in Aeschyl, I. 
p. 220. ,sua gaudia* Livinei, in Propert. I. 19. p. 386. Graev. 
conf. Ai, 558. téws Óà xo/goic mvsiuacww Booxov, véav puyyy arad— 
Àev uztgl ride yaguor5v. Quae verba memoriam mihi afferunt illius 
loci, quem fere in comploratis habent Trachin. 142. ws 0° iyà Pu- 
pogtogd Mit’ innádox maÜolca viv Ò énugos sl. Tò ydo vector 
iv torotods Booxerae Xupowuv atrov xoi vv oU Daknos rov Ovs 
Gufgo: ovde mvtvpáruv ovdiv love, AI’ sdovois GuoyOor po 
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&iov. Quem locum, ut aliquot doctorum auctoritates in medium af- 
feram, Buschius Spec. Obss. ad Phoen. p. 18. rosotods pro ode 
(Hermann. in Ai. 448. Matth, in Hec. 890) scriptum arbitratus in 
hanc sententiam interpretatur: , puellae innuptae suis sic pascuntur 
regionibus neque aut aestn aut imbre aut ventis vexantur,'* Axtius 
autem Commentt. Philol. Partic. Il. (Giss. 1842.) p. 12. hoc modo 
explicat: ,,z490«0« at’zov verbis significantur qui iuvenilis aetatis 
proprii sunt [Virg. Georg. II. 27.] dzegias zmpos et ro:ozods pariter 
ad antecedentia pertinet atque ad consequentia; * emendando vero 
Pflugkius in Annall. Darmstadt. 1841. p. 922. sic instituit reficere: 
yegvow dÀvmo:; nuper autem Arndtius Quaestt. Critt, de quibusdam 
Soph. locis (GBrandenb. Noy. 1844.) hac coniectura p. 2.: gogos, 
iv ave’ oíx aidivov Odixoc eov, quae de tribus potissimum 
caussis (a£O /vov, OaÀmosc aidtivov Osov, ov QáAnos aiPivoy 
$«oU o0 Cufeos oid? mrvtvudrov ovÀiv) videtur improbanda 
esse. Equidem auctor sum. rescribendae vocis: v rosotode fóoxsras 
4090.6) &varov illaesum his crescit in hortis sive agris v. Fiorill. 
in Herod. Attic. p. 77. (p. 588. sq. Dobs.) conf. Toup. Add. in Theo- 
erit. XIV. 14. p. 397.; id quod nullo fit negotio; nam saepissime 
confundi solita sunt et avroð et arov Bast. Append. Epist. Crit. p. 
20. sq. «vris et arns Coniect. Crit, in Anthol. Graec. p. 10. (Progr. 
Friedland. 1844.) et ov et ov Boissonad. in Zachar. Scholast. p. 432. 
sq. not. 368., quamquam erit fortasse, qui dvare? praeferat. Sed 
ut illuc revertar, Antilochi pro patre interfecti mentionem habet 
Propertii locus Ul. 10, 45. sq. „Nam quo tam dubiae servetur spi- 
ritus horae? Nestoris est visus post tria saecla cinis. Quis tam 
longaevae meminisset fata senectae Gallicus lliacis miles in aggeri- 
bus? Non ille Antilochi vidisset corpus humati Diceret aut o mors, 
cur. mihi sera venis?“ Qui locus tot doctorum hominum. coniectu- 
ris obrutus est, ut quod verum est prorsus abdite latere videatur. 
In duobus autem quae adhuc explicata sunt de versu 48. versantur 
erroribus, quorum alterum notavit D'Orvillius in Misc. Obss. Vol. 
IH. T. II. p. 437.: ,vellem scire an miles ex vulnere occumbens 
eleganter dicatur fata sua, annos suos minuere. Si quis sibi ipse 
violentas manus intulisset, ille dici posset minuisse vitam propriam: 
facili e contrario locutione Aostis minuere, imminuere, decurtare, 
resecare vitam adversarii, cum eum obtruncat Et is quidem error . 
est Behotii, Ayrmanni, Marklandi, Burmanni; alter communis est 
Heinsii, Santenii et, ne alios afferam, Lachmanni p. 146. et Hertz- 
bergii p. 133., qui non intellexerunt parum a se consultum esse ora- 
tionis, qua Propertius utitur, perspicuitati. Nihil enim provisum 
est, quo manifesto vetaremur Nestorem intelligere a milite sive 
Gallico („sic enim Troianum dici a flavio Troiano“ praeter eos, quos 
22 * 
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commemoraverunt Burmannus et Hertzbergius, Canteras censuit Nov. 
Lectt. VI. 20. p. 655.) sive Troio sive Dardano seu Ilio nimirum 
post Antilochi mortem interemptum, id quod non praeteriit sensum 
F. G. Barthii p. 111. ,, quem si Troianus miles vita in tempore pri- 
vasset, non vidisset multa mala. Quare aliqua laude dignus est 
Ouwensius Noctt. Hag. III. 15. p. 485., a quo video cum alia multa 
tum haec de hoc Propertii versu prudenter disputari: ,, Respicere Pro- 
pertius potuit illam Troianorum Graecorumque pugnam sub ipsis 
Ilii moenibus (quod apud Propertium est in lliacis aggeribus), quam 
describit Homerus Il. VIII. 80. sq.‘ (conf. p. 487. „si excogitari 
nequit vocabulum, quod militem Troianum i. e. hostilem significare 
potest, locus hie pro desperato relinquendus erit, Troicus et Dar- 
danus apta hic essent, nisi nimis longe abirent a Gallicus: quod 
obstat etiam coniecturae, quae aliquando in mentem mihi venerat 
Barbarus, quo nomine saepe notari Troianos et Phryges notum 
est.) Sed quoniam obscurior est illius pugnae, quam dicit Ouwen- 
sius, mentio, Naekio potius assentior, quatenus is Memnonis men- 
tionem inferendam esse censuit in Choeril. p. 185. (quae res Hertz- 
bergium fugit); de emendatione, quam ingeniose factam dicit Ia- 
cobsius in Philostrat. Imagg. II. 7. p. 63, 22., hacce: ,, Coerulus Ilia- 
cis miles in aggeribus,“ non assentior, vel quod a memoriae fide 
abest longius. Omnes enim libri tenent scriptum Gallicus. Quod 
ut vitii manifestum est ita facile perspicitur unde manaverit. Est 
enim elegiae, cui inscribitur (prim. Vatic. ap. Burmann. p. 197.) 
Epicedium in Gallum, I. 21. principium hoc: , Tu qui consortem 
properas evadere casum Miles ab Etruscis saucius aggeribus." Inde 
€orruptelam in hunc locum, de quo quaerimus, fluxisse documento 
perspicuo est, quod in Borrich. et Burmanni priore libro legitur: 
»» Gallus in lMiacis." Sic autem existimo, ut quod antiquitus seri- 
ptum invenissent librarii: allicus (vel allidus), id contentione illius 
Epicedii facta arbitrer expletum eadem fere temeritate, qua apud 
Martialem I. 71, 1. Aevia. ed. Ferrar. Laeviae nomini in multis co- 
dicibus substitutum est Naevia, et XIII. 89, 1. Laneus in aliis eo- 
dicibus Ianeus, Ganeus, Launius (Daunius Heins.), apud Catullum 
Epithal. Pel. et Thet. 10. ,, Linea. Pinea.“ Manil. IV. 796, ,, Aesti- 
bus assiduis.“ al. Jetibus, ictibus. I. 481. , Laxius aut levius.* 
al. Arius, Pind. Theb. 844. Testorides. alii recte Nestorides. Anthol, 
Lat. lll. 275, 86. p. 695. „De tribus." leg. ,, Prae tribus." Bur- 
mann. T. I. p. 750. apud Calpurnium Ecl. VI. 1. VII, 1. Entus. 
Ectus cod. Voss. lentus, queltus, rectus Burmann. p. 686. 705., apud 
Propertium IlI. 11, 51. ,,Torrida — limina.“ quatuor Burmanni codd. 
p. 628. Horrida. I. 8, 28, Vicimus in Borrichiano libro Dicimus vid, 
Burmann. p. 93., et IL 3, 24. Candidus, Ardidus, Aridus Barth. 
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Praef. p. XLV.; nam ,,literae initiales versuum plerumque [diductae 
a reliquis ponebantur * Wolf. Anal. Litt. II. p. 263. aut] omitteban- 
tur postea minio scribendae, quas alii pro captu deinde addebant 
non consultis libris; frequentissime id in poetis observari norunt, 
qui libros scriptos versarunt* Drakenborch. in Sil. Ital. X. 409. p. 
521. et XII. 379. p. 610. Schrader, Obss, I. 2. p. 13. 5, p. 53. sq. 
conf, Markland. in Stat. Silv. V. 5, 32. p. 406. et quae ipsi in Electt, 
Critt. p. 2. sq. et 27. sq. et supra p. 30. exprompsimus. Oportuerat 
vero suo supplemento refici vocem pallidus. Quam ab altera ista 
adeo tenui discrimine separari, ut facillima earum sit permutatio, 
docent ipsius Propertii libri III. 11, 54. ,, Gallica Parnasus sparsit 
in ora nives,“ ubi in aliis libris esse Callica (qui fere perpetuus est 
librariorum error Martial. V. 13, 8. Gallica Parma, Putean. et duo 
Voss. Callica lI. 47, 11. Gallici canis. al. Callicanis. IV. 39, 7. Cal- 
laico. Gallaico. X. 37, 4. 20. et XIV. 95. Callaicum. al. Galliacum. 
Gallicum. X. 16, 3. Callaicis. al, Galliacis. Gallas. Chaldaeis. VI. 67, 
1. Caelia. al. Gellia. II. 71, 1. callidius. Thuan. gallidius. Propert. 
IIL 21, 1. Burmann. p. 684. Cirricus. Voss. Garricus. Mentel. Valer. 
Flaec. IV. 141. Carrio p. 340. calvus. gallus, add. Salmas. in Flor. 
IL 2, 27. p. 238. Scriver. in Frontin. II. 4, 7. p. 219. Voss. in Ca- 
tull. p. 103. Misc. Obss. Nov. T. IV. p. 213. Cort. in Lucan. I. 575. 
p. 150. sq. et quae nos supra p. 36. attulimus), in aliis callida testa- 
tur Burmannus p. 629. Idemque — nam syllabae cus et dus parum 
differunt Propert. |. d. Gallica. pallida. Martial. VIII. 36, 6." Thessa- 
licum Pelion. Voss. Thessalidum. VII. 30, 2. Cappadocumque toros. 
Thuan. Cappadodum, XI. 3, 3. Geticis pruinis, al. gelidis, ne affe- 
ram huiusmodi exempla, qualia sunt «cita (acica) pro acide seri- 
ptum Martial. VI. 93, 9. et Catull. LXVI. 54. Chloridos, al. Locri- 
tos — intelligitur ex Martialis Epigr. V. 34, 3., ubi in multis libris 
est: Pallida — horrescat Erotion umbras,“ in tribus. p. 215. callida. 
VIII. 14, 1. Pallida — pomaria. (Voss. pallia, quod idem IX. 26, 2. 
aliquot libri habent, quemadmodum saepe inter se Gallicus et Gal- 
lius misceri constat) Paris. et Leid. Callida. IX. 48, 8. callida 
Roma. al pallida. Scal. Gallice. Paulin; Nolan. ad Nicet. v. 269. 
,Callidos auri legulos in aurum vertis, in quo loco Pallidos cor- 
rigendum esse vidit Hemsterhusius in Lucian. Contempl. 11. p. 388. 
Vol. III, ut omittam nomina populum et poculum inter se permutata 
Salmas. in Vopisc. Aurelian. 41. p. 527. et Gilippi et Philippi supra 
p. 36. lam vero quod criticae artis praeceptis convenienter reper- 
tum est, idem perspicuum esse et ad Propertii mentem apposite ex- 
cogitatum his videor demonstrare. Namque his verbis: Pallidus 
Niacis miles in aggeribus non dubie. significari videtur Memnon. 
Quem formosissimum iuvenem (Heyn. in Virg. Aen, I. Exc. XIX. p. 
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252.) quum plerique eodem, quo omnes Aethiopes, fuisse colore 
tradant appellentque nocticolorem vel nigrum (Gerd. in Virg. Aen. 
I. 493. p. 93. E. lacobs. comm. de Memnoniis p. 14. not. 25. conf. 
Philostr. Imagg. p. 440 Naek. Choeril. p. 186., alii ut „Philostratus 
Imagg. I. (7. p. 14, 10.] hane Memnonis nigredinem fuisse ita sua- 
vem et sinceram, ut praeferret quiddam floreum od v pilara 
gains tov Méuvova’ tò yág dxoáros èv aire uiÀav vmogaives te 
&vOovc * Gerd. l. d. p. 93. A. id est ruboris aliquid praeferret, ut - 
interpretatur Welckerus in libr. I. 6. p. 11, 14. adnott. p. 241. et 
Iacobsius p. 249., alii dicunt ex nigrico albicasse, quos quidem se- 
quitur. Eustathius in Dionys. Perieg. 248. p. 133, 13. tiv '"Huégav, 
He èhéysro vids elvari dud tò Iv Abioye taya xahhoros svar xal wó- 
voc vweghslevxacvdas tiv yoody et in Hom. Od. IV. 183. p. 
1491, 12. öga d& Ure qutuvze unreds, dyleóc zv oixsiws ovtos vids 
olos HAewdns ryv Géay add, lIacobs. in Philostrat. 1, d. ,, anti- 
quioribus albus fuit; tum niger et fuscus“ et quae Spanhemius in 
Callimach, Ger. 11. p. 669. de Leucaethiopibus disseruit. Fuit igitur 
Memnon pallidus; sic enim Auroram eius matrem (,,luteam matrem** 
.Ovid. Met. XIII. 579.) veteres dixerunt pallidam (Barth. in Stat, 
Theb. II. 333. p. 462. T. II. et VI. 210. p. 427. T. HI. Column. in 
Enn. p. 67. et 123.) vel albam (Barth. in Claudian. de Laud. Stilich, 
IV. 379. p. 335. Gerd. in Virg. Aen. IV. 586. p. 469.-B.) et Phoe- 
. bum albicantem (Scalig. in Varr. de Ling. Lat. VI. p. 232.) atque 
aurum pallidum id est luteum et flavescens (Hemsterhus. in Lucian. 
Contempl. 11. p. 388. Vol. IH. conf. Broukhus. in Propert. IV. 7, 82. 
p. 388. Catull. LXXXI. 4. ,, inaurata pallidior statua.“ add. Bochart. 
II. Hieroz. I. 2. p. 9, 67. et Theban. Paradox. Il. 6. p. 186. sq.), 
id quod dictum est salva fide Cassiodor. Var. Vll. 32. p. 112. a. 
„auri flamma nulla iniuria permixtionis albescat, argenti color gra- 
tia candoris arrideat, aeris rubor in nativa qualitate permaneat* 
et IX. 3. p. 133. b. ,, cum aureo tribuat splendidum ruborem, argen- 
-to confert albissimam lucem natura,“ Quae dicendi consuetudo tan- 
tum differt cum oratione Sidonii Apollinaris Carm. V. 607. p. 68. 
„Sic Parthus certum fugiat Maurusque timore Palleat** conf. Ovid. 
Met. XIII. 581. „Vidit et ille color, quo matutina rubescunt Tem- 
pora, palluerat, quantum cum Philostrati loco p. 14, 10. verba 
Heliodori X. 24. p. 381. vy" zóovzc ve Gua xai aidovs ovdé èv us- 
laivn «fj geoi OuÀeOt qouigOsi. Itaque pallidus non minus per- 
spicue dictum est Memnon, quam xváveos a Dionysio Perieg. 586. 
Aethiopes australes: 4oforéen ydg tiuos émiorQéqerae orgopáhiyye — 
Méog’ èm xvavéors vorinv ó0óv adres éldoon et ante ab Hesiodo et 
wélaves a Callimacho vid. Ruhnken. in Callimach. Ger. 11. p. 124. 
Blomf., qui omisit Philostrat. Imagg. Il. 7. p. 63, 24. mee ydg vob 
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Méuvovos witos of uékaves; pallidus miles autem, non quod Priami 
miles erat, sed quia non, Aethiopum suorum manu, sed suo ipse 
Marte Nestorem pressisse fertur; |, miles enim non qui comitatur 
bella, sed qui pugnat“ Cort. in Lucan. VII. 84. p. 152. sq. Barth. v. 
87. p.153. Catull. 68, 86., quare ,,Antilochum manu militis Aethiopis, 
Memnonis scilicet, interemptum“ scribit Ouwensius l. d. p. 485. 
(quamquam aliter et alii et Cassiodorus Var. IV. 51. p. 72. b. ,, re- 
gem facit et militem, senem reddit et iuvenem **). Ac similiter quem 
plerique ducem Dulichium, ducem Thessalum appellant, civem Du- 
lichium, civem Thessalum dicit Sidonius Apollinaris Carm. IX. 107. 
p. 121. , civis Dulichii Thessalique virtutem. Denique pallidus Nia- 
cis miles in aggeribus similiter dictum est atque a Claudiano in Prim. 
Stilich. Cons. I. 263. ,,non sic intremuit Simois, cum montibus Idae 
Nigra coloratus produceret agmina Memnon.“ Sed ne quid praeter-, ` 
missum dicas, quod in margine codicis Voss. quarti Chloricus extat, 
id Doricus esse vult Burmannus p. 303., ego puto deberi librario, 
qui quoquo modo usurpandam sibi hie putaverit esse mentionem Catull. 
Carm. LXVI. 54. , Memnonis Aethiopis — Chloridos ales equus.“ 
codd. Achill. Stat. p. 257. elocritos. locridicos. Denique non cre- 
do extituros esse, qui istud Gallus, quod in Borrich. et Voss. extat, 
et Gallicus, quod reliqui libri tenent, putent esse galbus, galbinus. 
Lexic. Latino - Graec. ap. Turneb. Advers. XVII. 8. p. 509, 42.: 

, galbus: viridis, pallidus, flavus.“ Schol. Monac. fuvenal. II. 97: 
p. 587. (de quo loco cum reliquis doctis dissentire video Cérdam in 
Virg. Georg. IV. 264. p. 520. sq.) ,,Galbanus color est sublucidus 
et subalbus (cum pallore adiecit Papias, qui ex hoc forte hausit'' 
Cram. not. 2.)“ add. Salmas in Lamprid. Alexandr. Sev. 41. p. 985. 
Postremo libet paucis expolire Manilii locum, cuius memoriam mihi 
attulit Propertii is versus, in quo voces horridus et torridus confu- 
sas esse supra dixi p. 340. add. Cort. im Lucan. IV. 239. p. 464. 
conf. Burmann. in Rutil. It. I. 482. p. 138. Nam in Astronomicis eius 
I. 396.: ,,Subsequitur rapido contenta Canicula cursu, Qua nullum 
terris violentius advenit astrum Nec gravius cedit nec horrens fri- 
gore surgit Ac vacuum solis fulgentem deserit orbem.“ a Scaligero 
et Burmanno in Anthol. Lat. VI. 51. p. 686. torrens (sive torrida) 
frigore scribi oportuit, quem fere ad modum dictum invenimus apud 
Livium XXI. 32, 7. „pecora iumentaque torrida frigore“ aliaque 
multa, quae collegerunt cum ii, quos memorarunt Drakenborchius 
in Sil. Ital. IV. 68. p. 188. sq.’ et Dukerus in Liv. XXI. 40, 9. p. 
208. Vol. VI. P. IL, tum Cortius in Lucan. IV. 52. p. 435. Davisius 
in Cic. Tusc. Disp. Wh. 16. p. 179. Kootenius in Pind. Theban. Epit. 
Iliad. 921. p. 279. Quamquam ego torrendi vocabulum a Manilio in 
eadem sententia positum esse credo atque a Minucio Octav. XVIL 
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p. 156. „providentiae quantae, ne hiems sola glacie ureret aut sola 
aestas «ardore torreret;“ credo autem vel propterea, quod v. 400. 
Canicula contraria reddere dicitur. Quibus verbis parum considera- 
tis mirabili iudicio de universo loco Iacobus pronunciavit p. 21. ,, nec 
horrida L. G. C. nec hordum V. 1. 2. Hine correxi vecors dum. sae- 
vit G. aperte interpolatus. v. 399. H«ec omnes, quia ad Cassiepiam 
vs. referebatur. Ac ego scripsi. Surgit canicula vecors frigore — 
argutatur in cane, non prae aestu, sed prae frigore rabida. simi- 
literque orbem deserit fulgentem quidem, sed velut vacuum solis 
prae frigore. Surgere non ortum primum notat, sed diurnum, ut 
v. 401. totum per diem ab ortu ad occasum frigore saevit occidens.“ 
Quae et singula et universa confutare sic instituam, ut meam ipsius 
sententiam explicem. Et primum quidem vehementer miror, quod 
parum a doctis hominibus intellectum est duo illa, quae diversa sunt: 
violentius advenit — gravius cedit, enarrari a Manilio hae orationis 
forma: haec torrens surgit, haec vacuum solis — deserit orbem ; ** 
quam formam reparare in expedito est, quia „qui mss. codices vi- 
derunt, sciunt primam litteram H et N fere eodem modo fingi a 
librariis, unde frequentissime nec et haec confusa sunt** Burmann. 
in Grat. Cyneg. 300. p. 203. Arntzen. in Plin. Paneg. XV. 5. p. 83.” 
Drakenborch. in Liv. XXXII. 20, 7. p. 686. Vol. IX. Deinde haec 
ipsa orationis forma, qua duo diversa a Manilio describi apparet, 
perspicuum facit summota voce frigore scribendum esse: ,,haee tor- 
rens sidere surgit“ sive potius ,,Nec gravius cadit. Haec torrenti 
sidere surgit; * sidera et frigora autem frequentius a librariis per- 
mutata male inter se fuisse comprobaverunt Heinsius in Claudian. 
IV. Cons. Hon. 30. p. 173. et VL. Cons. Hon. 444. p. 646. et Arntze- 
nius in Plin. Paneg. XII. 3. p. 68. ac Burmannus in Anthol. Lat. IL 
122, 45. p. 298. Iam recordanti mihi idem nomen et sidendi verbum 
confusa esse in Astron. II. 78. ,,Ut neque deficerent undae nec si- 
deret orbis (codd. sidera nobis, orbis)“ licet attingere locum I, 
423. , dubitavit lupiter ipse, Quod poterat non posse timens, cum 
surgere terram Cerneret et verti naturam crederet omnem , Montibus 
atque aliis aggestos crescere montes Et tam vicinos fugientia sidera 
colles Arma importantes e rupta matre creatos Discordes vultum per- 
mixtaque corpora partus;** quem Bentleius hac arte restituisse sibi 
visus est: ,,Ht iam vicinas — moles,“ lacobus autem p. 22. hoc 
incepto: ,,sidera colles omnes, Ego correxi et ollis scil. sideribus 
i. e. deis. Non quidem ea forma ollis ap. Man. legitur, sed haud 
dubie a librariis, ut multa vitia Vossiani aperiunt, nobis erepta 
est. Recte Gloss. Lips, e superioribus supplet cum cerneret.“ Ego 
vero sic consulendum oratiohis perspicuitati arbitror, ut scribatur: 
»Et iam vicinos fugienti insistere coelo Arma importantes e rupta 
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matre creatos," id quod nullo fit negotio ,, cum insidere et insistere 
infinitis locis in Mss. confundantur ** Cort. in Lucan. V. 461. p. 637. 
et III. 407. p. 375. conf. Burmann. in Quintilian. Declam. XIII. 4. p. 
275. Drakenborch. in Sil. Ital. V. 3. p. 241. et in Liv. VI. 27, 7. p. 
243. Vol. III. P. II. Oudendorp. in Sueton. Tiber. XIV. p. 374. not. 
2. Burmann. in Propert. I. 8, 25. p. 92. Praeterea quod in Gembla- 
censi libro est: coactos, fortasse aliquis malet: e rupta matre coor- 
tos conf. Drakenborch, in Sil. Ital. X. 186. p. 505. sq. Idem Iaco- 
bus quam vocem hic reparare instituit, eandem in libro Il. 511. 
„Aurea Phoebeis certantia lumina flammis Gemmarumque illis ra- 
diantes lucibus ignes“ cum aliis tum Wouwero in Petron. 55. p. 273. 
probatam sustulit: ,,G. iuli. L. C. nili V. 1. abradientes V. 2. corr. 
Bentl. iubar. Ego suspicor: ,, Gemmarumque arabum.* Qui audacia 
longe superavit reliquos doctos. Nam Scaligero quum primum visum 
esset scribi: gemmarumque illi, deinde hyali, postremo satis pla- 
cuit Iulii idemque Barthio in Claudian. VI. Cons. Hon. 51. p. 727, 
,emaculandum arbitror: Germanum Iuli radiantes cultibus ignes. 
Spolia dicit Germanorum Divi Iulii monumenta ornantia. Ignes au- 
rata arma, tela splendentia, clypei; Wouwerus in Petron. 55. p. 
273. autem probavit: Gemmarumque ilis, Heinsius Advers. IV. 8. 
p. 616. corrigi maluit: Gemmarum et rutuli, postremo D'Orvillius 
in Charit. p. 531. amplexus est Bentleii inventum: iubar. Quibus 
opinionibus aliquanto probabilius videtur esse hoc scribendi genus: 
,, Gemmarumque nivis radiantes lucibus ignes;'* nam et literarum fi- 
dem exigenti commodum est comparare Sereni Sammonici versum 
738. cap. XXXIX. , Fumantemque nivem papulis apponit acerbis,“ 
quem in aliis exemplaribus sic consignatum esse: fumantemque illam 
testatur Burmannus p. 332., et nivis luces recte dici apparet exemplo 
Cinnae ap. Schol. luvenal. VI. 155. p. 205. (Smyrn. fragm. IH. p. 
189. Weich.): , Atque imitata nivis luces legitur chrystallus;** in 
hunc enim modum eum versum antiquitus scriptum fuisse alias facile 
obtinebimus. 

Pag. 24. v. 2. Quod neglexerunt cum alii tum Peerlkampius, 
id non praeteriit Burmannum in Lucan. II. 245. p. 179. et nuper Orel- 
lium p. 208. Contra apud Senecam Herc. Fur. 170. ,,Fluctuque ma- 
gis mobile vulgus Aura tumidum tollit inani** in peioribus libris est 
volvit vid. Gronov. p. 16. Ceterum Lactantii libri et alii et Mona- 
censis alter praebet mediumque fulmen — victis mindres tollere,' 
quod correxit Barthius p. 1378. ,,recte editur, inquit, Medumque 
flumen [et est in uno Monacensi hoc ipsum medumque] hoc est do- 
minos Medos tristitia affectos: servili. Sic enim victarum gentium si- 
mulacra pingebant'' Qui sic videretur recte existimasse, si similis 
Horatii oratio (, cantemus — tollere“) esset illi versui falsi Galli 
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53. Wernsd. T. Ill. p. 91. „Pingit et Euphratis currentes mollius 
undas.* Burmann. in Anthol. Lat. Il. 83, 4. p. 230. Nimirum ut Lui- 
sinum Parerg. lI. 12 p. 467. et alios, ita Barthium fefellit vox tro- 
paea. Quare de sententia Horatii assentior Burmanno in Petron. 
cap. CXXII. p. 590. Mitscherlichio p. 440. Peerlkampio Bibl. Crit. 
Nov. Vol. IV. p. 53. Idem Mitscherlichius et Peerlkampius (ut ante 
Broukhusius in Propert. II. 8, 6. p. 120.) atque Orellius p. 207. et 
Lübkerus p. 248. Niphaten hic montem memorari, non fluvium reete 
indicarunt, sed pravis usi rationibus. Nam quod rigidum Niphatem 
interpretantur fluvium glacie sic haerentem [Nemesian. Laud. Here. 
67. Wernsd. Poet. Lat. Min. I. p. 288.], ut volvere vertices iam 'de- 
sinat, non recordati illi sunt exemplum Valerii Flacci IV. 345. ,, Ae- 
quora, qua rigidos eructat Bosporus amnes. Statii Theb. X. 497. 
» rigidique natator Oebalus Eurotae ,“ quod rectius Barthio p. 1197. 
„fluvio rigorem adscripsit ob aecolentium severitatem et disciplinam: 
durissimam * explicavit Lactantius p. 453. C.: , rigidi) frigidi** et 
Schol, Cruq. p. 104.: ,, rigidum Niphatem) frigidum“ conf. Vib. Se- 
questr. p. 19. , filios — durare frigore aquae“ et, quos composuit 
locos Rutgersius Var. Lectt. VI. 17. p. 602., Senec. Oedip. [427.] 
»niveumque quisquis frangit Araxem ** (add. Ursin. Virg. Ilustr. Aen, 
1X. 586. p. 458.) et Hippol. [57.] , quae gelidum potat Araxem “* 
conf. Theban. Paradox. II. 6. p. 214. Nec illud quidem cirenmspecte - 
pronunciavit Burmannus in Lucan. l. d. ,, montem, ut veteres omnes, 
non fluvium esse Niphatem** aut Heynius Virg. Vit. p. CXXIX. 
„Niphates Armeniae mons est male a poetis nonnullis pro flumine 
habitus** et ut alios omittam, Lübkerus p. 245. Nego enim impune 
contemni atque illudi (quid enim levius dicam de Frankio Fast. Ho- 
rat. p. 180. , Niphates fluvius a geographis nusquam memoratur —, 
ut Horatium credam non certo cognitum exploratumque habuisse, ubi 
terrarum Niphates esset?**) auctoritatem doctrinamque Lucani IM. 
245. , Armeniusque tenens volventem saxa Niphatem,* Silii Fal, 
XIII 765. , Qui Gangem bibit et Pellaeo ponte Niphaten Adstrinxit, 
Iuvenalis VI. 409. ,,isse Niphatem In populos magnoque illic cuncta 
arva teneri Diluvio,“ quibus adiungit Servii et Schol. Cruq. p. 439. 
testimonia Mitscherlichius p. 439 , ego Schol. Lucan. p. 210. Web. 
„ Niphates est fluvius Armeniae“ et Schol. Iuvenal. VI. 409. p. 236. 
,Niphatem. nomen fluvii** et Vib. Sequestr. p. 15. ,, Niphates (fu- 
men) Armeniae ex monte Niphate** (quo usus est Barthius in Glau- 
diam. Rapt. Proserp. III. 265. p. 932. et in III. Cons. Hon. 71. p. 
584. scribens Nifates, quod Oberlinus p. 31. dicit extare in uno 
Parisino codice et in Mss. aliquot Lucani Oudendorpius p. 203. Cor- 
liusque p, 349. corrigendumque ego arbitror esse apud Corippum 
Ioann. VII. 481. ,, fortemque Nifaten Ense ferit“). Quid dico Lucani 
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et Silii atque Iuvenalis auctoritatem illudi? immo vero Virgilii Georg. 
II. 30. „Addam urbes Asiae domitas pulsumque Niphatem ,* de quo 
falli cum. alios tum Vossium p. 530. (qui ab Horatio fluvium Nipha- 
tem dici vult p. 532.), recte sentire Oberlinum in Vib. Sequestr. p. 
150. et Mitscherlichium in Horat. |. d. et Analect. p. 694. ,,si lenio- 
rem sequaris rationem, de fluvio utique ibi intelligas. Qua eadem 
Aufidus retro fugere dicitur Aen. XI. 405. Nam montem pulsum dici 
quam durum hoc!“ docent eiusdem Virgilii loci, quos contulit For- 
biger T. I. p. 356. et p. 413., I. 509. , Hinc movet Euphrates.“ II. 
497. ,,coniurato descendens Dacus ab Istro.“ 225. „Talem — «rat 
Clanius, ut illud omittam et recte dici fluvium ire, pedibus labi 
Broukhus. in Tibull. I. 10, 36. p. 187. Drakenborch. in Sil. Ital. 
VI. 140. p. 298. (conf. Lobeck. Paralip. Diss. V. p. 383., not. 100.), 
non item montem nec incommode posse fingi fluvios, quorum cum 
apud alias gentes tum apud Persas et Parthos maximam fuisse reli- 
gionem constat (Gronov. Obss. IV. 10. p. 638. sq. Broter. et Rupert. 
in Tacit, Ann. VI. 37. p. 533.), Armeniam et Parthiam numine suo 
(Tacit. Ann. V. 17.) defendentes et „nulla imbrium vi sponte et im- 
mensum fluctns adversus hostem attollentes ** (Tacit. Ann. VI. 37.) 
atque in Romanorum agmina pugnantes. Conf. Virg. Georg. lll. 
28. ,,undantem bello magnumque fluentem Nilum.“ Stat. Theb. IX. 
316. „ipse excitus in arma Ismenos.** 462. sq. 487. „instant undae 
sequiturque labantem Amnis ovans," Claudian. IV. Cons. Honor, 318. 
»Tigride victo“ conf. Propert, II. 10, 13. Contra nemo facile dixerit 
pulsum montem esse intratum (Burmann. in Lotich. p. 96. Propert. 
III. 1, 25. si recte hunc locum interpretor). Postremo etiam Claudianus, 
quem ab omnibus doctis praeteritum mirari subit, fluvium Niphatem 
: commemorat III. Cons. Hon. 68. ,,lam princeps molitur iter gentes- 
que remotas Colligit Aurorae, tumidus quascunque pererrat Euphra- 
tes, quas lustrat Halys, quas ditat Orontes, Turiferos Arabes sal- 
tus, vada Caspia Medi, Armenii Phasin, Parthi liquere Niphatem * 
ex quo loco apparet, qui factum sit, ut Vibius p. 31. scriberet: 
,Niphates Armeniae in Perside“ id est Parthia Sidon. Apollin. Carm., 
XXIII. 90. p. 184 Arntzen. in Mamertin. Genethl. Maximian. V. 4. 
p. 115. sq. et Nazar. Paneg. 38, 3. p. 642. Omitto autem Corippi- 
locum loann. VII. 481. ,,fortemque Niphaten Ense ferit“ ut ambi- 
guum; solent enim poetae , montium, fluviorum, urbium nomina 
militibus suis indere“ Wesseling. Prob. HI. p, 26. Ut iam hoc ex- 
ploratum sit omnium — de Horatio enim nunc mitto — poetarum lati- 
morum consensu non montis, sed fluvii Niphatae mentionem esse 
usurpatam, ut vehementer erret Cellarius Geogr. Antiq. HI. 11, 6. 
p. 322. Ceterum eiusdem modi levitatem doctorum hominum per- 
strinximus in Theban. Paradox. I. 6. p. 225., ubi Euripidis Hesychii- 
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que ac Theophrasti, quo ante nos usus erat Fabricius in Senec. 


Herc. Oet. 371. p. 622., testimoniis comprobavimus extitisse non _ 


montem solum, verum etiam fluvium Tmoli nomine, Niphaten flu- 
vium igitur ab Horatio dici arbitrati sunt Oberlinus l. d. et Vossius 
in Georg. III. p. 532. et Frankius, qui Mitscherlichii sequitur ratio- 
nem, p. 180. , Horatius Niphaten mon videtur intellexisse montem, 
sed fluvium. Nescio enim an subabsurde dictum sit cantemus rigi- 
dum montem Niphaten; eleganter vero et concinne: cantemus rigi- 
dum Niphaten (fluvium) Medumque flumen minores volvere vortices.'* 
Quid igitur? subabsurde et inconcinne etiam Propertius locutus est 
his Ill. 7, 47. sqq. „Te duce vel Iovis arma canam coeloque mi- 
nantem Coeum — Prosequar et currus utroque ab littore ovantes, 
Parthorum astutae tela remissa fugae Claustraque Pelusi Romano 
subruta ferro?“ Virgilius Georg. II. 27. , victoris arma Quirini, — 
Addam urbes Asiae domitas pulsumque Niphaten Fidentemque fuga 
Parthum — Et duo rapta manu diverso ex hoste tropaea,“ Horat, 
Carm. I. 19, 10. „nec patitur (Venus) Scythas Et versis animosum 
equis Parthum dicere“ (cuius loci sententiam non satis cepit Fran- 
kius p. 155.). Propert. III. 2, 7. , Et cecinit Curios fratres et Ho- 
ratia pila.“ Il. 1, 31. „Aut canerem Aegyptum et Nilum, quum 
tractus in urbem Septem captivis debilis ibat aquis.“ Ac Propertius 


quidem, si quid mei iudicii est, honestissima comparatione ferocis- | 


simorum hostium (Tibull. IV. 1, 107. , testis mihi victae Fortis la- 
pydiae miles“) non minus apte et perspicue lovi ac Romanis glo- 
riam quaesivit, quam Horatius Augusti Caesaris victoriam testatam 
illustremqne reddidit mentione montis ut rigidi ita domiti sive ad- 


scensu victi (Claudian. II. Cons. Hon. 46.) id est perambulati tali, 


cursu, qualem dicit Ennodius Paneg. Theodorici ap. Barth. in Clau- 
' dian, IV. Cons. Hon. 106. p. 575. ,, contra naturam certamina exci- 
piens, ne resistendi spes relinqueretur inimicis —, varia tibi — ter- 
rarum munimina subdidisti. Mentior, si umquam dispositis tuis im- 
pedimentum exhibuit — frigus —, si Alpium juga convexis poli so- 
ciata cursibus tuis attulere tarditatem.“ In hane enim sententiam 
illum Horatii locum interpretor, quam certe aliquo modo sequitur 
Lübkerus arbitratus tropaea et montem dici victoriam pugna apud 
montem Niphatem partam; sed oblitus ille eius dicendi consuetudinis, 
quae cernitur in Fastis Capitolinis ap. Orell. Inscr. Lat. 619. p. 158. 
„P. Ventidius ex Tauro monte et Parthis V, K. Dec. triumphavit“ 
conf. Sext. Ruf. Breviar. 18. p. 1198. Grut. ,,Ventidius Bassus — Par- 
thos — occurrens in Tauro monte cum paucis fugavit, Sic autem 
interpretor memor etiam Claudiani in Eutrop. I. 16. „rupto Niphate** 
et Sidonii Carm, XXIII. 90. ,, Nam quis — victricia castra praeteribit 
Cari principis et perambulatum Romanis legionibus Niphaten? *, quem 
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versum qui de Armeniae fluvio scriptum esse putat Savaro p. 184, 
sibi parum constans p. 601. in Epist. IX. 13. carm. 2. p. 598. non 
^ magis errat, quam qui imitatione ex Virgilii loco dieto expressum 
ait Cerda in Georg. p. 385. D. Fuisse autem illum montem et aditu 
et superatu defficillimum docet Dio Cassius XLIX. 31. p. 735. Vol. II, 
tno. È dx tov wvyove evds tralarmuenos —* 7» '4outvia 5 iv 
tots gtoar, de vvmtQ xal uóvwv adyanntaos enogevdn, xovora- 
Awdns asi moré gore, Strabo XI. p. 529. tys xatd tov Neparny 
ogsev7c. p. 522. ireera eEaigsrar whéov xal xaAttras Neparne — ec 
dzó tov Nigarov uàáAÀÀov ire xai udàÀÀov 5 days èxtsvoučvy tò 
Zayerov 0goc mossi. p. 523. 5; 02 vrQocdgxrioc 0gsivz) xal cr gag eta xai 
wvgzQd Kadovsiow xatomia tüv dgsurõv xal Auagdav xal Taniguy 
xal Kvgriov xal addwy rovoitwy of uetavácrat siol xal Anorgexol. Kat 
ydp ó Záygos xai ó Nigatne xartomaQuéva Lyovos ta Evy taŭra. 
(,,Niphatis nomen nivis immanem congeriem, qua lectus mons, in- 
nuit** Oberlin. in Vib. p. 340. sq. ,,per nives autem octo millia Ro- 
manorum militum amissa esse ab Antonio“ scribit Plutarcho auctore 
Fabricius in Dion. Cass. XLIX. 28. p. 598. Vol. V.). Pisander ap. 
Toup. Emendd. in Suid. P. ll, p. 274. Tavgou mevurwpsiay vozo- 
melóv te Nigárrv, quem versum perverse interpretatus est Mitscher- 
lichius in Horat. |. d. p. 340. dicens évoxémedov esse saxosum flu- 
vium (v. Markland. in Stat. Silv. I. 3, 20. p. 186. Theban. Para- 
dox. IL. 6. p. 206.), recte explicavit Barlaeus hoc versu Heroic, IV. 
2. p. 627. „celsi nemorosa cacumina Zagri Et qui praecipiti specta- 
tur rupe, Niphaten.* Add. Claudian de Rapt. Pros. III. 263. ,, Ar- 
duus Hyrcana quatitur sic matre Niphates, Cuius — natos Avexit 
tremebundus equus, unde Sidon. Apollin. Carm. II. 444. p. 32. „Aut 
ut tigriferi pharetrata per arva Niphatis Depopulatur ovans Arta- 
xata Caspia consul;‘‘ praetereo enim reliquos, qui de hoc monte 
commemorant, scriptores allatos a Massono Vit. Horat. p. 306. sq., 
quem auctorem citat Heynius Vit. Virg p. CXXIX., et Oberlino in 
Vib. Sequestr. p. 149. sq. 340. sq., qui omisit Ammian. Marcellin. 
XXIII. 6, 13. p. 326. ,,ab occidua plaga contingit Armenios et Ni- 
phaten et in Asia sitos Albanos.“ Quamquam alii — nec multum 
refragor — fortasse verba: ,,cantemus tropaea Augusti et rigidum 
Niphaten** in eam explicabunt sententiam, ut Parthos Niphaten vin- 
dicanti Augusto cessisse narrent (Sueton. August, XXL): ,,cantemus 
Augusti tropaea et Niphaten iam Romanum,“ Ceteram Romanis le- 
gionibus Niphatem perambulatum eo tempore, quo haec ab Horatio 
Scripta esse infra obtinebimus, significat Velleius II. 94, 4. ,,mis- 
sus ab eodem vitrico cum exercitu ad visendas ordinandasque, quae 
sub oriente sunt, provincias, praecipuis omnium virtutum experi- 
mentis im eo tractu editis cum legionibus ingressus Armeniam, re- 
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ducta ea in potestatem. P, R. regnum eius Artaxiae dedit. Montem 
antem quam fluvium ab Horatio dici malo propterea, quod verisimi- 
lius est montem et fluvium (delectantur enim poetae imprimis hae " 
narrandi varietate), quam duos fluvios et eiusdem gentis fluvios (hoc 
enim dici a Virgilio infra videbimus) commemoratos ab Horatio esse, 
sic antem commemoratos esse, ut alterius proprium nomen ponere- 
tur, alter universae, quae accoleret nimirum et Niphatem et Eu- 
phratem, gentis vocabulo significaretur (.Medum flumen, ut III, 4, 
36. ,,Scythicum amnem“ — nam hoc quidem vere Frankius p. 180. 
„Medo flumine in universum denotantur res Parthicae* rectius ille 
sentiens Cruquio p. 105. et Orellio p. 207., qui de Armeniis nihil 
quidquam locutus flumen incognitae famae Medum narrare insti- 
tuit —’. Quanto melius Propertius II. 3, 4. ,, Tigris et Euphrates 
sub tua iura fluent“ et Ovidius Art. Am. I. 223. sq. et Florus IV. 
10, 2. „titulorum cupidine Ararem et Euphratem sub imaginibus 
suis legi concupiscit (Antonius). Dici autem ab Horatio montem 
Niphatem et fluvium Euphratem eo verisimilius est, quod is est ver- 
borum ordo, ut versuum 17 — 20. agmen cogat Niphatae nomen 
(quam rem parum consideravit Lübkerus p. 245.), Medi fluminis 
mentio autem ipso proximae partis principio inchoata per totidem 
atque Gelonorum mentio versus pertinet, unde facile perspicitur in 
hac posteriore parte praecipuam sermonis vim esse, in hae parte 
vehementiorem aliquem sensum consistere monstrarique hoc: quum 
magnae laudi videatur esse Niphatae montis transitus pacandaeque 
Armeniae peragratio, clariorem tamen esse victoriam ex Medis et e 
Gelonis reportatam; mam et Parthi , potens natio et post Romano- 
rum magnitudinem in terris secunda * Nazar. Paneg. Constantin. 38, 
3. p. 642. et ,,Geloni omnesque Istri accolae [Scythae, Daci, Sar- 
matae, Getae Frank. p, 155. conf. Barth. in Stat. Theb. 1E. 421. p. 
498,] a poetis tum maxime commemorantur, cum de gravissimis et 
pertinacissimis Romanorum hostibus dicendum. est,* Frank. p. 157.; 
quo accedit, quod uterque populus terrarum orbis termini censentur 
Senec. Thyest. 461. ,, nullus mihi Ultra Getas metatur et Parthos 
ager." Nee minus perspicuum illud est: quum ea figura in hoc loco 
cernatur, qua diversa sermonis forma coniungitur: cantemms tro- 
paea — Medumque flumen — volvere vertices — quamvis enim poste- 
rior versus infinitivo insistat, utrique convenit illud cantemus —, 
grammaticorum rationibus hoc dandum esse, ut alterum eorum, quae 
diversa sunt, priore parte (cantemus tropaea et Niphaten), alterum 
posteriore (Medum flumen volvere vertices Gelonosque equitare) con- 
tineri statuamus; quid, quod existimanti — existimant autem omnes. 
praeter Frankium, de quo infra dicemus — vocabulis Niphatae mon- 
tis et Medi fluvii ac Gelonorum declarari, quae fuerint nova illa 
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Augusti tropaea, eam rem autem sic proponi, ut. victoris Augusti 
gloria fracta gentium potentia ostendatur, et rectior et facilior est 
“haec oratio: ,, cantemus tropaea et Niphatem | Medumque flumen vol- 
vere vertices minores“ similis illa et par Propert. Il. 1, 19. ,, Non 
ego Titanas canerem — Non veteres Thebas nec Pergama nomen 
Homeri Xerxis et imperio bina coisse vada, III. 2, 7. ,, Et cecinit 
Curios fratres — Victricesque moras Fabii pugnamque sinistram Can- 
nensem — Hannibalemque lares Romana sede fugantes, Anseris et 
tutum voce fuisse lovem.“ II, 3, 17. ,,— spectare incipiam Tela 
fugacis equi et braccati militis arcus Et subter captos arma sedere 
duces“ conf. Eleg. ad Liv. August. 273. ,, Adspiciam regum liventia 
colla catenis — Et tandem trepidos vultus inque illa ferocum Invitis 
lacrimas decidere ora genis." Tibull. I. 3, 17. „Aut ego sum caus- 
satus aves aut omina dira Saturni aut sacram me tenuisse diem.“ 
In quo diligenter attendendum est novae sermonis formae fere cum 
novo verborum ordine locum.datum esse, ad quam rem ne Wunder- 
lichius quidem, qui cum Horatii loco eo, de quo quaerimus, Ti- 
bullum contendit, Disseniusque p. 66. satis advertisse animum vi- 
dentur. Nisi forte quis utramque, quam diximus, partem non in- 
commode confundi ratus poetarum consuetudini hoc convenientius 
putet esse, ut hoc dici ab Horatio sumamus: ,,cantemus Augusti no- 
và tropaea, id est et Niphaten Medumque flumen minores vortices 
volvere et Gelonos intra praescriptum equitare, ut est apud Taci- 
tum in Hist. II. 36. ..nec multo post de Caecina affertur mixtus 
gaudio dolor, et descivisse et ab exercitu vinctum,“ de quo loco 
errat Rupertius p. 821. Vol. IV. „et h. l. que est Z&zyzrixóv'* (quo 
eodem loco iam tandem utar ad explicandos Virgilii versus Aen. H, 
3. ,,Infandum, regina, iubes renovare dolorem, Troianas ut opes 
et lamentabile regnum Eruerint Danai quaeque ipse miserrima vidi “ 
id est renovare dolorem Danaos regnum eruisse sive ut Danai 
regnum eruerint (ut Tacit. 1. d. dolor enim id dicitur, quod dolo- 
rem parit sive nuncius sive memoria conf. Stat, Theb. V. 47. ,, dul- 
ce — veteres — reducere questus, Unde hos advenias regno deiecta 
labores," quae in melioribus libris aliter scripta sunt) et renovare 
miserrima, quae ipse vidi, ut Cic, Agr. II. 10. ,,renovabo illud, 
quod initio dixi. lustin. V. 7, 6. „perpeti nocte fortunam publi- 
cam iterant.^ Wopkens. Misc. Obss. Nov. T. X. p. 67. sq. Arntzen. 
in Mamertin. Grat. Act. XXX. 1. p. 762. conf. Liv. XXII. 61. ,, re- 
novavit memoriam acceptae cladis** Drakenborch. in Sil. X. 634. 
p. 536. et Liv. II. 51, 7. p. 433. T. II. P. I., quare dissentio a 
Wyttenbachio Sel. Prine. Mist. p. 384. (p. 454. male lahn. p. 396. 
Forbig. p. 154.): apparet quid velit poeta: renovare dolorem meum 
narrando“). Postremo cur montem Niphaten ab Horatio dici cre- 
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dam, firmissimum hoc afferre videor, quod quo tempore carmen il- , 
lud ad Valgium misit Horatius, ¢o ipso tempore et Armenia et Par- 
thi vehementissime experti esse victorem Augustum videntur, Quid 
enim? quod Valgium, qui diutius fleret immodice consumendumque 
se dolori commisisse videretur, subito iubet Horatius Caesaris res 
cogitantem luctus oblivisei nec tantum siccos oculos habere, sed 
etiam laetos ac voluptati scribendi laudesque eius, qui orbem terra- 
rum possideret, praeconio aliquo componendi se impertire: nonne 
ex eo intelligi necesse est tum, quum tam vehemens ad laeta opera 
iam accedendi hortator auctorque Valgio existeret Horatius, Roma- 
no populo singularem aliquam et omnium votis expetitam felicitatem 
evenisse, unde vel ingenio assidua moestissimi officii statione fati- 
gato et attrito acrior cantandi calor incidere posset? Ea autem 
felicitas tanta, ut animum quamvis aegrum adhuc et secum relu- 
ctantem quasi quodam aestu communis gaudii absorbere et procul a 
moerore abreptum ad hilariora studia trahere videretur aut priva- 
tum dolorem publicae laetitiae remittendi necessitatem iniungere, du- 
bitari non potest quin recte intelligatur illarum gloria victoriarum, 
quas ex Armeniis Parthisque Augustus retulit a, U. C. 734. Decla- 
rat ipsa Horatii oratio. Namque illa: ,,cantemus Augusti tropaea 
Caesaris et rigidum Niphaten, Medumque flumen gentibus additum 
Victis minores volvere vortices“ manifesto apparet spectare ad eum 
annum, quo signis ab Augusto ex Parthia receptis et Armenia per 
Tiberium in potestatem populi Romani redacta (Vellei. IL. 94, 4.) 
Romani hostes suo nomini infestissimos infra Augusti virtutem for- 
tunamque iam tandem certissimo et gravissimo casu deiectos ferrent 
ac gloriarentur vid. Sueton. Aug. XXI. ,, Parthi quoque et Armeniam 
vindicanti facile cesserunt et signa militaria, quae M. Crasso et M. 
Antonio ademerant, reposcenti reddiderunt obsidesque insuper ob- 
tulerunt. Horat, Epist. I. 12, 25. „Ne tamen ignores, quo sit 
Romana loco res: Cantaber Agrippae, Claudi virtute Neronis Ar- 
menius cecidit (id est Armenii fracti sunt, id quod non cepit Ruhn- 
kenius in Vellei. II. 94. p. 173. et quos reprehendit Orellius p. 412); 
ius imperiumque Phraates Caesaris accepit genibus minor“ et quos 
plures testes adiecit Oudendorpius in Sueton. l. d. p. 190. mot. 1. 
p. 191. not, 1. et Tiber, IX, p. 361. not. 1., cuius disputationem 
Tzschuckio in Eutrop. VII. 9. p. 458. valde probatam usurpari opor- 
tuit ab Heynio Vit. Virg. p. CXXVIII. sq. Mitscherlichio in Hor. 
l d. p. 438, Frankio p.205. Hertzbergio in Propert. I. 3. p. 15. sq. 
Zumptio in Monum. Ancyr. V. 24. p. 85. 40. p. 87. sq. Fischero 
Rom. Annall. p. 393. sq. Ipse adiicio locos, qui maxime pertinent 
ad nostrum institutum , quos etiam diligentissimus Fabricius in Dion. 


Cass. LIV. p. 736, 45. (p. 103. sq.) omisit, Paulli Diaconi Hist. 
i Misc. 
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Mise. VII. 15. p. 847. „a Parthis Armeniam recepit. Parthi quasi 
toto orbe terrarum vel domito vel pacato omnium oculis signarentur 
atque in se solos omnis vigor Romanus imperii vertendus esset — 
ultro signa, quae Crasso abstulerant, ad Caesarem remiserunt ob- 
sidibusque regiis traditis firmum foedus fideli supplicatione merue- 
runt, quae similia sunt verbis Augusti Monum. Ancyr. V. 40. p. 
35. , Parthos trium exercituum Romanorum spolia et signa reddere 
mihi supplicesque amicitiam populi Romani petere coegi. Sext. 
Ruf. Breviar. XIX. p. 1198. conf. Iornand, de Regn. Success. LXI. 
p. 1072. „Sub Caesare Augusto Armenia cum Parthis conspiravit —. 
Parthi obsides tunc primum Octaviano Caesari dederunt et erepta 
sub Crasso signa retulerunt. Quibus rebus nihil publico gaudio 
dignius et ad Augusti gloriam illustrius accidisse visum esse argumento 
sunt nummi his literis inscripti: ,, CAESAR AVGVSTVS. SIGN. RE- 
CEPT. S. P. Q. R. Parthus genu flexus signum militare offert‘ 
Eckhel. Doctr, Numm. P. II. Vol. VI. p. 95. 96. 128. Vol. V. p. 162. 
271. conf, (praetereo enim Harduinum et alios, quos commemorat 
Fabricius in Dion. Cass. LIV. p. 103. sq. Vol. VI.) Vol. VI. p. 101. 
S. P. Q. R. IMP. CAESARI. AVG. COS, XI. TR. POT. VI. CIVIB. 
ET. SIGN. MILIT. A PARTH. RECVP. Arcus triumphalis, super 
quo Augustus in quadrigis triumphalibus, hinc et illinc Parthus 
stans, hic signum militare, ille aquilam legionariam offerens,“ de 
quo nummo recte expedire videor comparando ea, quae prodiderunt 
veteres interpretes Virg. Aen. VII. 606. p. 319. ,,haec [recepit] Au- 
gustus. Huius facti nitae (motae Lion.) repraesentantur in arcu, 
qui est iuxta aedem divi Iulii, ubi ego litteras ,,mitae repraesen- 
tantur“ sic reconcinnandas esse arbitror: picturae praesentantur “ 
v. Arntzen, in Paneg. Maximian. et Constantin, Ill. 4. p. 318. Cas- 
siodor, Var. IV. 51. p. 72. b. ,,idem corpus Herculem designat et 
Venerem, feminam praesentat et marem, regem facit et militem“ 
conf. Valer. Maxim. VIII. 11. ext. 2. „stat (Vulcanus) dissimulatae 
clandicationis sub veste leviter vestigium repraesentans. Paull. 
Diacon. Exc. Fest. p. 31. Lind. not. 43. ,, frutices, qui caudas equi- 
nas repraesentant, a quibus differt Schol. Dommerich. Stat, Achill. 
I, 9. p. XII. ,, quando poetae carmina vel opera sua repraesentant.'* 
De Armenia vero hi nummi testes sunt: ARMENIA CAPTA. Victo- 
ria stans cultrum in tauri iacentis (id est victi Tauri montis Eckhel. 
p. 99.) iugulum demittit. — CAESAR DIVI. F. ARME. CAPT, Ar- 
menia genu flexa porrectis suppliciter manibus ** Eckhel. 1. d. p. 98. 
143. conf, Vol. V. 271. Quales nummos superior aetas viderat nul- 
los; consulto enim praetereo nummum anno 725. (quo anno Horatii 
carmen, in quo Caesaris Augusti tropaea praedicantur, scriptum 
fuisse ne Frankius quidem ausus est dicere) impressum his litteris: 
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CAESAR. DIVI. F. ARMEN, RECEP. IMP. VII. Armenius stans cuni 
pileo incurvo et cetero cultu patrio d. hastam, s. arcum ** Eckhel. 
Vol. VI. p. 82. 142., cuius nummi mentionem magnopere miror omis- 
sam esse et ab aliis et ab Iahnio Introd. in Virg. p. XXIII. (conf. 
Heyn. Vit. Virg. p. CXXIIL) Frankio l. d. p. 110. 193. Hertzhergio 
Quaestt. Propert. II. 2. p. 218. Fischero l. d. p. 371. 374., qui 
disputantes. de rebus ann. 724—725 contra Parthos gestis steterunt 
intra testimonia Dionis Cassii LI. 18. p. 44. Vol. III. ded tře Jvoias- 
7À0s xdvraUÓa mageysiuacs ta te tüv imnxdwy ws fxaora xal rd 
cav llág&wv dua xaciordutvos et Orosii VI. 19., quem attulerat 
Fabricius in Dion. 1, d. p. 19. Vol. VL: ,, Caesar pedestribus copiis 
in Syriam venit, deinde in Asiam ad hiberna concessit." Et illo 
quidem anno Armeniorum et Parthorum rebus compositis ingentem 
Romae fuisse laetitiam dicit Dio Cassius LI. 20. p. 48. ,,£z&z xal 
rà neg và» llágÓov yedupata 7À8sv (,,cum Romam esset nuncia- 
tum, quod Phraates legatos ad Augustum misisset et Teridates pro 
obside misisset Augusto Phraatis filium **. Fabric. p. 23. Vol. VE) 
is ce tors Vpvovt. avrov iE loov toig Üsois tyygagsoPae — xv të 
fulgav, iv jq av & vv. moh éodÀOg, Bvolacs ts navdnusi dyalÓT- 

vas xal isQàv del dysoDas — MQOSXATEOTOAVTO, Quanto igitur credi 
par est gaudio Romanos exultasse anno 734., quo anno Augustus 
vá te ousia xat Tob ciguaAdrove — we "ud mohkéuw Tni tov 
Hág$ov vevexnnas tage (, Caesaris Augusti tropaea“ Hor.) ? 
Iam quod Horatius addit , intra praescriptum Gelonos exiguis equi- 
tare campis,“ id probabili coniectura iudicare videor spectare ad 
legationem a Scythis, quos cum Phraate, Parthorum rege eodem, 
qui postea signa Romana remisit, arma iunxisse scribit lustinus 
XLII. 5, 5. conf. Frank. p. 160. 161. 165. 181., eo ipso anno ad 
Augustum missam, quo Armeniam captam signaque ex Parthis re- 
cepta fuisse obtinuimus. De qua testis est Suetonius Aug. XXI. 
„Qua virtutis moderationisque fama Indos etiam ac Scythas auditu 
modo cognitos pellexit ad amicitiam suam populique Romani ultro 
per legatos petendam. Parthi quoque et Armeniam vindicanti facile 
cesserunt, cui loco lumen adhibet oratio Dionis Cassii LIV. 9. p. 
264. Vol. HI. ó 68 Abyovores & vs tiv Jduov inavijA0s navravda 
aŭs éysivace xal éxsivor Ta ETE uaoQóv tis diarorpis dvré- 
Swxe xai aha oùs odipa moosdiynros. naunohhas ydg 7 mos- 
ofeias mous avróv agixovro xal ot 'IvÓol mQox5ovxsvodutvos mors 
gov gidiay tóre lomsioavro ðüça méuwavres et Aurelii Victoris de 
Vir. Ilustr. LXXIX. 4. ,, huie Parthi signa, quae Crasso sustule- 
rant, ultro reddiderunt. Indi, Scythae, Sarmatae, Daci, quos non 
domuerat, dona miserunt.“ Epitom. I. 9. ,,Ad hunc Indi, Scythae, 

Garamantes, Aethiopes legatos cum donis miserunt“ coll. Strab. 
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XVII, p. 821. Zxov sie Jáuov (AiPiones) dvra?Oa rot Kaiougos 
Gyros xal uéAÀovroc sis Zvolav évrevdev moottvar TiftQiov sic Agus- 
viav orilÀovros. Atque Indorum quidem — licet enim rem nequa- 
quam satis adhuc a doctis explicatam nec recte aut a Casaubono in 
Sueton. |. d. p. 158. Boecl., quem làudat Dukerus in Flor, IV. 12, 
62. p. 826., aut a Frankio Fast. Hor. p. 216. et Zumptio in Monum. 
Ancyr. p. 99. sq. narratam paucis explanare — Indorum igitur illa 
legatio tertia fuit; prima enim Augustum adierat Tarracone versan- 
tem, ut infra dicetur, altera ab eodem Poro missa tum, quum 
esset Augustus Antiochiae prope Daphnen sitae Nicol. Damasc. ap. 
Strab. XV. p. 719. pno? — èv 'Avtıogsig ri èm ddgry vaQarvystv 
tois “Ivdav nofoftow dquyuévow naga Kaícaga tòv ceBaatóv — Tiv 
62 émcoroliy (idsiv) — yloŭsav dre Ildgos sin ó yedwas, éaxooiwy 
dà &oyov faeiéew cums megl TroÀloU mororo qílog slvat Kaioage 
xal Érokuog sin Siodov te magéyev Onn Bovherae xal ovumedtrav boa 
zakis D, quem locum ab Heynio Vit. Virg. p. CXXVIII Iahnio- 
que p. XXII. conf. Hertzberg. Prop. Quaestt. III, 2. p. 218. con- 
tendi oportuerat cum Dione Cass. |. d. zgoxzgexsvoduevos medtegov 
q:Àiav; de reliquis enim, si quae praeterea extiterunt ad Augustum 
legationes Indorum, ignoramus. Monum. Ancyr. V. 50. p. 36. ,,ad 
me ex India regum legationes saepe missae sunt numquam antea vi- 
sae apud quemquam Romanorum principem“ (quae legationes repe- 
titae sunt Traiani aetate et posterioribus temporibus Lips. in Plin, 
Paneg. XII. 2. p. 66. Arntz. et Casaubon. in Sueton. L d.) Scy- 
thae autem Augusti amicitiam per duas legationes petierunt, quarum 
altera Tarraconem venerat, altera, de qua supra commemoravimus, 
in Samum insulam missa est. Sic enim est apud Paullum Diaconum 
Hist. Mise. VII. 14. p. 847., quem neglexit Tzschuckius in Eutrop. 
VIL. 10. p. 459. 460.: ,, Interea Caesarem apud Tarraconem citerioris 
Hispaniae legati Indorum et Scytharum toto orbe transmisso tandem 
ibi invenerunt, ultra quod quaerere non possent, refuderuntque in 
Caesarem Alexandri Magni gloriam, quem sicut Hispanorum Gal- 
lorumque legatio in medio Oriente apud Babylonam contemplatione 
pacis adiit: ita hunc apud Hispaniam in Occidentis ultimo supplex 
cum gentilicio munere Hous Indus et Scytha Boreus oravit,“ quem 
locum si cognitum habuisset Zumptius non-futurum erat ut p. 88. sq. 
C, priorem Indorum legationem missam esse anno 729., cum Augu- 
stus Tarracone versaretur, Chishullus colligit ex incerta eius aucto- 
ritate, qui librum de Augusti progenie scripsisse dicitur, ubi c. 35. 
haec sunt: Jndi ex ipso extremo oriente postremo ad te in extremo 
occidente tum bella gerentem legationem misere. Breviter. Sueton. 
c. 21., quem expresserunt Eutrop. VII. 10. et Orosius VI. 21.) id 
incertum diceret, quod Orosii- tesimonio iam Gamers in Flor. IV. 
23 * 
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12, 62. p. 826., Orosii et Eusebii Casaubonus in Sueton. l. d. p. 
158. conf. Tzschuck. in Eutrop. p. 459. sq. confirmaverat. Quam- 
quam Casaubonus, qui ab Eusebio ait regem Indorum Pandionem 
appellari, non Porum, oblitus est Strabonis XV. p. 686. xáxsiütv 
Ò ag’ ivóc tónov xal nag’ ivós Baorkiws Havdiovos xal dhiov 
Ilógov xsv ws Kaisaga tév otBaoróv duga xal mesofeta idemque 
accidit Fabricio in Dion. Cass. LIV. p. 739, 6. (p. 109. Vol. VL) 
(„nomen regis Indorum, qui legatos ad Augustum cum donis misit, 
Straboni Porus, Eusebio Pandion“) et Tzschuckio in Eutrop. l. d. 
p. 460. Eandem autem Scytharum legationem dicere videtur Florus 
LV. 12, 62. ,, Nam et Scythae misere legatos et Sarmatae amicitiam 
petentes. Seres etiam habitantesque sub ipso sole Indi —; Parthi 
quoque — signa retulere,* qui locus praeteriit Zumptium ad Monum. 
Ancyr. V. 51. p. 36. , nostram amicitiam petierunt per legatos Ba- 
starnae et Scythae et Sarmatarum cis Tanaim fluvium Tanaimque 
ultra reges“ hoc confessum p. 89. ,,de legationibus horum popu- 
lorum ad Augustum missis nihil praeter haec ipsa-Augusti verba no- 
tum esse.“ Quid, quod illuc videtur spectare Horatius Carm. HI 
8, 19. „Medus infestus sibi luctuosis Dissidet armis —. lam Scy- 
thae laxo meditantur arcu Cedere campis,“ id quod nec Frankius 
perspexit p. 160. 60. 61. neque ii, qui vim verbi meditendi expli- 
care conati sunt. Ceterum facile concedo, si quis fuisse inter 
veteres scriptores, qui utramque Scytharum legationem confunderent, 
ut Suetonium |. d. atque Aurelium de Vir. Ill. 1. d., existimet illam 
sequutus sententiam, quae anno 734. per Lentulum Dacos et Sar- 
matas Danubio prohibitos esse censet Oudendorp. in Sueton. Aug. 
XXI. p. 187. not. 1. Both, ap. Orell. in Hor. p. 208. Orell. in Carm. 
ILL. 8, 18. 23. p. 331. Lübker. p. 423., qui omiserunt lornandem 
de Regn. Succ. LXIV. p. 1072. ,,Dariam quoque ultra Danubium 
sitam exindeque saepius Dacis gelato Danubii alveo ad furta in Pan- 
noniam transeuntibus Lentulo misso vicit, expulit atque subegit. 
Sarmatas quoque per eundem Lentulum ultra Danubium pepulit [quod 
idem anno 738. accidit Dio Cass. LIV. 20. p. 288. Vol. IL. 2o2x«og 
I'áiog Zavgouárag — mig róv "Iorgov answioato, quem locum po- 
suit Zumptius p. 89. et Fischerus p. 403. omnino nulla facta Lentuli 
mentione], qui nihil aliud, ubi degunt, proeter nives pruinasque 
et silvas habent** (quae verba reddenda esse Floro IV. 12, 20.: 
„nives rarasque silyas“ ut alii ita Frankius p. 157. ignoravit, non 
item Dukerus p. 796.). In eademque sententia fuisse etiam Dukerus 
videtur, qai cum Flori 1. d. verbis his: Sarmatae patentibus campis 
inequitamt comparavit Horatii versus, qui sunt de Gelonis, gente 
Sarmatica, ab Augusto victis: intraque praescriptum Gelonos Exiguis 
equitare campis, id quod cum omnes tum Orellium et Lübkerum 
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praeteriit, Quamquam Frankius Fast. p. 156. (cf. Frank. Hist. Traian. 
p. 76. ap. Lübker. p. 246.) affirmat ,, temere et sine ulla iusta ratione 
a quibusdam narrari Lentuli expeditionem iam anno 734 factam," 
quam sententiam videtur praeisse Tzschuckius in Eutrop. VIL. 9. p. 
454. ,, Tiberium contra Dacos misit Augustus 742, ut refert Dio 54, 
36. Eadem de caussa missum etiam contra illos esse Lentulum nar- 
rat Florus 4, 12, 19, quod postea factum videtur,“ sequutus ille, 
ut ego puto, Fabricium, qui ad Dionis Cassii verba LIV. 36. p. 
766, 20. (p. 325.) of 4axol vóv "Iorgov memzyóra Ó&agdvrse (anno 
744) Àslav èz tis llavvoviag dzéréíuovro — xal tovrovs uiv Tifi- 
otos &vtorzoaro p. 142. adscripsit „Flor. 4, 12, 18. Hor. 3, 8, 18. 
Eleg. in Drus. 386.“ Erit fortasse etiam, qui hic referat Tiberium 
per Macedoniam (Sueton, Tib. XIV.) et Thraciam (Hor. Epist. I. 3, 
3.) exercitum duxisse in Syriam anno 734. Ergo haec illa, quae 
publico gaudio fuisse scribunt Horatius Valgiusque, tropaea, mova 
autem, ut mea fert opinio, quod modo auspiciis Augusti, ductu 
Carisii et Furnii Cantabri atque Astures anno 732, id quod recte 
narrat Eckhelius Doctr. Numm. P. II. Vol. VI. p. 92., non item 
Vol. V. p. 164., devicti fuerunt Dio Cass. LIV. 5. p. 252. sq. oč 
Kavrtafgo oí te "Aotvges — jrrzOlvres duqórtgos — edovduidnoay, 
cuius loci nulla ratio habita est a Frankio p. 159. 160. Atque haec 
ita disputata vide quam egregie confirmentur illa re, quod Valgius 
in Panegyrico illo, qui scriptus est post initum a Messalla consu- 
latum anno 723. (Dissen. in Tibull. p. 388.) dicitur vivi Mystae 
amore adeo fatigari, ut Messallae amici laudibus digno opere cele- 
brandis desit (vid. fragm. XV. p. 231.), in Horatii autem eo car- 
mine, quod anno 734, factum esse obtinuimus, idem iubetur desi- 
nere tandem mollium, quibus defuncto Mysta se dedidisset, quere- 
larum; neque enim ,,ter aevo functus amabilem Ploravit omnes An- 
tilochum senex Annos aut impubem parentes Troilon aut Phrygiae 
sorores Flevere semper,“ — Restat illud, ut convellamus, quas et 
alii, ut Fischerus Ann, Rom. p. 389. sq. suspiciunt, et Lübkerus p. 
246. probat, rationes Frankii. Qui de Horatii illo carmine p. 179. 
sq. 181. disputat in modum hunc: ,,Plerique haec perperam interpre- 
tati sunt, Nam iusto cupidius nova Augusti tropaea intelligunt signa 
a Parthis recepta, cum tamen novae dumtaxat imperatoris victoriae 
significentur plane ut apud Virg. Georg. III. 32. duo rapta manu di- 
verso ex hoste tropaea [quae quidem ne Lübkerus quidem p. 246. 
vidit nequidquam disputata esse; nam Mitscherlichius p. 438. ,,nova 
tropaea, victorias Augusti recentes] —. Scrutemur, quid rei sit. 
Primum apparet novas quasdam ipsius Augusti victorias commemo- 
rari, quae nec diserte designantur — propterea opinor, quod et 
Valgio et omnibus satis cognitae erant — et vero etiam diversae 
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sunt ab iis, quae paullo post tanguntur. Ergo coniectura tantum 
assequaris, quae nova ista Augusti tropaea fuerint. Quae ego non 
dubito quin referenda sint ad prosperum successum Cantabricae ex- 
peditionis tunc ipsum (anno 729.) ad finem perductae.* Quorum 
refutatio non longam desiderat orationem, Nam ut hoc perstringam, 
bellissime — nec aliter visum est Lübkero —  Frankius ait Canta- 
bricam expeditionem, praeclarissimam illam carminis | materiam, 
quam Valgio satis cognitam fuisse dicit, significari his: nova Au- 
gusti tropaea , his autem versibus: ,,rigidum Niphaten Medumque flu- 
men gentibus additum Victis minores volvere vortices'* declarari res 
a Romanis adversus Armenios Parthosque gestas, quas ,,ne comme- 
moratione quidem dignas mirifice tamen auctas et amplificatas esse 
ab Horatio propterea, ut Augusti honori velificaretur** sibi persua- 
sit p. 181. Ergo, ne hoc omittam, Horatius quem luctu perditum 
omniumque rerum unice securum ,, satis cognitam“ tamen habuisse 
Cantabricam expeditionem confidit Valgium, eundem luctu perditum 
omniumque rerum socordem sibi de Parthis Armeniisque iam devictis 
fortiter affirmanti credulitatem suam facile addicturum esse sperat. 
Quod quidem animo. informayit Frankius, Neque illud non manife- 
stum est corrigi ab illo Horatii carmen hoc modo oportuisse: Can- 
temus Augusti tropaea Caesaris et rigidam Pyrenen (Burmann, in 
Lotich. p. 112. 233. codd. Guelph. Barber. Lucan. I, 688. Cort. p. 
177.). Sed videamus, quae sententiae suae Frankius subiunxerit ad- 
minicula p. 180.: „Deinde eo facilius ad eam me inclino sententiam, 
ut Horatium credam nec certo cognitum exploratumque habuisse, ubi 
terrarum Niphates fluvius esset nec si Armeniam ita designavit (,,lar- 
giar Niphatae nomine sive fluvium poeta sive montem intellexit, Ar- 
meniam significatam esse“ id. p. 181,), singulare aliquod et memo- 
rabile factum respexisse, quo magis mihi persuasum est totum locum 
ex Virgiliano in Georg. III, 31. effictum esse. Vide modo, quanta 
Horatii versibus similitudo intercedat cum Virgilianis his: pulsum- 
que Niphaten Fidentemque fuga Parthum versisque sagittis Et duo 
rapta manu diverso cx hoste tropaea, Hine nihil tribuo Niphatae, 
quem a Virgilio mutuatus est. Et obscurior omnino eius commemo- 
ratio est, quam ut Horatius ea tetigisse credi possit, quae 734. 
gesta claris verbis ita descripsit in epist. I. 12, 26, ,, Claudi virtute 
Neronis Armenius cecidit. Quibus nihil perversius ac contumelio- 
sius potuit dici aut fingi. Ego yero quo et opinionis tantam levi- 
tatem atque errorem confutem et iniuriam temere conflatam defen- 
dam ab Horatio, primum illud affero Niphatae fluvii montisque no- 
men Romanorum sermonibus usurpari coeptum esse ab eo nsque tem- 
pore, quo Lucullus relictis Tigranocertis Artaxata, inde Nisibin 
petierat Fisch. Rom. Ann. p. 208. Zosim, III, 32, 2. p. 269. fov- 
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xovhlov — megenoryjoavros mQUrov t “Pwuaiwy deyi và utyous Ag- 
wevias tis £»0oráro. lornand. de Regn. Suce. LVII. p. 1071. ,, mon- 
tes vero Armeniae primum per Lucullum Romana arma viderunt“ 
conf. Sidon. Apollin. Carm. I, 444. p. 32. , Aut ut tigriferi phare- 
trata per arva. Niphatis Depopulatur ovans Artaxata Caspia consul.“ 
Inerebruit autem, ut de Pompeio mittam, ea mentio tum, quum 
Antonius cum tredecim legionibus ingressus esset Armeniam (Vellei. 
IL. 82, 1.) Dio Cass. XLIX. 31. p. 735. Vol. UL. "Avrdmos ind uiv 
tüv zoÀtuiuw ovxér’ ovdév dsvov Enadev, úno dè 07 tod izous devas 
érahanionos. yerudy re ydg 705 7v xal ý Agusvio 5j èv tois Oost, Oe 
Greg xal póvuv dyannras bnogsidy, xevoradludns dei motré bore. 
Atque illam ingentem Antonii trepidationem ac magnum totius exer- 
citus periculum (Liv. Epit. CXXX.) recenti memoria (Georg. I. 509. 
lahn. Introd. p. XXII. sq.) recordatus, quum etiam pristinae ulci- 
scendae Crassianae cladis conscientia morderet (Paull, Diacon. Hist. 
Mise. VII. 15. p. 847.), Virgilius simul et omnem Romani imperii 
vigorem. iam tandem in Parthos vertendum esse ait et has Caesaris 
laudes futuras vaticinatur (Heyn. Vit. Virg. p. CXXIV.) Georg. II. 
30. „Addam urbes Asiae domitas pulsumque Niphaten Fidentemque 
fuga Parthum versisque sagittis“ (conf. Propert. IL. 10, 13. ,, Iam 
negat Euphrates equitem post terga tueri Parthorum et Crassos se 
tenuisse dolet“. conf, Hertzberg. Quaestt. ILL, 2. p. 217. sq.); quo 
eodem animo Horatius I. 12, 53. „Ile seu Parthos Latio imminen- 
tes Egerit iusto domitos triumpho — latum reget aequus orbem ** 
Augusto, ut utar ipsius Frankii verbis p. 150., pollicetur tantum 
Parthorum cladem, Augurari enim futuram, non narrare factam 
Virgilium Armeniae Parthorumque cladem interpretor propterea, 
quod anno 725. Armeniam receptam sine bello, anno 734. armis à 
Tiberio captam fuisse nummorum fide nos docuimus supra p. 353. Sq., 
pulsus Niphates autem non recte dici videtur, nisi qui infesto aqua- 
rum agmine in Romanos iverit. (p. 347.) Iam quod auguratus mente 
est Virgilius, id evenisse Horatius tantopere gandet, ut etiam Val- 
gium moerore confectum in publicae laetitiae partes vocare non du- 
bitet. Quanta est igitur temeritas, quamque :absurda maledictio 
Frankii affirmantis totum locum ex Virgiliano effictum esse et ab eo 
effectum esse, qui „ne illud quidem certo cognitum exploratumque 
haberet, ubi terrarum Niphates esset?“ Quae qui dicit haud sane 
mirum est si idem neglectis iis, quae ad illustrandam Niphatae me- 
moriam pertinent ,,obscuriorem censet esse Niphatae commemoratio- 
nem, quam ut Horatius ea tetigisse [tetigisse nimirum in carminibus] 
eredi possit, quae claris verbis descripsit in epist. L 12, 26. Li- 
bet adiicere rem leviorem quidem, sed notabilem. Quibus enim Vir- 
gilii versibus usus Frankius eo loco est, quo Horatii carmen HI. 9. 
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scriptum esse anno 729 sive 730. sibi effecisse visus est p. 180., 
eos versus antea voluerat esse firmamentum eius sententiae, qua ab 
Horatio Sat. II. 1, 15. haec verba: ,,labentis equo describit vulnera 
Parthi“ scripta esse a. 724. censuit: ,, Eodem fere tempore, inquit 
p. 113., vel potius paullo posteriore — Virgilius in Georg. IIL. v.13. - 
sqq. Caesaris facta celebrat, ex quibus hos potissimum velim cum 
Horatianis contendas (v. 30.): ,,Addam urbes Asiae domitas pul- 
sumque Niphaten Fidentemque fuga Parthum versisque sagittis.‘ Iam 
vero quid dicam de hac eiusdem Frankii opinatione p. 181. ,, Cum 
Mantuanus poeta iam a. 724. consuetis superlationibus usus de Ar- 
meniis Parthisque subactis locutus sit, etiam Horatium illius vesti- 
giis insistentem manifestum est res a Romanis adversus gentes istas 
gestas, etiamsi ne commemoratione quidem dignae essent, mirifice 
augere et amplificare potuisse, Ac quaerenti mihi quando ab eo ta- 
lia seripta esse verisimile sit, nullum tempus aptius videtur esse, 
quam quo ipse Parthos, Seras et Indos iusto domitos triumpho (I. 
12.) et Dacos Scythasque subactos (III, 8.) dixit h. e. per a. 729. et 
730. Sane eo tempore, quo Ianus secundum claudebatur et Augu- 
stus Parthicarum litium disceptator factus erat non solum Medum 
flumen, sed etiam Niphates — quasi toto Oriente subacto — mino- 
res volvere vortices dici potuit aptissime.“ At (ut mittam istarum 
quidem ,,superlationum*'* deverticula et anfractus, quae ego suffu- 
gia infirmitatis esse arbitror) Parthos et Indos Horatius I. 12. non 
narrat iusto triumpho domitos esse; sed pollicetur domitum iri, id 
quod ipse Frankius p. 150. fatetur, dissimulat p. 197.; at Niphatae 
mentione. non Seres et Indi totusque Oriens censetur, sed Armenia 
aut Parthia; at aliud est in Hispania bella gerentem disceptatorem 
rerum Parthicarum sumi, aliud Medum fluvium eo redactum, ut mi- 
nores volvat vortices, gentibus victis addere (ut vel anni 724. men- 
tionem ego tutiorem putem Frankio fuisse Hertzberg. Quaestt. Prop. 
III. 2. p. 218. I. 3. p. 15. not. Iahn, Introd, p. XXIIL); at Scythas 
non anno 729., sed anno 724. a Crasso victos fuisse docent et alii, 
ut Zumptius in Monum. Ancyr. p. 89. Fischerus Ann. Rom. p. 
371. sq. 381. et ipse Frankius p. 156. 161. ,,iam 725. M. Crassus 
Dacos, Getas, Bastarnas, Gelonos, Thraces aliasque gentes vi- 
cinas ita vicerat, ut triumphum [Fast. Capitol.: M. Licinius Cras- 
sus Pro Gos.: Ex Thraecia et Geteis An. DCCXXVI. IV. Non. 
Iul] deportaret, Hinc Geloni in od. II. 9. , intra praescriptum 
exiguis campis dicuntur equitare, ut quas res eodem tempore 
et eo ipso quidem tempore, quo carmen II. 9, scriptum est, ge- 
sta sab Horatio narrari et aliunde compertum est et ex iis, quae 
de luctu Valgii atque cohortatione Horatii disseruimus, manifesto 
apparet, eas res Frankius his intervallis disiungat: cantemus, in- 
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quit Horatius anno 729. vel 730., nova tropaea [parta anno 729. 
conf. Fast. Hor. p. 160.] et rigidum Niphatem [de qua mentione non 
expedivit Frankius] Medumque flumen [nec hanc quidem victoriam 
certi unius anni terminis inclusit Frankius facta mentione Virgilii 
tamquam res anno 724. gestas perstringentis] et Gelonos [anno 725. 
oppressos]. Nisi forte eum Horatii locum, qui de Gelonis est, inde 
explicari voluit, quod eadem pagina 161. (conf. 165. 197. Lübker. 
I. 20. p. 143.) sumpserat , Scythas arma deposuisse, cum Augu- 
stum post Teridatis fugam Parthicarum rerum arbitrum factum esse 
intellexissent. Quasi vero illad lateat subactos ab Augusto (p. 181, 
193) Scythas dici non posse, qui quae precibus Phraatis fatigati 
non contra Romanos, sed contra Teridatem tulerant arma sua spon- 
te deposuerunt, deposuerunt autem restituto in regnum Phraate, ad- 
versus quem Teridati auxilia daturum se Augustus negavit (lustin. 
XLII. 5, 5. 8). Ergo in eo, quod ,,egregie ab Horatio fingi Scy- 
thas arma deposuisse, cum Augustum post Teridatis fugam Parthi- 
carum rerum arbitrum factum esse intellexissent** posuit, Frankius 
egregie ipse fallitur. Qui quae de Scythis expromit dum sententiam 
qualemcunque illorum, qui a Lentulo Scythas anno 734. repressos 
esse dicunt, exprobrat verius quam reprehendit et confntat p. 156. 
sq. 161. 179., ea probata, ut videtur, Lübkero p. 246. 423. conf. 
supr. p. 356. sq. reliquis iam videbuntur opinabilia tota esse et con- 
iectura contineri levissima. Postremo, ut semel finiam, universas 
Frankii rationes falsas esse intelligi nécesse est ex iis caussis, qui- 
bus , Horatium singulare aliquod et memorabile Augusti factum hoc 
carmine respexisse,“ id quod negat Frankius p. 180., supra com- 
probavimus. 

Pag.29. v. 4. Qui sint hi Tibulli versus: ,, Non ego sum sa- 
tis — Phoebus“ emendandi dicemus ad Eleg. ad Messal. v. 2. 

Pag. 31. v. 3. Cum Tibulli verbis: ut mos est, quae sic 
correximus: ut Mystes, comparare attinet Ovidii locum Fast. IV. 
536. ,, Tempus habent mystae sidera visa cibi," quem in multis ve- 
teribus codicibus sic legi: habent moestae testatur Gronovius Elench. 
Antidiatr. p. 143. sq. et Obss. IV. 15. p. 700., in cod. Guelph. ,, ha- 
bent mste“ Bachius Eclog. Eleg. Rom. p. 339. Nihil igitur moror 
Rieglerum Annott. ad Tibull. Part. III. p. XXIV. ,,ut mos est illi 
i. e. ut fortuna adversa defatigare seu opprimere poesis studium so- 
let. Si quae in his versibus languent, ut languent, poeta est re- 
prehendendus, non librarii accusandi sunt,‘ 

Pag. 37. v. 26. Quod apud Tibullum ,, famam Gylippi* (quod 
satis placuit Burmanno in Propert. I. 14, 13. p. 141. 23. p. 144.) 
fieri volui p. 37. et 120. not. 7. ,,lamnam Philippi“ id est ,, mone- 
tam, quam Philippus, Macedonum rex et Alexandri pater, percuti 
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iussit“ Aelius Nebriss. in Prudent. mse? ors. hymn. IL. 101. p. 191., 
licet primum hoc adiicere apud Virgilium Aen. V. 526. ,, Signavitque 
viam flammis“ esse in Mediceo libro l«mnis conf. Barth. in Auson. 
Amor. Cruc. Aff. 63. p. 335., deinde famam et flammam confusa esse 
apud Martialem IV. 75, 7. , nec minor Alcestin fama sub astra fe- 
ret Voss. Gud. flamma (IX. praef. 5. laude secundus. Hannoy. 
fraude) et damas (dammas) et damnas IV. 35, 4. p. 171. 74, 4 p. . 
191. Burmann. in Virg. Georg. I. 308. p. 244. et IL 410. p. 427. ~ 
Adde quae supra dicta sunt p. 120. not. 7. Fortiter igitur affirmo 
factam in hoc loco lamiae Philippeae mentionem esse, non Gylippi 
„qui clarus illata Atheniensibus ad Syracusas illa clade funesta, 
postea ob subreptas publicas pecunias in exilium expulsus fuit** 
Wyttenbach. in Plutarch, Educ. Puer. p. 10. B. Animadv. p. 124. 
Rieglerus quidem, de quo commemoravi not. 7. p. 121. Adnott. ad 
Tibull. Part Ill. p. XXIV. sq. haec posuit: , Heynius, Huschkius, 
Dissenius, alii Philippum potius, quam Gylippum legendum censent. 
Id certe melius: at Achilles, Alexander nonne multo illi clariores, 
quam vir Macedo, qui auro plura, quam armis oppida cepit? con- 
venit tamen et huius personae non minus, quam Achilli aut Alexan- 
dro epitheton magnus. Gylippus duxerat clarus, qui num omnino 
magnus dici possit, dubito. Poetam an librarios peccasse dicam in- 
certus sum.** 

Pag. 40. v. 23. scrib.: Aeneide Georgicisque et Bucolicis de 
Virg. praestantia cet. 

Pag. 42. v. 22. [EXCVRS, III] Dicam hic, quo modo ex- 
pediam de versibus Horatii subobscuris et nequaquam satis adhuc 
explicatis, qui leguntur in Carm. I. 7, 5. „Sunt, quibus unum opus 
est intactae Palladis arces Carmine perpetuo celebrare et Undique 
decerptam fronti praeponere olivam.“ Licet enim Peerlkampii (nam 
reliquos ap. Lübker. p. 83. sq. praetereo) dubitationem hanc p. 43. 
„ Bentleius ostendit praeponere per naturam linguae Romanae et si- 
militudinem Graecae dici posse pro imponere, cingere, praecingere, 
sed dictum esse non ostendit. Neque exemplum adhuc repertum est 
unum“ et p. 44. „praeponere non sumitur pro cingere“ minuere 
auctoritate Ovidii de Art. Amat. I. 734. „nec turpe putaris Palliolum 
nitidis praeposuisse comis;‘‘ sic enim hunc versum scriptum extare 
in Palatino libro testatur Burmannus additque haec: ,,praeposuisse 
Palat., quod facere posset Horatianis illis: fronti praeponere oli- 
vam, si quis cum Bentleio ita legendum censet.“ Praetegit igitur 
huius frontem palliolum; illius frontem corona oleagina. Cornel. 
Sever. ap. Charis. I. p. 61. XVI, 48. p. 44. „flavo praetexerat ora 
galero,“ quae verba cum Propertio III. 12, 12. ,,Virgineumque cavo 
praetegit aere caput“ contendere fugit et Broukhusium p. 287. et 
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vero, qui Propertio reddendum verbum protegeudi censuit, Lach- 
mannum p. 293. et Hertzbergium p. 329. (grammaticorum praecepto- 
rum p. 329. v. 8. mire immemorem). Add. Senec. Agam. 927. ,,Cape 
hoc decorum ludicri certaminis Insigne frontis; laeva victricem te- 
nens Frondem virenti protegat ramo caput Et ista donum palma 
Pisaei lovis Velamen eadem praestet atque omen tibi,“ ubi animus 
inclinat ut scribendum arbitrer, 'quod minus usitatum librariorum 
fraudi magis opportunum videtur fuisse: praetegat. Sic enim exi- 
stimo hoc fere praevalere ad habitus cultusque descriptionem, illud 
ad munimenti qualiscunque, quo defendimur, significationem, quam 
rem parum exquisivit Rupertius in Tacit. Ann. II, 55. p. 215. Quam- 
quam ego non tam doceo, quam admoneo docturos iam tandem ali- 
quando, quo separentur discrimine, quae et sententia vicina sibi 
sunt — nimirum praepositiones pro et prae fere idem in compositis 
significare affirmat Hildebrandus in Apul. Met. I. 2. p. 17. lI. 30. 
p. 145. — (conf. Tacit. Ann. XV. 43. , additis porticibus, quae 
frontem insularum protegerent. Plin. Nat. Hist. XXXI. 11, 47. 
„caput eontra solem  protegere;'* contra Coel. Aurel. Tard. I. 5, 
112. ap. Forcellin. T. lll p. 475. „sole corpus torrendum, sed 
praetecto capite,“ Virg. Georg. II. 488. „o qui gelidis in vallibus 
Haemi Sistat et ingenti ramorum protegat umbra.) et a librariis 
promiscue posita verba protegere, praetegere et praeponere, pro- 
ponere et eius generis reliqua Oudendorp. in Apul. Met. XI. p. 245. 
Mise. Obss. Vol. IV. T. I. p. 134. sq. et Hirt. de Bell. Alex. XXXII. 
3. p. 807. Drakenborch. in Sil. Ital. XVII. 56. p. 844., quem lau- 
dat Schwarzius in Plin. Paneg. XXXI. 1. p. 111., et in Liv. VI. 40, 
1. p. 353. Vol. IIL. Markland. in Stat. Silv. II. 7. 10, p. 252. nos 
supra p. 191. Tibull. HI. 1, 11. ,, Summaque praetexat tennis fasti- 
gia chartae.“ tres codd. Huschk. p. 428. protexat, quod verbum non 
magis receptum est, quam quod apud Martialem XL. 37, 1. ,,gem- 
mam praecingere libra“ praebet Hannover. procingere. add, praepo- 
nere et proponere Arntzen. in Nazar. Paneg. IV. 5. p. 554, prae- 
vehi et provehi id. incert. Paneg. Maximian, V. 2. p. 322. al. Nunc 
adiivere libet in coronarum mentione ut locum dari verbis praete- 
cendi Bentl. in Horat, l. d. p. 24. praestringendi Markland. in Stat. 
Silv. V. 3, 110. p. 387., ita frequens scriptorum usu fere solum 
esse praecingendi verbum [Merobaud. Paneg. 40. p. 12. ,, Exarmat 
Bellona comas galeamque remittens Pulvereum glauca crinem prae- 
cingit oliva, conf. Bentl. |. d. Ovid. Her. Epist. IV. 71. , Candida 
vestis erat, praecincti flore capilli. Art. Am. I. 223. „Hic est En- 
phrates praecinctus arundine frontem.“ Met. I. 699. ,,pinuque caput 
praecinctus acuta.‘ XIV. 638. ‚pinu praecincti cornua Panes“ — 
neque enim solum ,,praecingunt, quae ad medinm corpus aut pectus 
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haerent, nectuntur, ligantur, comprehendunt, ut strophium, zona “ 
(Turneb. Advers. XXIIL 1. p. 745, 22.), sed etiam quae ,, prae fronte 

sunt“ (Orell. p. 33.) —], ab Horatio vero id posthabitum esse pro- ` 
pterea, quod intelligi vellet non poetam iusta corona semel ornatum, 
sed homines, qui quotidie undecunque raptam olivam prae se ferre 
tentarent, ut iam explicatius dicemus. Nam quod idem Peerlkampius 
,, inficetum eum hexametrum ne satis apte quidem assutum esse** hoc 
argnmento sibi probare visus est p. 44.: ,, Grammaticus enim Hora- 
tium facit dicentem: Sunt, qui hoc unice agunt, quotidie nihil aliud 
agunt, nisi laudant Athenas et sibi coronam imponunt: quibus unum 
opus est coronam imponere. Corona, ni fallor, semel imponitur 
opere perfecto. Corona est finis, plaudite comoediarum. Dici pot- 
est: unum opus est illi Minervam laudare et inde coronam petere, 
quaerere, non imponere,“ equidem, ut minime tritam sermone do- 
ctorum hominum, ita haud incertam inter scriptores rem in medium 
afferam. Compertum est enim quemadmodum et alios alibi et ,, eos, 
qui apud Athenienses concionarentur, coronis capita cincta habuisse 
idque moris patrii fuisse * Wyttenbach. in Plutarch. Cons. ad Apollon. 
p. 118. E. Animadv. p. 785. et, quem miror a Wyttenbachio prae- 
teritum, Paschal. Coron. V. 5. p. 295. sq. cf, VII. 21. p. 521., ita 
poetas solitos esse, quum carmen ewxordirentur, lauream sive alia 
corona propior esset argumento carminis (mutabantur enim ut in sa- 
crificiis Voss. in Virg. Georg. III. 21. p. 525, Hor. I. 1, 29. Prudent. 
Cathem. II. 26. ,, Sperne, Camena, leves hederas, Cingere tempora 
queis solita es, Sertaque mystica dactylico Texere docta liga stro- 
phio Laude dei redimita comas.“ Sannazar. Eleg. III. p. 703. ,, Nune 
opus est alia crinem compescere fronde; Nil mihi cum sertis, Bacche 
iocose, tuis. II, p. 690. ,,Aoniae serta novate deae. Bentl. Hor. 
|. d. p. 23. Hertzberg. in Propert. Ill. 1, 19. p. 250.) sumere et 
fronti praeponere, finito carmine detractam capiti iam lyrae impo- 
nere. Sic enim de Statii Achill. I. 9. ,,Da fontes mihi, Phoebe, 
novos ac fronde secunda Necte comas“ expedivit Scholiasta Dom- 
merich. p. XII. 1. ,, Nam poetae quando carmina vel opera sua re- 
praesentant, solebant coronari laurea.* Lactant. in Theb. VI. 366. 
„Finis erat; differt avidas audire sorores: Dumque chelyn lauro 
textumque illustre coronae Subligat et picto discingit pectora limbo“ 
p. 279. B. ,citharoedorum disciplinam expressit, quibus moris est 
finito carmine coronam detractam capiti citharae subligare,“ quae 
verba ad Petron. cap. LXXXIII. p. 410. , Apollo lyram resolutam 
modo nato flore honorabat** adhibuit Gonsalius Comment. p. 134. et 
Broukhusius in Propert. IV. 1, 61. p. 331. Itaque Arion apud Ovi-- 
dium Fast. II. 107. , Ille metu vacuus: mortem non deprecor, in- 
quit, Sed liceat sumta pauca referre lyra. Dant veniam ridentque 
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moram. Capit ille coronam, Quae possit crines, Phoebe, decere 
tuos,“ qui est ,,citharoedicus habitus“ Fabric. in Dion. Cass. LXI. 
p. 999, 12. Vol. VI. p. 437. conf. Hor. Epist. II. 1, 108. ,, Mutavit 
mentem populus levis et calet uno Scribendi studio: pueri patresque 
severi Fronde comas vincti coenant et carmina dictant. Martial. 
XII. 52, 1. „Tempora Pieria solitus redimire corona Nec minus at- 
tonitis vox celebrata reis, Hic situs est — Rufus.** conf. Parthen. 
ad Maximilian, Caes. p. 193. ,,Sive iuvat sacra redimitum tem- 
pora lauro Musarum in dulci te requiesse sinu.“ Stat. Silv. V. 4, 
112. „Ille tuis toties praestrinxit tempora sertis, Cum stata lau- 
dato caneret Quinquennia versu Ora supergressus Pylii senis oraque 
regis Dulichii specieque comam subnexus utraque“ in quo loco, qui 
cecinit comam utraque specie subnexus, dicitur victrici fronde tem- 
pora praestrinxisse. Idem Statius IV. 4, 87. „Nune si forte meis 
quae sint exordia Musis Scire petis, iam Sidonias emensa labores 
Thebais optato collegit carbasa portu — Votiferaque meas suspen- 
dit ab arbore vittas. Nunc vacuos crines alio subit infula neau; 
Troia quidem magnusque mihi tentatur Achilles," quam eandem 
materiam Achill. 1. d. frondem secundam dixit. Vides igitur, quid 
inter hos locos differat atque illos, quos memoravit Paschalius Co- 
ron. V. 12. p. 321. 323.: ,,Quoties poetae in praeclaro argumento 
cum laude versantur, tunc vero sibi ipsi coronam nectere dicuntur, 
Hor. Epist. II. 2, 96.: sequere et procul audi, Quid ferat et quare 
sibi nectat uterque coronam. — Ac ne quid de se humilius sentiat — 
talem coronam ipse Lucretius capiti sui circumponit I. 927.* Quo 
longe subtilius disputare video Cerdam in Virg. Ecl. VIL 25. p. 
132. sq. , Putabant veteres coeleste statim numen inspirare vates 
corona capiti imposita. Qua de re ita Eunapius Sardianus in vita 
Chrysanthii: tanta vero cum numine illi erat affinitas et cognatio 
et quidem exprompta atque obvia, ut capiti corona imposita opus non 
essel. Huc videtur spectasse Ovidius Fast., apud quem Arion can- 
taturus capit coronam. Ac mox cecinit, quae numquam desinet ad- 
. mirari posteritas. Papinium et alios, qui imposita corona statim 
afflabantur, alii coniunxerunt.‘‘ Sed etiam maioribus laudibus eun- 
dem Gerdam tollendum puto, a quo iam videam in Ecl. VI. 68. p. 
423. F. haec scripta esse: , Turnebus versum Horatianum: undique 
decerptam fronti praeponere olivam trahit ad morem poetarum, qui 
versus condituri velut auspicato se fronde coronabant;** certe in 
_ Advers. XI. 26. p. 350, 7. ipse Turnebus parum definite recteque : 
„Puto, inquit, dici aliquos esse, qui in quocunque argumento et 
materia aliquid loquuntur in laudem Athenarum easque semper in 
ore habent et commemorant editionem olivae a Minerva productae, 
ut urbi nomen imponeret: et in poemate ita canunt, ut eblandiente 
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loco excurrentes victores Panathenaeorum dicant e pacali, ut ita 
dicam, Minervae oliva aut ex iis, quae ab illa propagatae sunt et 
moriae appellatae, publice coronari vel denique ipsi se dicant in 
cantico libenter oliva redimitum caput habere. Est igitur wndique 
ex omni loco et materia et argumento veluti colligere oleaginum 
lermitem et ex eo coronam nectere: quod est ubique et in omni ar- 
gumento de Athenis et olea Minervae narrare, cuius felici festaque 
fronde coronantur homines. Qua quidem disputatione Schraderus 
Emend. IV. p. 76. eo proficere debuit, ut verba: Pallados arces — 
celebrare Indeque decerptam fronti praeponere olivam sic interpre- 
taretur: quidam id omni studio agunt, ut quasi quidam Panathenai- 
corum ludorum victores ex arce sive ex sacra olea frondem decerpant. 
Aristotel. ap. Schol. Soph. Oed. Col. 701. Sed satis est haec dixisse 
de vetustioribus Horatii interpretibus non sane dignis, quos docti 
huius memoriae homines silentio transmitterent. Ergo istam sedulita- 
tem, qua quidam omni et modo et tempore Athenarum laudes me- 
morant atque adeo decantant (et, si licet hoc addere, non ex sacris 
iliis moriis, sed undique olivam decerpunt), videtur optime narrare, 
qui eos scribit undique quaesitam sive decerptam olivam, qua arbore 
constaret nullam Athenarum nomini propiorem et adiunctiorem esse 
(Eurip. Here. Fur. 1178. Stat. Silv. I. 7, 28. Senec. Here. Fur. 
913.), fronti praeponere tamquam more popularium virorum (fortas- 
se etiam rhapsodorum Paschal. Coron. I. 18. p. 60.) propalam con- 
cionabundos, qualem fecit Praxagoram Aristophanes Eccles. 122. 
"Ey 02 sica tors oregdvors megedjoouar Katty ue? ónóv, Zv te 
pos ÓóEg Adyeey; nam of dnwaywyod éorégovro Schol. p. 316, 1. Pa- 
schal. l. d. p. 296. sq. Faber in Eccles. p. 541. Kuster. et Brunck. 
in Thesmoph. 380. p. 279. exempl. Lond., ad quem morem spectare 
Paschalius p. 297. credit Ovidium, cum in Met. XV. 590. Cipum se 
coronantem facit: , Dixit et extemplo populumque gravemque sena- 
tum Conyocat; ante tamen pacali cornua lauro Velat et aggeribus 
factis a milite forti Insistit.* Corona undique decerpta autem. dici- 
tur, ut apud Ciceronem pro Sext. XVI. 119. ,,non sum tam ignarus 
causarum, non tam insolens in dicendo, ut omni ea genere oratio- 
nem aucuper et omnes undique flosculos carpam atque delibem ,“* quem 
locum attulit Bentleius p. 23., et Silium Italicum VII. 184. ,, primum 
Vestae decerpsit honorem Undique et in mediam iecit libamina flam- 
mam‘ Horatiumque Carm. I. 16, 13. , Prometheus addere principi 
Limo coactus particulam undique Desectam.** conf. Lucret. I. 927. 
,1uvatque novos decerpere flores Insignemque meo capiti petere inde 
coronam, Unde prius mulli velarunt tempora Musae.* Farr. ap. 
Prob. in Virg. Bucol. p. 348. Antiq. Hum. Fr. X. p. 207. ,, Apollinis 
templum, cuius loco lauream decerpere solitos, quam ferrent se- 
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cum, mbi scribendum est: templum, in cuius luco (Schneidewin, 
et Duebner. Rhen. Mus. 1846. p. 141.: e cuius luco), ut Sannaz. 
Eleg. III. p. 703. „Ipse audax virides Parnasi in vertice lauros De- 
cerpam aut silvis, Pinde canore, tuis. Quintilian. Declam. XIII. 
13. p. 287. ,,non ex omnibus floribus carpunt utilia operi suo, sed 
in omnibus quaerunt.“ Itaque isti, quos Horatius perstringit, tan- 
tum aberat ut , veluti raros flores ex plena arbore carperent,** id 
quod fecit Guntherus Ligur. IV. 596. p. 84. , de multis generosi 
principis actis aliqua sibi tentanda tenui camena esse‘ ratus, ut et 
mentione Athenarum semel illata orationem suam molestius provehe- 
rent et ipsi temere eam mentionem ingererent et inculcarent usque- 
quaque atque in hac quotidiana loquacitate sive cantilena gloriaren- 
tur. Hoc est illud , decantare naeniam** Horat. Epist. I. 1, 63. id 
est , semper et in animo et in ore aliquid habere“ Orell. p. 314., 
haec illa ,,cantilena ** Ruhnk. in Terent. Phorm. HI. 2, 10. p. 254. 
conf. Stat. Theb. VII, 679. ,,haec Tyriis cane matribus.“ Cic, de 
Rep. II. 31. ‘neque ego haec nunc sine caussa tam vetera vobis et 
tam obsoleta decanto.* Themist. Or. XXVI. p. 380, 81. 47 &ixz Aé- 
yew, @ Adyw, wd allus dÓniv xal mgosgðsv duir. Ruhnk. in Tim. 
Lex. Plat. p. 263. Pflugk. in Eurip. Androm. 620.; neque enim lau- ` 
des canere solum est poetarum, ut arbitrari videtur Reiskius in 
Theocrit. IV. 32. p. 134. Kiessl. vid. Schwarz. et Arntzen. in Ma- 
mertin. Genethl. I. 1. p. 79. aut eorum, qui res hominesye ,,e poe- 
tarum carminibus laudant“ Peerlkamp. in Bibl. Crit. Nov. Vol. IV, 
p. 279. (conf. Burmann. in Nemesian. Ecl. ll. 85. p. 502.) nee, id 
quod infra pluribus demonstrabimus, illis verbis ,, Laudabunt alii « 
hoc significatur: Rhodum futuram poetarum exercitationem et ludum 
esse, sed idem fere, quod Epist. I. 11, 6. „An Lebedum laudas 
odio maris atque viarum." Mitscherlich. I, 1, 17. p. 13. Dissentio 
igitur cum a Wissio Quaest. Hor. VIL. p. 21. ap. Lübker, p. 83. (cui 
favere videtur Bernhardyus Epicris. disput. Wolfianae de carm. Ho- 
mer. p. V. (ind. lectt. Hal. 1846.) , cum Horatii, ut puto, memor ait: 
„materiam exercuit multorum manibus coniecturisve decerptam‘) tum 
ab Axtio Commentt, Philol. Part. ll. (Giss. 1842.) p. 22. ,, Horatius 
olivam mihi videtur vocare undique discerptam (vulgo decerptam), 
quia iam plurimi in hoc argumento versati erant, nec minus ab | 
illo, quem memini fere his de hoc Horatii loco expedire: ,, poetae 
comparantur cum apibus; decerptus igitur locus, in quo poeta cum 
industria versatur; de prato Musarum vid. Valcken. in Eurip. Hipp. 
73. Frons autem intelligitur frons libri; oliva enim in principio carmi- 
nis memoranda aut appingenda est Ovid. Trist. I. 7, 33. [v. Hertzberg. 
p. 404. in Propert, IV. 1, 61. ,, Ennius hirsuta eingat sua dicta coro- 
na*]' Nam qui poetas ab Horatio hic perstringi volunt, arguuntur- 
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non solum ipsis Horatii verbis et his: sunt, quibus (conf. laudabunt 
alii) et illis: unum opus est (quae eadem in Senecae aliqua epistola 
legere memini) celebrare carmine perpetuo (Burmann. in Quintilian. 
IL. 10. p. 162.), sed etiam ea re, quod de eiusmodi carminibus in 
Athenarum aut Argorum laudem tum compositis nihil antiquitus pro- 
ditum accepimus. Nisi forte quis huc pertinere censet Choerili Per- 
sica et opus illud Chalcidensis poetae „vario qui personat ore Mopso- 
piam“ Politian, Nutric. p. 268., quem praeteriit Meinekius Anal. 
Alex. p. 12. sumitque Larissam a Simonide carmine decoratam fuis- 
se, quamquam ne haec quidem carmina attigit Peerlkampius p. 43. 
aut Orellius p. 33. aut Huschkius in Tibull. II. 1, 54. p. 290, , Ho- 
ratii dictum de Hymnis in Iunonem“ commemorans. Nec quidquam 
licet effici ex Martialis epigrammate hoc IV. 55, 4. ,, Argivas gene- 
ratus inter urbes Thebas carmine cantet aut Mycenas Aut claram 
Rhodon aut — Lacedaemonis palaestras. Nos Celtis genitos et ex 
Iberis Nostrae nomina duriora terrae Grato non pudeat referre ver- 
su.* De universo autem carmine, si quaeris, sic expedio, Muna- 
tium Plancum enim Augusto illum parum probatum acceptumque poe- 
nituit iam operam praebere Caesari et militaribus (v. 19. conf. Mit- 
scherlich. p. 95.) ac civilibus perfungi muneribus, Quem levaturus 
moestitia Horatius: ,,Laudabunt, inquit, secessum quaerenti ac cir- 
cumspicienti multi Rhodum aut Mytilenen, geminas illas exulantium 
eruditorum sedes“ (Cort. p. 179. in: Cic. Epist. ad Famil. IV. 7, 9. 
„cogitandum tibi esset Romaene et domi tuae, cuiusmodi res esset, 
an Mytilenis aut Rhodi malles vivere** conf. VIL. 3, 18. , exulem 
esse non incommodiore loco, quam si Rhodum aut Mytilenas (me) 
contulissem,** Wieland. in Hor, Epist. I. 11. p. 193. Schol. Rhenaug. 
in Epist. 4. ap. Orell. Vol. II. p. 401. „simulavit enim iste se caus- 
sa studii exivisse, cum potius Roma exivisset, ut rebus suis parce- 
ret; arbitror enim in hanc potius partem Horatium dicentem cla- 
ram Rhodon spectare, quam quae Meursii sententia est Rhod. I, 
3. p. 5., ad amoenitatem et salubritatem insulae, quae Casan- 
bono in Sueton. Tiber. XI. p. 359. videtur ,, caussa esse, cur Rho- 
dum fere soliti Romani proceres, qui praesenti statu rerum non lae- 
tarentur, secedere;'** nam quod Mitscherlichius p. 90. ab Meursio 
J. d. sumptum narrat de ,,poetis Solis cultum pertractantibus,'* id 
dupliciter falsum est). Alii, qui delectantur maritimarum civitatium 
incolis frequentissimarum et magna pulchritudine atque ea amoeni- 
tate, quae multas voluptatum vel sumptuosas vel desidiosas habet il- 
lecebras, laudabunt Epheson aut Corinthi bimaris moenia (quarum 
illam Asiae lumen dicunt, hane sidus Graeciae: zróA«e tH evuaigia 
rU» tonwy avgerae xa0' éxdorny zufQav Eundgrov ovoa wéysotoy Tov 
xard tiv Aolav tiv évtds rod Tavgov Strab. XIV. p. 641. ,, lumen 

Asiae “ 
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Asiae'* Plin. Nat. Hist. V. 29, 31. p. 461. Vol. II. ,, Ephesum aut 
Alexandriam aut si quod est etiamnum frequentius incolis** Senec. 
Epist. CIL. p. 622. B. 'Egécov 0i — rd uvgía — aiia xal uaxgdv 
è éréwy xríava — Tiv 'IdÓov moÀÀóv doijorárz;v Durid. Epigr. 
Anth. Graec. p. 59. T. III. (Kégendos) xowvóv gore eundgeov ras 
'ElÀaóos Liban. Declam. XXV. p. 584. B. 6 weginatos ras ‘Eldados 
Dion. Chrysost. Or. XXXVII. p. 103, 26. 'EAÀáóoe &orQov Polystrat.. 
Epigr. IL. 1. T. IL. p. 1. Anth. Graec. Tóv uéyav '[xgoxógwwSov 
"Ayesinóv, “Eldados &orQov Kal dindjy “Ioduov ovvÓgouov iva, 
quod cum Floro Hl, 16. ,,Graeciae decus“ composuit Mitscherlichius 
Anal. ad Hor. Carm. p. 676. add. Diodor. Exe. Vatic. XXXIII. 2, 
p. 107, 17. KóguvOoc corgov ovx Gonuov 'Ellaóos. Alciphr. Epist, 
HE 60. p. 183, 16. rocavra ta tis lleomovvjoov 7 Qozviaia 
xal Óvoiv QaÀldocaiv iv wlow xs«uévz nodes yaglecoa 
piv idv xal dugiagus tyovoa vor quu dv ov ópÜaludg xq cov 
evdatuoviay meofdddovoa add. Casaubon. Diatr. in Dion. Chrysost. 
p. 525.). Quorum autem animus fert ut praeoptent loca sacris deo- 
rumque festis augustissima eademque situs forma ac salubritate cele- 
berrima, laudibus efferunt commendantque (Thebas Baccho et Delphos 
Apolline insignes vel Thessala Tempe (iv8sgloas« uiv z nó — Oğ- 
Bac — oia Belriory’ tó te ydg vdwe mohù Eyes xal wvyoóv xal zy- 
move —* tore J? — yhwedy EFyovca tyv mgócoyav Dicaearch, Vit. 
Graec. p. 191. Marx. Spanhem. in Callimach, Del. 87. p. 380. Golu- 
mell, I. 4, 9. p. 47. add. Senec. Suasor. I. p. 9. Schott. ,, omnibus 
sua decora sunt — inclytae sunt Thebae $acris** et quem cum hoc 
loco comparavit Meursius Misc. Lac. II. 1. p. 88., Manil. IV. 701. 
„Thebe divis potens;‘‘ eadem autem cum viriditate fontiumque per- 
ennitate, ut aestiva coeli saluberrimi essent, tum rerum sacrarum 
celebritate insignes fuisse Delphos quidem plurimis litteris extat, 
Thessalicas valles nos docuimus in Electt. Critt. p. 19. sqq. et supra 
Excurs. L p. 335. add. Callimach. Fragm. XXXIIL. p. 181. Blomf. 
Schol. Lucan. VI. 409. p. 460. ,,ad certamen Pythium laurus Thes- 
salicae perferuntur.* Julian. Epist. 25. p. 400. B.). Nonnulli perpe- 
tua circumferunt praedicatione. Athenarum nomen  dictitantque unas 
arces intactae Tritonidis (Petron. c. V. p. 22. Stat. Silv. V. 3, 106. 
Theb. II. 252. Ovid. Met. XV. 427. Apul. de Mund. XXXII, p. 418. 
„Minervae, quae arcibus Atheniensibus praesidet.“ Martial. I. 25. 
3. „Cecropiae — arces." conf. Ast. Anthol. Lat. p. 180., quos lo- 
cos praeteriit et Bentleius p. 22. sq. et Peerlkampius p. 42.) omnibus 
illis laudibus esse cumulatissimas (assentientes, ut videtur, Pindari 
dicto ač Auragal xol dotdeuor “Eddddos ieu “Adjvae, de quo qui 
dixerunt Wernsdorfius in Himer. Orat. XVI. p. 683. Gessnerus et 
Reitzius in Lucian. Demosth. Encom. 9. p. 409. sq. Vol. IX. Wytten- 
24 
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bachius in Iulian. Or. P. L p. 50. et alii ap. lacobs. in Philostr. 
Imagg. II, 12. p. 469. add. Wesseling. Probabb. V. p. 42. sq. ne- 
glexerunt Gregor. Nazianz. lamb. p. 209. A. et Michael. Syngel. 
Encom. Dionys. Areop. p. 347. tis cde '407jvac ayvost tò ris “Edd 
dos evyos — quod idem legitur apud Gregorium Nazianz. Carm. 61, 
44. p. 141. B. 'EAÀádoc siyos '487va« conf. D'Orvill. in Charit. p. 
272. —, tò msgíztvorov xal zavaolduuov otv, TO quAocóquv diast- 
T2Qiov xol tay £l Àóyo uéya Bocutvov yvuvactzQióv te zal masdev— 
T5,9:0v. add. Michael. Choniat. p. 375. Anecd. Boiss. Vol. V. Ziv 
"Adnvatuy tiv dolüiuov móAiw. Lucret. VI. 2. ,, praeclarae nomine 
Athenae," quod Astius Anth. Lat. p. 132. celebres dosdizovs esse di- 
cit; “Elddos otia — xal Egeioua. Schol. Aristid. p. 115. conf. p. 132. 
Oéargov del zc avrov Bacitlac tas "Adijvas wvduatev "MEavÓQos 
Gregor. Nazianz. Epist. 111. p. 852. B. ime rds yọvođs 'dO5vac 
bln Buds, Oly 9Uua Oso; xal dvdOxua Eumath. |. p. 2. uixgde 
'A95vac Exalovy tiv dulaüflgsav ded tas éogtas xal ta 
éeg á Laurent. Lyd. de Menss. IV. 40. p. 206. ,,totum hunc populum 
puto sacerdotem ** Quintilian. Declam. CCCXXIIL. p. 653.). Plerique 
quorum animus regiarum urbium fama «tque opulentia capitur, peti 
iubent Argo sequis aptum et dites Mycenas (de quarum gloria p.374. sq. 
subtilius disseremus). Mihi vero, inquit Horatius, Tibur placet 
(„mihi iam non regia Roma, Sed vacuum Tibur placet aut imbelle 
Tarentum “ Epist. I. 7, 45.) aquarum salubritate nemorumque ac po- 
mariorum, quae perennibus rivis nutriuntur, «moenitate mire com- 
mendabile (quorum sententia verborum pluribus infra p. 383. illustra- 
bitur). Haec igitur elige loca, ubi altius est otium et pinguius eoque 
securius (v. 21. Tiburis umbra tui densa. v. 19. seu te — Castra 
tenent seu densa tenebit Tiburis umbra conf. Mitscherlich. p. 95. 
'Lübker. p 81.); in hoc secessu ,,tuis duc vitam auspiciis Caesarem 
iam non cogitans et tua sponte compone curas“ (Virg. Aen. IV. 
340.) atque ipse molli mero, quod ,,coronatum** (luvenal. VI. 297.) 
Tibur habet, tristitiam vitaeque labores fini, quia si quis , vult ista, 
quibus urgetur, effugere, non solum alibi sit oportet, sed alius** 
(Senec, Epist. CIV. p. 626. A. conf. Lübker. p. 80.). Quomodo olim 
Teucer, quum patri eidemque regi, sub cuius auspiciis militasset, 
improbatus esset, tamen „vino laxans animum curis publicis fatiga- 
tum** (Senec. de Tranquill. XV. p. 167. A.) uda Lyaeo tempora re- 
vinxit ea fronde, quae propria est Herculis vagi Cid quod Orellius 
p. 36. non magis perspexit, quam olim Paschalius Coron. IV. 2. p. 
205. sq. Tiraquellus in Alexandr. ab Alexandr. Gen. Dier. IV. 17. 
p. 1089. aut Turnebus Advers. XI. 26. p. 350. sq. ,,populo Teucer 
se coronavit, quod ea arbor est sacra Herculi magnis aerumnis 
laboribusque perfuncto — vel potius, quod ad baechantium coronas 
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et genio indulgentium respexit, et probabilius hoc est, ut laetitiam 
prae se ferret et ostenderet aliosque bene sperare iuberet;“ vid., 
ut rem a Mitscherlichio p. 96. aliquo modo significatam faciam te- 
statam, Morell. in Dion. Chrysost. p. 595. Barth. in Stat. Silv. IV. 
3, 155. p. 379. Schwarz. in Mamertin. Genethl. X. 6. p. 141.: ,, Her- 
cules enim propter crebras peregrinationes advena et vagus cogno- 
minatus est. Mitscherlich. in Hor. IIL. 3, 9. p. 40. 'HoaxA£ove mol- 
Ajv megiodoy Himer. Or. XXIII. p. 774. ‘Heaxdlovs t&v mollõv Ógó- 
nov xal 7tgiÓgóuov Eumath. XI. p. 520. oix ofxovgig rv ‘Hoaxdéa 
gaigew, allà inaidew Bio Plutarch. Quaestt. Rom. XXVIII. p. 
328. Vol. VIIL, unde Hadrianum Herculem Romanum appellatum 
fuisse dicit Barthius in Stat. Theb. VIII. 512. p. 899., non item 
Eckhelius Doctr. Numm, P. II, Vol. VI. p. 506.). Populea igitur co- 
róna caput Teucer bene potus cinxit iamiam non solum suo ductu, 
sed suis etiam auspiciis (,, Teucro duce et auspice Teucro“ conf. 
Perizon, Animadv. Hist. VIL. p. 268. sq. et quem primum de hoc Ho- 
ratii versu explicavisse et alii et Orellius p. 37. ignorant, Ouwens. 
Noctt. Hag. III. 6. p. 395. sq.; fallitur vero Cerda in Virg. Aen. 
IV. 45. p. 380, D. „quod auspea generatim auctor sit et dux, satis 
Horatius indicat Od. 1, 7. Teucro duce et auspice Teucro id est au- 
ctore et hortatore**) sibi sociisque tristibus securam sedem ac no- 
vam patriam quaesiturus. Ergo, ut quod maxime rem continet ite- 
rum inculcem, tantum "abest ut Horatius tot Graecas urbes memo- 
rans illud dicat Rhodon et Ephesum et Delphos Athenasque et My- 
cenas poetarum multorum tum olim tum Horatii aetate fuisse exer- 
citationem et ludum, quae Mitsclerlichii est sententia, aut quod Orel- 
lius-sibi persuasit p. 34.: , certa quaedam carmina v. c. Atthidem 
aliquam poetae animo obyersata esse non credo, sed hoc dicit: 
singulae fere Graeciae regiones suos invenerunt laudatores sive Zyxo- 
uia earum composuerunt sive zv zegóóe earum meminerunt,“ ut il- 
lue spectet, quod ea ipsa, quae recensentur, loca tum Romani suo 
quisque arbitrio eligere consueverunt, Magna enim Romanorum turba 
illa aetate in Graecia atque Asia, ubi animi caussa ad tempus moraren- 
tur. Alios enim emiserat publici status taedium aut principis invidia, 
alii captabant otium et secessum, alios amoenus situs et opportuni- 
tas regionis alliciebat, alii rerum aliquam novitatem sectabantur 
sive voluptati indulgentes sive indomitos amoris impetus fracturi aut 
curarum, quosdam liberalium studiorum amor ab urbe abducebat, 
nonnullos cupido ceperat visendi loca fabulis carminibusque celebra- 
ta mirandique veteris opulentiae ac gloriae vestigia, aliis aliud pro- 
fectionis consilium, Testes eorum, quae dixi, sunt Horatius Epist. 
I. 11, 1. 21.: „Quid tibi visa Chios — notaque Lesbos, Quid con- 
- cinna Samos? — maiora minorave fama? — Romae laudetur Samos 
24 * 
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et Chios et Rhodos absens“ (v. 17. Rhodos et Mytilene“) conf. 
Orell. p. 401. Seneca Epist, CIV. p. 626. ,, Quid prodest mare tra. 
licere et urbes mutare? — Puta venisse te Athenas, puta Rhodon: 
elige arbitrio tuo civitatem; quid ad rem pertinet, quos illa mores 
habeat? tuos afferes. Suetonius Tiber. X. , exemplo M. Agrippae, 
qui M. Marcello ad munera publica admoto Mytilenas abierit, ne aut 
obstare aut obtrectare praesens videretur. Cort. l. supra p. 368. d. 
Martialis X. 68, 1. ,, Cum tibi non Ephesos nec sit Rhodus ant My- 
tilene, Sed domus in vico, Laelia, patricio," Propertius IL. 20, 1. 
,Magnum iter ad doctas proficisci cogor Athenas, Ut me longa gra- 
vi solvat amore via“ conf. Passerat. vel Burmann. in libr. 1. 6, 14. 
p. 62. Anthol. Lat. III. 1, 3. „Fama maret; fortuna perit; cinis 
ipse iacentis (Graeciae) Visitnr et tumulo est nunc quoque sacra 
suo“ conf. Burmann. p. 455. Sed nihil potest proferri, quod cum 
Horatii loco aptius componatur, loco Aetnae v. 567. sqq. ,, Magni- 
ficas aedes operosaque visere templa Divitiis hominum aut. sacra 
marmora resve vetustas Traiicimus maria et terras; per proxima fatis 
Currimus atque avidi veteris mendacia famae Eruimus cunctasque 
libet percurrere gentes. Nunc iuvat Ogygiis circumdata moenia The- 
bis Cernere —. Detinet Eurotas illic et Sparta Lycurgi — Nuno 
hic Cecropiae — spectantur Athenae —. Miramur Troiae cineres. — 
Quin etiam Graiae fixos tenuere tabellae Signave nunc Paphiae ro- 
rantes arte capilli — nunc gloria viva Myronis. Haec visenda pu- 
tas“ (conf. Valer. Maxim. VIII. 11. ext. 2. „tenet visentes Athenas 
Vulcanus Alcamenis manibus fabricatus**), quem Aetnae locum emen- 
dationibus perpoliendum extremo hffic excursui destinavi. lam vero 
ad illud. profectionis consilium, quod postremo loco commemoravi, 
non dubie dirigitur illa oratio: Plurimus — dicit — dites Mycenas,‘ 
qua prisca eius civitatis fama et opulentia significatur. Quare vehe- 
menter miror et ab Oudendorpio ita argumentato ap. Peerlkamp. p. 
45. ,,Sola Lacedaemon a moribus civium laudatur, ceterae urbes 
ab aliis rebus. Tempore Horatii non erat patiens, sed dissolutis 
moribus“ et ab Orellio, qui Oudendorpium refutasse sibi visus est 
p. 34. allato Plutarchi loco Lycurg. 18., omisso Aetnae loco, quo 
modo usi sumus, non notatam aut explanatam esse illam mentionem 
ditium Mycenarum. — Attendendum autem primum illud est, quae ur- 
bes a multis scriptoribus confundi saepe solitae sunt (vid. Cerd. in 
Virg. Aen. IL. 180. p. 171. C. Scalig. in Senec. Thyest. p. 101. ex. 
Amstel. 1682. Barth. in Stat. Theb. IV. 306. p. 1015. sq. T. II. 
Elmslei, in Eurip. Heracl. 188. p. 71. sq. Dissen. Comm. in Pindar. 
Nem, X. p. 496. add. Schol. Lucan. VII. 451. p. 554. ,, Mycenas di- 
cere debuit, sed sciendum est mutavisse illum nomen loci ex vicino, 
sicut frequentissime apud poetas invenimus,“ qui quidem , scientes 
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post eversas Mycenas utramque civitatem confuderunt, quum unum 
imperium istius regionis esset“ Dissen. |. d.), eas ab Horatio vetu- 
stissimorum poetarum exemplum sequuto separari eodem modo, quo 
ab Virgilio Aen. VI. 839. , Eruet ille Argos Agamemnoniasque My- 
cenas,“ Silio I. 26., Statio ap. Barth. l. d. Deinde, id quod notabi- 
lius est, iam olim ab Argivis magnificentissimae et nobilissimae urbis 
fundamenta ita versa fuerunt et disiecta, ut jrara extarent Horatii 
tempore vestigia, ex quibus appareret illam saltem fuisse vid. Hemster 

hus, Animadv. p. 410. Vol. HII, in Lucian. Contempl. 23. p. 63. Mv- 
xZva. — m áÀa. uiv cav ev üni uo vec, viv ÖÈ teĝvýxaci conf. 
D'Orvill. Deliac. p. 71. Misc. Obss. Vol. VIL, T. I. add. Ovid, Met. 
XV. 446. , Clara fuit Sparte; magnae viguere Mycenae —. Vile 
solum Sparte est; altae cecidere Mycenae** (quos versus ,, indignos 
esse Ovidiano ingenio“ negat Boschius Anthol. Graec. Vol. IV. p. 
354). Munat. Epigr. Anth. Graec. Iac. T. IL. p. 224. 'H mol- 
gevoos tye tò rálas moles — Mnloforos xcua« xal Bovfforoc 
Év8a Mvzývn, Tv én’ iduol weyadwy obvog' Fyovoa uóvov. Alphei 
Epigr. IX. p. 117. “deyos — xal 'EliáÓos csgdv oidag Kal xovodn 
tondha Ilegoéog dxgórmoÀs — mreveicae dsinvvoO" svuinwy avhea fov- 
xoliwv. Theodor. Metoch. 112. p. 754 moù viv Moxijvas; — noŭ 
Zmágry; nam „adeo deletae fuerunt Mycenae wore viv und lyvos 
sigloxeoGas te Muxyvaiwy mółsws [quod testimonium Barthius in 
Stat. Theb. I. 261. p. 77. proposuit neglecto Diodoro], qnae tamen 
Strabonis VIII. p. 571. non admodum districte sunt accipienda ; du- 
rabant enim in Pausaniae usque aetatem rudera urbis varia“ Wes- 
seling. in Diodor. Sic. XI. p. 453, 72., veluti quae maxima signa 
veteris opulentiae manent (Zgsízt«a vàv dztogÓ7tov kre meQupavéorega 
zóÀeov, ut mutuer verba Pselli Opusc. p. 47.) "Areéws xai tõv nai- 
uv imdyaca oixodous para, bvOa of Fnuoaveol aqu tüv 
xenuárov ňoav Pausan. II. 16, 5. p. 271. et quae addit Siebelisins 
Adnott. p. 202. Atque ad illa , magnarum rerum et ditissimae ci- 
vitatis (wodvygtoov, ut recte interpretatur Erfurdtius in Soph. Electr. 
9. p. 366. exempl. Lond.) magna sepulcra'* spectant ea, de qui- 
bus quaerimus, Horatii verba. conf. Anthol. Lat. IIL 2, 5. p. 456. 
„Idem Agamemnonias dices cum videris arces: Heu victrix victa va- 
stior urbe iaces. Hae sunt, quas merito quondam est mirata vetu- 
stas. Magnarum rerum magna sepulcra vides,“ ut non leviter erret 
Gerda in Virg. Georg. II. 121. p. 404. E. dites Mycenas opinatus 
appellari propterea, quod equi Mycenarum in pretio et honore es- 
sent Quod quidem verissime dicitur de Argivorum civitate, de 
qua apud Horatium est: ,,aptum dicit equis Argos.“ Quamquam ne 
hoc quidem satis adhue a doctis hominibus explanatum est, Nam 
‘et Iac. Mellerus Palmerius Spicileg. p. 690. Grut. Lamp. T. IV.: ,, risi 
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equidem multum Lambini interpretationem. Sed Argos aptum equis 
ita dixit propemodum Horatius ut Varro: Ubi lucus apertus teneris 
fruticibus aptus —. Copiam enim et pulcritudinem, duo haec signi- 
ficat. — Omnibus in ore est "Apyos tamsov xol inndfotorv’ et 
Mitscherlichius haec apposuit: , aptum equis propter pascua sua, ex 
Homericis epithetis "4eyos inméforoy, immorgdpov, Theocrit. XXIV. 
129. inmjdarov et Pindaro Isthm. VI. 17.“ [add. Eurip. Suppl. 376. 
Strab. VIII. p. 369. Stat. Achill. III. 23. Nonn. UL. 253. p. 100, 3. 
Eudoc. de S. Cyprian. lib. I. 23. ap. Bandin, I. p. 234. " Eve» ès 
innóßotov OaÀsgóv ysvóugv xara "Agyos. Steph. Byz. p. 51, 16. 
Eustath. in Hom. Od. p. 1465, 61. et Il. p. 385, 43. sive Hellanic. 
fragm. 7. p. 50., nam omitto Hesych. II. p. 62. "Azzreov rà "4pyos 
dno "Inzzc vov Zavaov] et Lübkerus non modo Argos etiam ipsos 
tum iacuisse affert, verum etiam pascuorum laudem Thessalicis Ar- 
gis transscribendam esse Wachsmuthio Graec. Antiq. Vol. I. P. I. 
p. 38. credit [xvosciregov dé tò OsrraAexóv "AQyos (mmóforov Aéyoer’ 
ev Eustath. in Hom. ll. p. 222, 17. 1187, 29.]. Itaque per illos qui- 
dem stetit, quo minus seiretur, quod maxime ad rem pertinet: non 
solum Thessalicos equos omni memoria nobiles fuisse [Varr. de Re 
Rust, II. .7, 6. p. 253. ,,itaque ad hoe nobiles a regionibus dicuntur, 
in Graecia Thessalici equi. Schol. Aristid. p. 18. Zzzrove (ðiapó- 
gous 2st) Osrralíe. Barth. in Claudian. IV, Cons. Honor. 543. p, 
697. Cang. in Ann. Comnen. p. 227. Wernsdorf. in Himer. Or. XXI. 
v. 731. Roules. in Ptolem. Hephaest. p. 136. sq. Hierocl. in Hip- 
piatr. ap. Petav. Synes. p. 50. Gregor. Naz. Or. II. p. 102. C. 
Anecd. Cram. LV. p. 257, 9. Krus. Hellad. Vol. I. p. 365., ut falla- 
tur Scholiasta Lucan. VI. 356. p. 453. , Argos Thessalicum. — Ibi 
olim nutriebantur boni equi*], verum etiam Argivis Horatii aetate 
laudem constitisse suam , id quod Virgilii et Gratii intelligitur testi- 
moniis, quibus usi sunt Cerda in Virg. Georg. lll. 44. p. 396. B. C. 
Barthiusque in Stat. Theb. IV. 214. p. 974. et Vlitius in Grat. Cyneg. 
240. p. 419. et quod attulit Vossius in Georg. l. d. p. 537., Strabo- 
nis IX. p. 388. gor) Óà xol rò yévos tay Ínzwv ageoroy tò 'Aoxada- 
xóv xaSántQ xal td 'Mdoyoluóv x«i tò 'Emióavowóv. add. Lactant. 
in Stat. Theb. IV. 123. p. 166. B. „Epidaurus equorum fertilitate 
gratissima, unde Virgilius: domitrix (domitrirque codd. Monac. ve- 
re) Epidaurus equorum, ** quibus ego adiungo et Sidon. Apollinar, 
Carm. V. 41. p. 40. sq. „tum quaeque suos provincia fructus Ex- 
posuit, Fert Indus ebur —, Argos equos, Epirus equas,“ (ubi equos 
apud Argaeum Cappadociae montem natos dici miro errore censuit 
Savaro p. 40. vid. Golv. et Oudendorp. in Apulei. Met. VIII. p. 572.) 
et quod est longe gravissimum et ad Horatii locum maxime apposi- 
tum testimonium Gabhii Bassi, qui apud Gellium Noctt. Att. ILL 9. 
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Cn. Seium quempiam (,,Varronis amicum“ Schneider. in Varron. de 
Re Rust. II. 1, 7. p. 394.) scribit fuisse eumque habuisse equum na- 
tum Argis in terra Graecia: de quo fama constans esset tamquam 
de genere equorum progenitus foret, qui Diomedis Thracis fuissent, 
quos Hercules Diomede occiso e Thracia Argos perduxisset. [,, hoe 
intell. in Argolidem adeoque Mycenas ad Eurystheum'' Heyn. in 
Apollod, Il. 5, 8. p. 372. conf. Fischer. ind. Palaeph. v. 44ou7ó7s. 
v. Apostol. II. 72. Prob. in Virg. Georg. IIL. 255. p. 368. Staver. in 
Hygin. fab. XXX. p. 86. Diodor. 1V. p. 261, 73. Evgvodeds dyOevodiv 
aes acróv rüv innwy raítae uiv sods Pmoinosv"Hgas, wv vv 
iRmayoviv ovvißn rausvas uégQe tH¢ MAskEavÓQov tov 
Maxsdévos Bac«Asiac , ubi apponere Gellii locum fugit Wesselingium]. 
Eum equum fuisse magnitudine invisitata, cervice ardua, colore 
phoeniceo, flora et comanti iuba omnibusque aliis equorum laudibus 
quoque longe praestitisse. Sed eundem equum tali fuisse fato sive 
fortuna ferunt, ut quisquis haberet eum possideretque, is cum omni 
domo, familia — fortunisque omnibus suis ad internecionem deperi- 
ret. Itaque primum illum Cn. Seium dominum eius a M. Antonio 
capitis damnatum miserando supplicio affectum esse: eodem tempore 
- Cornelium Dolabellam consulem in Syriam proficiscentem fama istius 
equi adductum Argos devertisse cupidineque habendi eius exarsisse 
emisseque eum sestertiis centum millibus; sed ipsum quoque Dola- 
bellam in Syria bello civili obsessum atque interfectum esse: mox 
eundem equum C. Cassium, qui Dolabellam obsederat, abduxisse. 
Eum Cassium postea satis notum est — miseram mortem oppetisse; 
deinde Antonium — equum illum nobilem Cassii requisisse et — 
ipsum quoque — detestabili exitio interisse. Hine proverbium de 
hominibus calamitosis ortum dicique solitum: le homo habet 
equum Seianum —. Hunc equum Gabius Bassus vidisse se Argis 
refert haud credibili pulchritudine vigoreque et colore exsuperantis- 
simo (ita Falsterus Amoen. Philol. Vol. III. p. 233. sed exuberantis- 
simo tuetur Bochartus I. Hieroz. ll. 7. p. 115, 9.).* Quod prover- 
bium (Erasm. Adag. 1. 10, 97. p. 250. Coel. Rhodigin. Lectt. Antiq. 
XII. 13. p. 838. E. Cerd. in Virg. Aen. I. 756. p. 141. A.) librario- 
rum insigni levitate corruptum abditumque videor recte eruere ex 
obscurissimo illo Hesychii loco ll. p. 67. "Imzros* A«uévos GAsOQos 
uáoriÉ, de quo prave sentiunt et ii, qui vocem ‘os corruptam 
esse censent viri docti Steph. Thes. Vol. IV. p. 648. B. et Vossius 
not. 12. et 13. „leg ‘Inmoodoy, izmaorzga et pone post "Izzos* A- 
Hévos 0Às9goc. Nam cum sententia, qua dicitur equus Seianus, 
inazos Zgiavóc, egregie concinit et 0AeSgoc et udorg. conf. 
Steph. Thes. Vol. V. p. 606. D.. Mitscherlich. in Hor. Carm. HI. 26, 
11. p. 255. Blomfield. gloss. in Aesch. Sept. 604. p. 162. Psell, Opif. 
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Daem. p. 24. où uiv — drr) pide udoriyos dmoAywy mÀtove* oÙ 
ð? — usydlov èv zoğ ovuqogdw yevjon. Nonn. V. 374. p. 162, 9. 
iudocero névĝst. X. 229. p. 284, 14. avin. Verum illuc redeo, quo 
perspiciatur, a quo hominum genere Argos celebrari Horatius scri- 
pserit his: ,,Plurimus in lunonis honorem Aptum dicit equis Argos 
ditesque Mycenas, Et primum quidem facile intelligitur ferri non 
posse, quod a Burmanno positum ne Peerlkampius quidem p. 45. 
attulit. ,, Plurima, Burmannus inquit p. 518. (conf. in Grat. Cyneg. 
493. p. 299.) de Valerio Flacco VI. 223. disserens, coniungendum 
cum pervigilat et laborat , id est assidue et diligenter operi invigila- 
bat. Ita Horat. I. 7. plurimus in lunonis honorem Aptum dicit equis 
Argum, ubi vide Xylandri notas.“ Sed ne Peerlkampius quidem 
recte p. 44. ,, Valde dubito an latinum sit plurimus dicit pro plurimi, 
Oudendorpius quidem simpliciter affirmat non esse.'* Etenim licet 
iam partes explere ab Orellio p. 33. relictas, a Lübkero p. 84. in- 
choatas, non perfectas, qui et hoc omisit multum hominem dici, 
qui est ferox ut Salmasio quidem videtur in Vopisc. Aurelian. 32. p. 
492. et Cortio in Sallust. Iug. LXXXIV. 1. p. 778. nec explicavit, 
quae esset plurima Aetna (Ovid. Ib. 599., quem locum Salvagnius 
accuratior Burmanno in Grat. Cyneg. 30. p. 33. illustravit compara- 
tione Virg. Aen. I. 419. ,,collem, qui plurimus urbi Imminet^ et 
Stat. Theb. I. 33. , abrupta qua plurimus arce Cithaeron,'* quibus 
adiicio Ausonium, qui Virgilium imitatus est, Mosell. 324. , collem, 
qui plurimus imminet amni. Gloss. Barth. T. H. p. 33. in Stat. 
l d. , plurimus: magis longus et altus“ — ut molis aæiyeałós Wes- 
seling. Obss. I, 22. p. 87. Schaefer. in Long. p. 352. — et Quint. 
Smyrn. XII. 313. Ovged ovre inv 48auaAG ov9* iyo noll; nolo 
enim plurimam Aetnam esse aut multarum rupium montem (,, mediis 
in rupibus Aetnae“ Ovid. Met. XIV. 160.) aut montem sermone ho- 
minum celebratum ut 6 wodds '4rrixóg , clarissimus ille Atticus,“ 
Aen, Gaz, p. 53., quod perperam correxit Boissonadius p. 274. im- 
memor Wernsdorfii in Him. Ecl. XX. p. 271.) et quae plura prae- 
tereo ut Sil. Ital. XVI. 363. , Insignis multa cervice et plurimus 
idem Ludentis per colla iubae** et quod invenimus multum, pluri- 
mum draconem (Sil. ap. Lübker. p. 85.) Wernsdorf, in Maximian. 
Eleg. T. VI. p. 302. conf, Tit. et Burmann. in Grat. l. d. p. 33. 
Sed cum Horatio, qui non Argos plurimum dici, odd vuvstoOa: 
Bernhardy. Eratosth. p. 188. (conf. Ovid. Met. XI. 562. ,, plurima 
nantis in ore Halcyone coniux.“ Trist, IV. 10, 128. et Am. I. 15, 
38. „in toto plurimus orbe legar“) aut «aliquem Argos plurimum di- 
cere, zoÀóv Aéysv, de quo infra aliqua dicemus, sed plurimum 
(hominem) Argos dicere sive plurimum in Argorum laudibus versari 
scribit, comparari primum oportuit, id quod facere memini Bern- 
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hardyum, Lucani locum III. 706. ,, Non perdere letum Maxima cura 
fuit: multus sua vulnera puppi Affixit moriens et rostris abstulit 
ictus,“ quem locum magnopere miror neglectum esse ab Oudendor- 
pio-in Hor. l. d., qui p. 253. haec Scholiastae verba proposuerat: 
,Singularitas pro pluralitate accipienda est [id est additum legitur in 
Berol. test. Web. p. 249.] multi.^ Deinde vero commemoranda fuit 
Graecorum consuetudo vulgus dicentium non solum rò» 7oAvv äv- 
Sewnov (Lobeck. in Phrynich. p. 193. 390.), sed etiam róv mo- 
À$v (multos latine dixerit, si quis sentiat cum Arntzenio in Caton. 
Distich. I. 10. p. 33.), id quod Synesii de Prov. p. 100. A. et Mu 
sonii Epist. ad Pancrat. exemplis docuit Lobeckius |. d. p. 193., quo 
auctore usus est Bernhardyus Graec. Ling. Synt. p. 321. not. 82., 
ipse confirmo locis Diodori I. 29. wagd dé totç "EAÀÀgow 6 molis 
amragdoxsvos "rQocuv Ow£ mote tis qiÀooogíag &mrerai, ubi Wesse 
lingius p. 143, 54. „nolui contra concordem scriptorum librorum 
consensum niti aut Diodoro suum negare. 'O mołùs, oí zoÀÀoi sae- 
pe de vulgo“ et Synesii Dion. p. 22. Reisk. x«Aóv uévro« teva (Ao- 
yov) xal roUrov, © 7rQosvrvgóvrte 6 wiv wodds évoxsdrjostae xal 
tovtoy domdostas — 6 0i Aagyów picews Pelas evreddev aedels mepi- 
vonose xüxsvov, ubi Petavius p. 17. ,,Saepe pro o: zoddod vel trav 
molday, a quo nec latini abhorrent. Hor. Plebs eris." Quibus ita 
,expositis apparet iam et locum hic esse verbo dicit, non item alteri 
‘isti, quod codices aliquot praebent, dicet et quid sequutus eorum, 
qui Argos Mycenasque sermonibus suis iactarent, mentionem postre- 
mo loco fecerit Horatius. Cuius oratio non perplexe, ut ego arbi- 
tror, dirigitur in plebeculam istam nobilium hominum, qui contem- 
ptis Palladis arcibus et locis aliis praesentissimae religionis (Quin- 
tilian. Declam. CCCXXIIL p. 651.) miro cum studio colunt loca sa- 
cra Junoni equestri eidemque regalis potestatis auctori (Nonn. III, 
253. p. 100, 3. xÀeróv "Apoyos £040luov inmov “Hons. Pausan. V. 
15, 4. p. 375. Vol. IL- Hovsduvos ‘Inmiov xai “Hoas siolv “Innias 
Boot conf. Albert. in Hesych. II. p. 68. not. 32., qui Hesychii lo- 
cus fugit Siebelisium in Pausan. l. d. p. 236. Serv. in Virg. Aen. 
I. 17. p. 10. „luno curulis, de quo cognomine scientissime com- 
mentatus Cerda T. IL. p. 7. sq. et alia attulit et hoc ,, qui primus 
currum fabricavit, eum lunoni id opus dicasse et in Argis, quae 
urbs lunoni sacra esset. add. Stat. Theb. XII. 298. et quem omisit 
Burmannus in Aen. Ll d, p. 16., Pausan. IX. 39, 4. p. 147. “Hoe 
*"Hwiógn. Schol. Hom, Il: IV. 27. p. 121, 23. b. «d óvóuara Td» 
txnxwv (,alipedum iuga equorum“ Valer. Flacc. V. 184.) ris "Has 
I'Àajxos xal Ivoíe vel potius, ut suspicari libet, Zu gééas; luno- 
nem autem regnis praeesse docuit Munckerus in Hygin. Fab. XC. 
p. 174., unde -dicitur Colutho 151. zQwró8govos, aliis zevoóðgovos 
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Heusing. in Iulian. Caes. p. 43. Wernsdorf, in Himer, Or. I p. 365., 
qualis ea etiam tum Argis visebatur Spanhem. in Callimach. Del. 74. 
p. 373., qui omisit Maxim. Tyr. Diss. XIV. 6. p. 260. sz» "Hav 
oíav Holúzhsiros "Aoysiow teks — Baoshexry, (gvu£vgv £ni yovoov 
$9óvov; Romanis autem dicitur Iuno Regina Scheffer. in Iul. Obseg. 
LXXXVI. p. 93. et Oudendorp. CVIII. p. 159. Drakenborch in Liv. 
HE 17, 3. p. 152. Vol. II. P. I. et V. 22, 4. p. 183. Vol. IIL add, 
Cerd. in Virg. Aen. I. 50. p. 12. B. C. Malvas. Marm. Felsin. IV. 
9. p. 169. Orell. Inscr. ind, p. 499.). Plurimi igitur, qui mire 
,Commoventur magno lunonis honore“ (Valer. Flacc. IV. 76. conf. 
Stat. Theb. XII. 299. „si quis est Iunonis honos **) ac soli huie deae 
dediti sunt, ,,aptum equis Argos ditesque Mycenas in illius deae 
honorem dicunt." Hic vero occurrit Oudendorpius pro certo affir- 
mans (in Apulei. Met. V. p. 366. et Sueton. Vit. Lucan. q. 995. not. 
4. conf. Peerlkamp. p. 44.) ,,propterea, quod latinitatis iam depra- 
vatae haec sit locutio: in honorem, cum aetatis, quam dicunt, au- 
reae scriptores dixerint honoris ergo vel simili modo** cum Cuning- 
hamo distinguendum et legendum esse Horatii locum: Plurimus in 
Iunonis honore, Aptum dicet sive is, qui maxime et impensissime 
ac plerumque nititur honorare Argivam lunonem et frequenter in 
eius laude occupatus est ac versatur; * eique assentitur Peerlkam- 
pius p. 45. additque: „sane videtur illa consuetudo esse iam muta- 
tae latinitatis, Čuius exempla ante Augustum non reperiantur; igi- 
tur Horatius scribere potuit dicit in honorem ut Prop. IV. 6, 13. | 
,Gaesaris in nomen dicuntur carmina, sed plurimus in honorem 
scribere non potuit et erravit Vechnerus in Hellenol. II. 2. p. 264. 
hunc versum ita subiungens v. €. exemplo e Cicerone petito: Theo- 
phrastus multus est in laudanda magnificentia." Quorum institutum 
Orellius p. 34. et Lübkerus p. 85. reprobarunt, quorum ille hoc 
usus argumento est: qui correxit plurimus im honore nullum eius- 
modi consuetudinis exemplum attulit [nec invenitur eiusmodi exem- 
plum in iis, quae attulit Dousa Praecid, Petron. II. 1. p. 49. et 
quos nominat Arntzenius in Nazar, Paneg. XXVI. 1, p. 608.], hic 
illud adiecit prorsus iam illud latere, quis tandem sit ille, qui plu- 
rimus in Iunonis honorem Argos equis aptum dicit: Laudabunt alii 
claram Rhodon, — Sunt quibus unum opus est — (Hic vel ille, 
alius) plurimus Argos dicit.“ Multum enim inter hunc locum differt 
atque eos, de quibus dixit Heindorfus Sat. I. 1, 95. p. 21. sq. 
Postremo ut fingam haec ita ab Horatio scripta extitisse, facile in- 
telligitur ea verba: aliquis in Iunonis honore Argos plurimus lau- 
dat“ non posse explicari nisi in hanc sententiam, quam monstrare 
licet exemplis Virgilii Georg. II. 486. ,, Saepe in honore deum me- 
dio stans hostia ad aram“ (conf, Broukhus. in Tibull. IV. 6, 1. p. 


EXCVRSVS. 379 


396.), quod idem dixit Symmachus Epist. VIII. 26. p. 314. „ut in 
honore numinum fieri solet, litationi addam donarium,‘ et Statii 
Theb. III. 144. , plurima busto Imperat“ id est , frequentissima 
(Thessalis) non audito primo evocamine; nam plurima locutio est 
Maroniana notantibus priscis glossis“ Barth. p. 714. conf. Burmann. 
|l. supra p. 376. d. Nam si quis honorem interpretaretur hic dici 
laudem lunonis sive carmen lunoni sacrum (conf. Virg. Georg. ll. 
393. Peerlkamp. in Horat. 1. 12. p. 60. Mitscherlich. I. 26, 10. p. 
252.), is loqueretur et nimia arte quaesita et ad institutum Horatii 
non magis pertinentia, quam si quis vellet scribi: in lunonis hono- 
rem Argos ducit“ in hanc sententiam, qua Ovidius Am. ll. 18, 1. 
(Broukhus. in Tibull. Hl. 1, 54. p. 219.) ,, Carmen ad iratum dum tu 
perducis Achillem“ et Manilius V. 469. ,, Mille alias rerum species 
in carmina ducent. Sed ne illud quidem, quod Oudendorpio ad 
corrigendum Horatii locum caput esse visum est, vere d.ci probavit 
Orellius p. 34. ,,non dubitandum de latinitate constructionis in ho- 
norem. Quintil. I. 1, 6. in sexus honorem. XI. 2, 12. in honorem 
victoriae. Propert. IV. 6, 13.* Probavit autem, ut Lübkerus cre- 
dit p. 85.? immo vero et Propertii locum eum posuit, quem contra- 
riae sententiae auctor Peerlkampius sibi suffragari dicit et Quinti- 
liani locum exprompsit parem et similem illum et Senecae Epist. 
LXXIX. p. 533. C. „tibi audebo mandare, ut in honorem meum 
Aetnam quoque ascendas“ et aliis multis, sed qui non sufficiat pro 
auctoritate Livii aut Virgilii et Ovidii. Videor vero, quo abrogetur 
istud deinceps a doctis hominibus (Krebs. Antibarb, p. 257.) decan- 
tatum Vavassoris placitum de Vi et Us. quorund. verb. v, in honorem 
alicuius arbitrati: facere aliquid im honorem, in gratiam, in laudem 
alicuius esse latinae consuetudinis iam in peius mutatae,“ firmissi- 
mum afferre primum hoc Livii exemplum LL. 27, 6. ,, Quod facile ad- 
parebat non tam ad honorem eius factum, quam ad consulum igno- 
miniam ,‘* quo usum loco repugnasse Vavassoris sententiae Draken- 
borchium in libr. VIL. 14, 10. p. 145. Vol. IV. P. II. miror quod et 
alios fugit et Peerlkampium — ad honorem (conf. ad praemia Barth. 
in Stat. Theb. VI. 550. p. 548.) autem et in honorem tantum diffe- 
runt, quantum ad numerum Heins. et Burmann. in Petron, XL. p. 
180. add, Sil. Ital. VI. 363. conf. Lips. in Senec. de Trang. XV. p. 
167. D. et in numerum Gerd. in Virg. Ecl. VI. 28. p. 116. B. sq. 
Cannegieter. in Avian. Fab. XV. 11. p. 105. Burmann, in Lucan. IE. 
1141. p. 86. add. Lucret. II. 631. IV. 773. aut ad usum et im usum 
Duker. in Opusc. de ICtorum Latin. p. 351. not, 10. Burmann. in 
Lucan, Vl. 561. p. 433. aut ad solatia et in solatia Wopkens. in Iu- 
stin. XVIII. 1, 3. p. 168. sq. ad supplementum et in supplementum 
id. VIII. 6, 1. p. 91. —; deinde eiusdem Livii ne a Wopkensio qui- 
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dem commemorati in lustin. XVII. 2, 6. p. 166. Misc. Obss. Nov. 
T. X. qui multa huiusmodi (in favorem, in odium, in admirationem) 
congessit, libr. XXVIII. 21, 4. „alii ipsi professi se pugnaturos in 
gratiam ducis,“ et quos locos indicavit Dukerus in Flor. I. 3, 1. 
p. 37. $q., quem laudavit Ruhnkenius in Vellei. Il. 18. p. 56. et 
Terent. Phorm. V. 7, 35. p. 267., idemque in Liv. XXVIII. 39, 12. 
p. 968. Vol. VIII. (,,si Cicero abstinuit, Livii auctoritas efficit, ne 
eo uti refugiamus**) atque Drakenborchius in libr. XXXIX. 26, 12. 
p. 425. Vol. XL; denique Ovidii versum Am, HI. 4, 35. „In laudem 
servi casta sit illa tui,“ quem nec Madvigius Op. I. p. 167. sq. attulit 
nec Kaiserus Progr. Brieg. 1846. p. 2. sq. Postremo non omitto Horat, 
Epod. I. 24. ,, militabitur Bellum in tuae spem gratiae et Virgilii Aen. 
XII. 853. ,, Harum unam celerem demisit ab aethere summo lupiter in- 
que omen luturnae occurrere iussit** Ovidiique Am. I. 13, 46. (Ruhn- 
ken. in| Vellei. II. 41. p. 98.) ,, Commisit noctes in sua vota duas ,** cui 
loco similis est locus Varronis Epist. fr. 1. p. 197. „in votum amicorum 
domus fumat;* sed quae in eiusdem fragm. p. 225. leguntur: ,, sacra 
Liberi celebrata cum tanta licentia turpitudinis, ut im eius honorem 
pudenda virilia colerentur* Augustini potius esse, quam Varronis 
docet fragm. p. 252. positum ,, honoris virtutum caussa [,, honoris 
et virtutis caussa“ Inscr, Orell. 3681. p. 151. Vol. IL] Iulii Caesa- 
ris — mensis lulius appellatus est“ et de Ling. Lat. p. 54. , lu- 
di — deorum caussa instituti.“ conf. Sisenn. fragm. p. 64. Cort. 
»„ Virtutis ergo civitate donati, Ceterum non solum «d honorem, in 
honorem (Hygin. Fab. XVIII. ,, Argonautas recepit hospitio in hono- 
rem, eo quod Amycum interfecerant.* Muncker. p. 61. ,, hospitii in 
honorem.“ immo vero, si quid mutandum est, de quo dubitari posse 
in extremo hoc excursu dicam: in honorem eum, quod“ id est in 
honorem eius rei, quod‘ ut dicitur ea gratia, quod vid. Wopkens, 
in Septim. Sever. Il. 8. Misc. Obss. Nov. T. IL. p. 19. conf. Cort. 
in Sallust. Cat. LIL 8. p. 328. Kritz. lug. LIV. 4. p. 296. Mytho- 
graph. Y. 118. p. 38, 4. „hac ira commotus“ — nam insigniter errat 
Bodius p. 40. nott, critt, legendum esse ratus: ob hoc ira, ignarus 
ille rei et a Wopkensio in Hygin. et ab aliis copiose enarratae), 
sed etiam in honore a quibusdam dictum esse, id quod dubium vi- 
sum est Wopkensio |, supra p. 33. sq. not. 3. d., Dukero in Flor. 
Ill. 20, 8. p. 607. sq. Oudendorpio in Apulei. l. d., ut credam fa- 
cit cum auctoritas Munckeri in Fulgent. 1. 1. p. 624. quem neglexit 
in Paulli Exc. Festi p. 143. Lindemannus, conf. inscript. ap. Ouden- 
dorp. l. d. — nam in iis, quas memorat Orellius Vol. II, p. 530. 
531. legitur ob honorem (ut apud Aurel, Victor. Epit. XIII. 6. XV. 
8. XVI. 14.), in honorem, honoris caussa — et Cassiodor. Var. V. 
42. p. 88. à. „spectaculum in honore Scythicae Dianae repertum,“ 
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et Taciti Hist. I. 44. , interfici iussit non honore Galbae, sed tra- 
dito principibus more.“ Walther. in Ann. XV. 28. p. 392. Rup. 
tum comparatio Columellae XII. 49, 5. p. 611. „lauri turiones in 
hoc usu mittito, ut olivas deprimant.* Duker. in Opusc. de ICtor. 
Latin. p. 351. not. 10. 

Restat ut dicatur de illo versu (10): ,,Me nec tam patiens 
Lacedaemon, Nec tam Larissae percussit campus opimae.* De quo 
suum sibi sequatur iudicium Orellius p. 34., cui assentitur Lübkerus 
p- 86., „patiens éniderov est mere ornans: Lacedaemon illa tam cele- 
brata propter severam suam disciplinam [quae verba sunt Mitscher- 
lichii p. 93.] ae leges Lycurgi." Certe satius fuerat cum tanta cura, 
quanta Drakenborchius id fecit in Sil. Ital. VI. 545. p. 325. aut Bur- 
mannus in Quintilian. VI. prooem. p. 498., memorare Broukhusium 
in Tibull, Ill, 2. 5. p. 297. sic commentantem : patientia est rerum 
durarum ac difficilium atque asperarum voluntaria perpessio. Caes, 
B. G. VI. 24. „nunc in eadem inopia, egestate, patientia — per- 
manent.“ Cic. de Off. I. 34. „haec aetas a libidinibus arcenda est 
exercendaque in labore patientiaque et animi et corporis, ut eorum 
et in bellicis et civilibus officiis vigeat industria. Hinc Telemachus 
Horatio dicitur proles patientis Ulixi Epist. I. 7, 40. [sapientis ** Da- 
vis. in Maxim. Tyr. XXXII. 9. p. 133.], quem Ulixem alibi laborio- 
sum vocavit. Hine patiens Lacedaemon Od. I. 7, 10. addereque his 
Quintil, Declam. V. 3. p. 105. ,,Hic namque robustus ac patiens non 
molliri prosperis facilis, non accidentibus frangi“ et Valer. Flacc. 
I. 235. ,,praeduri plena laboris Cerno equidem, patiens sed quae 
ratis omnia vincat“ id est ,,ratis, quae aerumnas et labores virtute 
eluetatur* Burmann. in Anthol. Lat, I. 173, 7. p. 135. et Cornel. 
Nep. Alcib. I. 3. „laboriosus, patiens." Nec magis probo senten- 
tiam Scholiastae Cruq. p. 22. aut Meursii Graec. Fer. p. 759. F. 
Graeviique Schol. in Hor. p. 17. atque Uptoni in Arrhian. Diss. 
Epict. I. 2. p. 10., quibus Horatius ad ó«euaoriyoosv illam (udori- 
yes adrar xai mànyal Aaxwxal xal O79a: Maxim, Tyr. III. 10. p. 
44. .faxowuxol fagsias xgivdusvar udoriyse Nicet. Choniat, p. 751, 
23., quem omisit Meursius Misc. Lac. ll. 18. p. 184. và émefoipee 
faivec@ae Gregor. Naz. Or. Ul. p. 98. A. XXXIX. p. 626. A. Davis. 
in Cic, Tusc. Disp. V. 27. p. 439. „Lacones plagipatidae** Plaut. 
Capt. II. 1, 12.) videtur spectare, quam quidem ,,sollennitatem 
diutissime apnd Spartanos durasse‘‘ ego facile concedo Lipsio in 
Senec. de Provid. IV, p. 139. C. Munckero in Hygin. Fab. CCLXI. 
p. 373. sq. Wyttenbachio in Eunap. p. 258. Etiam illud adiiciam, 
si quis iam velit hic dici belli patientiam (Senec. Suas. II. p. 9. 
Schott. Sallust. ap. Column. in Enn. p. 161. Vopisc. ap. Vlit. in Ne- 
mesian. Cyneg. l. 53. p. 472. „ita Sarmatas inter bella patiendo 
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contudit“ — hoc enim morum argumentum Spartanorum non omise- 
runt, quos a Meursio comparatos supra dixi p. 369., Seneca: The- 
bae sacris inclytae, Sparta armis“ et Manilius: , Sparta manu — 
Thebe divis potens ** conf. Stat. Silv. V. 3, 107. ,, Munichiae arces — 
Doctave Cyrene Sparteve animosa** — aut de palaestrae laboribus 
cogitet Martialis memor IV. 55, 5. ,, Thebas carmine cantet et My- 
cenas Aut claram Rhodon aut libidinosae Ledaeas Lacedaemonos pa- 
laestras, eum videri non minus a vero aberrare, quam si quis 
eiusdem Martialis auctoritate fretus palaestram dicentis libidinosam 
(add. Theodoret. ap. Schrader. Mus. Animadv. X. p. 199. Eurip. ap. 
Meurs. Misc. Laé. I. 19. p. 85.) sumeret id, quod nullo pacto cre- 
dibile est, scriptum ab Horatio fuisse: ,,me nec tam impatiens Lace 
daemon ** id est libidinosa Gronov. Obss. IV. 25. p. 817. sq. et quem 
attulit Hildebrandus in Apulei. Met. II. 16. p. 111., Kopp. in Mar- 
cian. Capell. I. 7. p. 26. conf. Iohnson. in Grat. Cyneg. 284. p. 197. 
Schwarz. in Mamertin. Genethl. VIL. 1. p. 127. Meum autem iudi- 
cium hoc est non vere expediri de hoc Horatii loco, nisi si simul 
tollatur et evertatur illa Peerlkampii dubitatio p. 45. ,, Dixerat: alii 
Rhodon, Ephesum, cet. laudant, Sequi debuisset, mihi nullus ex 
his locis tantum placet, quantum Tibur. Nisi statuamus in Lace- 
daemone et campo Larissae etiam aliquid fuisse praestantius, quam 
in oppidis Rhodi, Ephesi cet." Itaque acrius intendatur animus ver- 
bis: Me nec tam patiens Lacedaemon Nec tam Larissae percussit 
campus opimae. Et primum quidem illud propositum est et mani- 
festum opimam Larissam dici „quod Thessaliae arva feraci ubere 
glebae- foecunda erant et agricolae optanda“ Turneb. Advers. XXI. 
10. p. 675, 32. „fertilis Larissa“ Schol. Cruq. p. 22. ,,4dgso0av 
JpifoÀaxa, quod et Horatius imitatur: Larissae campus opimae “ 
Heins. in Lucan. VI. 355. p. 59. Cort,, ut I. 31, 3. ,, opima Sar- 
dinia* et Cic. pro leg. Manil. VI. 14. ,,Asia vero tam opima est 
et fertilis“ et Agrar. II. 19. ,, opimi ac fertiles agri. Avien. Deser. 
Orb. Terr. 679. ,,Fertilis Aeginae tellus et opima Salamis“ et alii, 
de quibus disserunt Heinsius in Claudian. in Eutrop. Il. 214. p. 440. 
et Perizonius Animady. Hist. c. VII. p. 251. sq. 255. atque Arntze- 
nius in Mamertin. Paneg. VII. 5. p. 41. sq. (qui non futurum fuit 
ut apud Fulgentium |. 26. p. 656. optimum regnum retineret, si in 
mentem ei venisset Livii XXXVIII. 8, 8. ,,omni Asia cis Taurum 
montem, opimo regno, excessisse“ et Senec. Phoen. 55. ap. Heins. 
in Claudian. 1. d, et Advers. I, 5. p. 48., de qua vocum confusione 
vid. Burmann. in Phaedr, II, 6, 7. p. 117. Arntzen. l. d., quos non 
commemoravit Hildebrandus in Apulei. Met, II. 11. p. 100.). Quae 
autem civitas cultissima et opima fuit (Adgsooa &)rvgeozárz Scymn. 
Chii v. 607. conf. Spanhem. in Callimach, Del. 104. p. 407. Plat, 
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Men. p. 70. A. Osrraloi tVÓóxiuos Emi mnÀovro), eadem. delicata, 
ut verbis utar Senecae de Campania in hunc modum loquentis de 
Trang. Anim. 2. p. 150. C. „Campaniam petamus. lam delicata fa- 
stidio sunt: inculta videantur;** id quod declarat Critias Athen. XII. 
p. 527. B. et XIV. p. 663. A. zdrrov '"EAÀjvov mohvrshéoraroe mepi 
te T5V Ülairav xal tv £oÓZra Ostrahoi Eriphus ap. eund. IV. p. 
137. E. strganélwv Otrraldv. X. p. 418. C. molvpayor, quos locos 
congessit Fischerus in Plat. Crit. p. 53. D. ap. Stallbaum. p. 142. 
Contra nihil fuit Spartanis patientius hoc est parcius et frugalius 
Gronov. in Senec. Thyest. 470. p. 136. sq. Bentl. in Horat. Serm. 
1. 1, 38. p. 354. sq. sive Heindorf. in libr. 1I. 6, 91. p. 399. add. 
Lambin. in Cornel. Nep. Agesil. VII. 4. p. 490. Stav. „patientia ver- 
satur etiam in tenuitate et duritie victus toleranda, cui opponitur 
luxuries. Cornel. Nep. Alcib. XI. 4. , eundem apud Lacedaemo- 
nios, quorum moribus summa virtus in patientia ponebatur, sic 
duritiae se dedisse, ut parsimonia victus atque cultus omnes Lace- 
daemonios vinceret Quintilian. III. 7. p. 271. .,Minus Lacedae- 
mone studia, quam Athenis, honoris merebuntur; plus patientia, 
fortitudo. Ac veri certe aliquam suspicionem habuisse virum ele- 
gantissimi ingenii Broukhusium inde videor colligere, quod ei Ho- 
ratii loco, de quo quaeritur, subiunxit Cornelii Nepotis l. d. men- 
tionem p. 297. his: , hine patiens Lacedaemon. Pulcre Nepos Cor- 
nelius Ages. 7.: nihil de victu, nihil de vestitu Laconum mutavit. — 
qui intrarat (eius domum), nullum signum libidinis, nullum luxuriae 
videre poterat: contra plurima patientiae atque abstinentiae. Ita- 
que Horatius cum ait: ,, Me nec tam patiens Lacedaemon Nec tam 
Larissae percussit campus opimae, Quam domus Albuneae resonan- 
tis Et praeceps Anio ac Tiburni lucus et uda Mobilibus pomaria 
rivis* hoc dicit: , mihi Tibur placet, quod tantum a Spartae pa- 
tientia et nimia frugalitate abest, quantum a Larissae opulentia et 
luxuria, aquarum ubertate nemorumque ac pomariorum , quae per- 
ennibus rivis nutriuntur, amoenitate mire commendabile omniumque 
locorum unum dignissimum, ubi etiam Munatius molli mero tristi- 
tiam suam finiat.* Denique ex his ita disputatis liquet eodem fere 
argumento scriptum esse hoc carmen atque epistolam libri primi un- 
decimam: , Quid tibi visa Chios — notaque Lesbos? — An Tene- 
don laudas? — Incolumi Rhodos et Mytilene pulchra facit, quod 
Paenula solstitio, — Romae laudetur Samos et Chios et Rhodos ab- 
sens (conf. Muret. Var. Lectt. XVII. 8. p. 162.). — Nam si ratio et 
"prudentia curas, Non locus effusi late maris arbiter aufert, Caelum, 
non animum mutant, qui trans mare currunt.“ 

Postremo emendatos ponere libet eos locos, quos disputatio- 
nis nostrae ordo tulit ut attingerem, Et primum quidem locum Aet- 
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nae v. 563. sqq. valde corruptum paucis perpoliam. V. 572. sq. sic 
corrigendum esse: iuvat Ogygiis circumdata moenia Thebis Cernere- 
que ut fratres, ille impiger, ille canorus Condere** dixi in Theban. 
Paradox. I. 3. p. 31. — Versu 579. „Et sacer in bellum numerus, 
sua turba regenti“ ne Wernsdorfius quidem Poet. Lat. Min. IV. p. 
366. sq. Exe. V. perspexit significari Adgov 2xsgityy (ardedr éka- 
xooiwy Etym. Magn. p. 716, 1.) ròv weoxerduvsvovea Hesych. 
IL p. 1255. vóv dQgóusvóv te fv tots mohiuois xal televtaiov dva- 
yooosvta Tim. lex. Plat. p. 232. ös où ovvedrrsras nerd TÓv ally, 
dÀÀ idíav Rwy ovoracw wera tov Bauoshéwe Toraras xai mapa- 
Bons? rots ds Olifouévow uesce ovveotws Ò’ èE éniléxtov avdoeu= 
mwv (hominum quasi sacrata lege lectorum) wsyddas woesitas 
Qomádc iv rats ragardkscs xal xard TÒ mhsiotoy aitsos 
yivsras tis viene Diodor. XV. p. 26, 13. Ac dubitari propter 
unius libri diserepantiam hanc (Iacob. p. 67.): seu turba (id est scu 
vid. supr. p. 321., scu tu, scurba) videtur posse, an scriptum olim 
hic fuerit: numerus Scirita (ut Stagirita Excurs. X. conf. Steph. 
Byz. p. 255, 32. Zxigos) id est cohors Sciritarum (Vales, in Ammian. 
Marcellin. XIV. 7, 19. p. 64, Dempster. in Coripp. de Laud. lustin. 
Ill, 254. p. 435. sq. Oudendorp. in Veget. Ill. 17. p. 82. Misc. 
Obss. Vol. IX. T. I. Gort. in Sallust. Catil. XXXIL 3. p. 200. Ru- 
pert. in Tacit. Ann, I. 80. p. 242.), totus autem versus ad hanc 
formam revocandus sit: „Et sacer in bellum numerus Scirita regen- 
dum id est /&gós Adgos sacratus in bellum regendum; nam bellum 
regere (v. Diodor. 1. d.) recte dici declararunt Arntzenius in Plin. 
Paneg. IV. 4. p. 20. Oudendorpius in Caes. Bell. Gall. V. 17, 2. p. 
308. et Suet. Aug. LXI. p. 264. not. 2. Burmannus in Lucan. IV. 
662. p. 286. Quamquam videtur hoc praestare: „Acer et in bel- 
lum — regendum;“ nam particulam et suo loco motam fuisse intel- 
ligi potest ex eo, quod in uno libro est Licurget, vocis sacer au- 
tem is ortus videtur fuisse, de quo plura dicemus in Excurs. IX. 
Conf. Tacit. Hist. III. 59. „ad cuncta belli munia acres. Sil. Ital. 
VI. 209. ,,in pugnas et Martem et proelia et hostem Igneus.' Gronov. 
in Senec. Here. Fur. 779. p. 59., quem primum fuisse auctorem ver- 
sus Virg. Aen. II, 347. sic scribendi ,, ardere in proelia** uti omnes ita 
Forbiger p. 207. et Peerlkampius p. 119. ignorant. add. Manil. IV. 
220. „In bellum ardentes animos et Martia castra Efficit.'* Mansit 
autem, ut ego arbitror, Sciritarum memoria posterioribus tempori- 
bus non minus, quam Pitanatarum — ,, cohortem Pitanaten enim 
instituit Romae Antoninus Caracalla“ Meurs. Misc. Lac. I. 2. p. 
100. — conf, Strab. V. p. 250. Meurs. l. d. I. 7. p. 36. —. Tam 
v. 580. „Nune hic Cecropiae variis spectantur Athenae Carminibus 


gandentque sua victrice Minerva * Wernsdorfius p. 200. explicat: vi- 
suntur 
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suntur ['497»a« doióuo:] per et propter indicium variorum carmi- 
num, quia ea maxime spectari solent Athenis, quae fabulis poeta- 
rum celebrata sunt“ (ut Ovid. Met. VII. 433. ,, Te, maxime Thesen, 
Mirata est Marathon Cretaei sanguine tauri.“ Muncker. in Hygin. 
Fab, XXXIV. p. 94. Schulting. in Quintilian. Declam, I. 2. p. 4. 
Hertzberg. in Propert. IHI. 24, 2. p. 384. Videturque ea ratio pro- 
babilior esse, quam haec: ex variis carminibus iam iudicatur spe- 
etaturque urbs, ad fidem carminum quasi exiguntur et lustrantur 
Athenarum monumenta et situs (Cort. in Cic. Epist. ad Fam. III, 4, 
3. p. 111. Virg. Aen. IX. 235. ,,neve haec nostris spectentur ab an- 
nis.* Sil. Ital. III. 573. „Martis Mole viros spectare paro.“ Arntzen. 
in Plin. Paneg. XXXI. 1. p. 144. Burmann. in Virg. Ecl. Ill. 48. 
p. 50. conf. Ruhnken. in Terent. Andr. I. 1, 64. p. 16. et IV. 1, 
22. p. 67. H. Arntzen in Mamertin. Grat. Act. XVII. 5. p. 715. sq.). 
Quamquam etiam haec interpretatio videtur in promptu esse: ,, specta- 
biles sunt Athenae, censentur, aestimantur ,‘‘ in quam partem inter- 
pretatur Barthius p. 40. Grat. Cyneg. versum 41. ,, Hispanaeque (lina) 
alio spectantur Saetabis usu;** ut non defuturos esse sperem, qui 
coniiciant scriptum antiquitus fuisse: variis spectantur Athenae Mu- 
neribus (vid. Markland, in Stat. Silv. V. 5, 9. p. 404). Verum ta- 
men haec, quae tolerabilia fortasse sunt, obruere videor huius 
emendationis perspicuitate: ,,moriis spectantur Athenae Germinibus.** 
Nam si de literarum fide quaeris, nec differunt multum «rminibus 
et erminibus in ipso versus principio positae (Calpurn. Ecl. IV. 129. 
,Seu ter pede laeta ferire- Carmina. libri Wernsdorf. p. 130. Gra- 
- mina. vid. Excurs. IL), nec quidquam frequentius accidit, quam ut 
inter se confunderentur voces carmina et gramina (Calpurn. |. d. 
Heins. in Claudian. in Rufin. I. 152. p. 51. ,, gramina pro Carmina 
et vice versa frequenter scribi in antiquis membranis nemo nescit. 
conf. Gronov. Diatrib. p. 203. Vol. I. Bentlei. in Manil. III. 4. Bur- 
mann. in Propert. II. 1, 55. p. 212.), ae gramina et germina (Rei- 
nes. Var. Lectt. III. 12. p. 555. Heins. in Claudian. Pr. Cons. Sti- 
lich. Il. 465. p. 532. Cort. in Lucan. VI. 81. p. 14. Burmann. in 
Quintil. V. 8. p. 388. et Calpurn. Ecl. I. 32. p. 570. et V. 19. p. 
662. Burmann. in Anthol. Lat. III. 51, 11. p. 490. T. I. et p. 734. 
T. II. et Propert. IV. 2, 25. p. 737. vid. Claudian. in Rufin. I. 152. 
„letali germine pollens Caucasus." al. gramine. Isingr. et tres Heins. 
carmine. Deinde nihil huic loco opportunius videtur esse mentione 
eius oleae (uogíav vocant cf. Menag. in Diogen. Laert. II. 26. p. 
490., ut nunc omittam dozy &«/av, záyxvgov Meurs. Cecrop. p. 634. 
et Att, Lectt. p. 177. Iungermann. in Poll. IX. 4, 17. p. 988. not, 64. 
Niclas. in Aristot. Mir. Ause. CLXIV. p. 338.), quam Athenae sem- 
piternam in arce tenuisse dicuntur, de qua qui ict disseruit 
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Burmannus de Iov. Fulgur. cap. VIII. p. 279 — 285. indigno silentio 
transmissus est eum ab aliis tum a Valckenario in Herodot. VHI. 55. 
p. 974. sq. Gaisf. et Reisigio Enarr. Soph. Oed. Col. 694. 697. p. 
CHI. sq. Bodioque Obss. in Mythogr. I. 2. p. 169. add, Hygin. Fab. 
CLXIV. p. 277. „Minerva — primum in ea terra oleam sevit, quae 
adhuc dicitur stare,“ cuius ratio habita est a Davisio in Maxim. 
Tyr. XXXV. 2. p. 165., non item a Needhamo in Geopon. IX. 1. 
p. 566. et Beckmanno in Aristot. Mir. Ausc. LH. p. 106. Ger- 
mina igitur patet esse rò cc laias Zovog Himer. Or. X. p. 566. 
rà» Tic èhalas OaÀÀóv Michael. Nicet. ap. Tafel. Thessalonic. p. 
381. róv Sa«AÀÀóv Themist. Orat. HI. p. 56, 32. 'A05vzol qaos tov 
ísgóv cis ¿laias OalÀóv èv zia pag Bhaotioae xal màsiova ysvé- 
oar, ray) dé av mddev ovoréhistae zal taneevcvtae Dio Chrysost. Or. 
IV. p. 182. sq. sive Aristot. Mir. Ausc. CLXIV. p. 338. deedadzis 
Hermog. Progymm. e. VII. p. 4t. conf. Schol, Oppian. Hal. IV. 268. 
p. 150. Procl. hymn, ap. Iriart. Bibl. Matrit. Catal. p. 83. Sacrae oleae 
mentioni autem quid adiunctius a poeta poni potuit, quam nomen 
Minervae victricis? quam , pace cum Neptuno inita ex illa arbore 
coronatam fuisse“ non solum Tertulliani constat testimonio, ut ait 
Burmannus | d. p. 280., verum etiam ex Geoponic. IX. 1. p. 566. 
intelligitur: z 68 '407và Mala» èv rj dxomóla dviduxev sitali 
1s xol sUxapmo» xal taityy orsqavucauév; xai ind TAVTWV ógu- 
Gstoa vevivgxs. Conf. Himer, Or. X. p. 566. ówsod uiv tò 156 élaias 
Yovos 9509 ris OnÀGuivge tò tedmaov (ll. p. 380. të Ballo à 
Stay sime, tH Deg liyu: "AÓ5nvàs ydg oluae tò yvüQuoua.), quo 
accedit Procli auctoritas: , nunc quoque festa Victoriae Minervae ` 
apud Athenienses celebrantur faciuntque illud sollenne tamquam Ne- 
ptuno a Minerva victo ** Eckhel. Doctr. Numm. P. I. Vol. Il, p. 215. 
Wernsdorf. in Himer. Or. IX. p. 717. sq. Boeckh. Oecon. Athen. Vol. 
IL. p. 294. sqq. conf. Corp. Inscr. I. p. 221. Meinek. Del. Anthol. 
Graec. p. 188. ,, Minerva victrix“ Iul. Valer. de Gest. Alexandr. IH, 
75. p. 208. quod idem cognomen in nummis legitur Cuper. Apoth, 
Hom. p. 172. sq. Eckhel. Doctr. Numm. P. II, Vol. VII. p. 121. 156. 
170. 285. Postremo ut variis exararetur pro moriis factum videtur 
esse inscientia librariorum aut levitate (conf. Censorin. de Die Nat. 
XVII. p. 47, 6. Corvino. ed. Darmst. et Vatic. Curmino.). Adiiciam 
eiusdemmodi emendationem Manilii IV. 634. ,,Et genitrix Crete ci- 
vem sortita Tonantem, Aegypti Cypros pulsatur fluctibus omnis,“ 
quem locum non emendavit lacobus sed corrupit p. 148. ,, Pulsatur 
cypros aegyptia V. 1. C. Aegyptia Cypros pulsatur G. V. 2. L. Ego 
correxi Et Cypriae Cypros pulsatur fluctibüs omnis. Cypriae fluctus 
mare argute nominat, quia Venus Cypri domina inde mata est,“ 
Fert autem mea opinio et coniectura ita, ut censeam prima nominis 
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littera omissa epytiae vel aphytiae (vid. quae de Stat. Theb. IX, 845. 
pluribus diximus in Bergkii Annall. 1843. p. 581. add. Heyn. in Apol- 
lodor. LI. 8, 5. p. 520.) a librariis scriptum fuisse pro Pamphyliae 
— nam. synaloephe facit, ut duae ultimae syllabae pro una sonent 
vid. Santen. in Terentian. Maur. Add. p. 429. conf. Dresem, in Io- 
seph. Iscan. VI. 384. p. 142. sq. et quos dicit Silligius in Catull, 
LXIV. 37. p 118. add. Avieni versum Descr. Orb. Terr. 1012. ,Surgunt 
ibi culmina Tauri Pamphyliae in fines,“ de quo versu errat Schra- 
derus Praef. Emendd. p. XXIX. —. Pamphyliae autem fluctibus (ut 
apud Priscianum Perieg. 539. ,, Arados Phoenices aequore cincta «4 
pulsari Cyprum tradiderunt Avienus Descr. Orb. Terr. 680. , Pam- 
phylia qua cavat aestum Prolabentis aquae Cyprus alta cingitur unda 
Atque Dionaei pulsatur litoris acta“ et Priscianus Perieg. 536. ,, Cy- 
prum pontus Pamphylius ambit“ sequuti Dionysium 508. Kézgos ð’ 
sis atyds llauqviiov ëvðoðıi xókmov xditerae conf. Steph. Byz. p. 
175, 14. Kingos vioos usydàz èv të IlauqvAio xółmø et Constantin: 
de Them. I, 15. ap. Holsten. p. 179. Nec credibile est ab eodem 
Manilio v. 638. mentionem factam esse Aulidis: , Delonque Rhodon- 
que Aulidaque et Tenedon.* Quod enim Surita in Itin. Anton, p. 
525. „insulae Boeotiae Aulis** Wesselingiusque putant idem licuisse 
Manilio atque Servio in Virg. Aen. IV. 426. p. 290. ,, Aulis insula 
est vel portus in Aegaeo mari** (add. Schol, Dommerich, Stat, Achill. 
I, 446. p. XXX. ,, congregaverunt se in Aulide insula.“ Mythograph, 
I. 20. p. 6, 36. „Graeci dum irent contra Troiam et ad insulam, 
quae Aulis vocabatur, venissent." Lactant. in Stat, l. d. p. 623. C. 
„Aulis insula est, in qua coniurarunt Graeci.“), non hercle illi aut 
iustum scriptorum delectum habuerunt aut reputarunt a Manilio eo- 
dem fere ordine recenseri interni maris insulas, quo a Timaeo ap. 
Strab. XIV. p. 654. et aliis ap. Meurs. Cypr. I. 5. p. 13. sq. Bo- 
chart. Chan, I. 9. p. 415. sq. Bernhardy. in Eustath. in Dionys, 
Perieg. 558. p. 928. add. Ampel. lib. memor. VI. p. 13. ,, Glarissi- 
mae insulae in mari nostro undecim: Sicilia, Sardinia, Creta, Cy- 
pros, Euboea, Lesbos, Rhodos, — Corsica —; praeter has in Ae- 
gaeo mari Cyclades duodecim: Delos —.“ Quibus testimoniis si ad- 
iecero Dionysii locum 525. sq. Kuzdadss — Jogaóse — Tais ð Ems 
vijoo. aoiw "Iwvides — Keidev Ò AdioAiduv avapaiverae oUgea vijouv 
"iofov  everydgoro xal (usqve Tsvédoro ac verba Bocharti 
Chan. I. 14. p. 439. B. ,,Aethicus etiam et Orosius, quos Isidorus 
sequitur, pro Cycladibus habent omnes insulas Aegaei maris id est 
insulas LIII., quarum ab Oriente prima est Rhodus, a Septentrione 
Tenedos,“ non iam dubium erit, quin nomini Aulidis (quo aequius 
ferrem vel mentionem Memblidis — id est Meli — sive Mimaulidis vel 
Byblidis Hesych. II. p. 603. Bochart. L 14. p. 452. A., quam sunt 
. 25 * 
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qui in Sporadibus numerent Eustath. in Dionys. 530. p. 206, 35. sq, 
aut Chalcidis prope Lesbum sitae Wesseling. in Antonin. Itin. p. 
522.) vere sufficiam Lesbi mentionem: 4rgómoAuw Jè rõv Atoka 
nélswv % Aloßos Eustath. 1. d. 536. p. 210, 9. Herodot. VI. 8.5 
Aiohéiwy door tiv Aiohida yay véuovras, ubi recte ,,4ofov exhibent 
codices et Valla“ Valckenar. in libr. V. 122. p. 665. Recte autem 
dici ,,Delonque Rhodonque, Aeolida et Tenedon,* id quod fraudi 
librariis fuit, docet Virgilius Aen. V. 825. ,,Laeva tenent Thetis et 
Melite Panopeaque virgo, Nesaee Spioque Thaliaque Cymodoceque “ 
et Ovidius Met. VII. 464. ,,Florentemque Cythnon, Scyron planam- 
que Seriphon (Theramque, Seriphon** Wesseling. in Anton. Itin. p. 
528.) Marmoreamque Paron.“ conf. Hom, Od. VIIL 113. Hovests 
te lloogsvs te Oowy *AvaByoivews ve. Attingam etiam eiusdem Ma- 
nilii locum hunc HI. 111. ,,Iudiciorum opus in quarto natura loca- 
vit Fortunamque fori; fundentem verba patronum Pendentemque 
reum lingua rostrisque loquentis Impositum et populo nudantem con- 
dita iura Atque expensa sua solventem iurgia fronte, Cum iudex 
veri nihil amplius advocat ipso,“ quem locum mire correxit Iacobus 
p. 93. sq. ,,rostrisque loquentis omnes. Sed omnia haec ad iudicia 
pertinent neque rostrorum loeus est, sed iudex describitur, ut aper- 
te sequentia docent. Puto: verbisque loquentis (oratoris) Impositum. 
quamquam haec quoque oratio excusatione indiget: Impositum V. 2. 
Imposita ceteri.“ Equidem hic duci puto eos, qui loquuntur rostris 
composita (rostrisque composita loquentes; rostrisque loquelam com- 
positam, conf. v. 106.); nam ,,vox composita per notam scripta levi 
negotio in imposita corrumpi potuit ob ductuum similitudinem “ Dra- 
kenborch. in Liv. X. 5, 11. p. 43. Vol. V. P. If. In v. 131. autem 
» Specioso Gratia praetextu'* scribendum esse praeterto codicum an- 
etoritate freti affirmarunt Gronovius in Senec. Epist. XCI. p. 243. et 
Oudendorpius in Sueton. Caes. XXX. p. 49 not. 3. Postremo quem 
supra'attigi versum III. 3. ,, Vestros extendere fines Conor et dignos 
in carmina ducere cantus“ Iacobus p. 89. nec emendavit et mire 
explicavit „et dignos omnes. inriguos G. puto, ut hiatum eximeret, 
in carmine L. C. im carmen V. 1. carmina sunt poesis, quae in 
dignos cantus vocatur. Non minus audacter Homeri latices in car- 
mina ducuntur 11. 9.* Quo aliquanto consideratius Bentleius scribi 
iussit: ,,inriguos in gramina ducere fontes, qui quidem id reliqui 
habuit, ut ex Lucretii carmine (IV. 2. conf. Manil. II. 53.) hue re- 
peteret integros fontes." aut ingenuos (Taeger. in Eumen. Grat. Act. 
X. 2. p. 446. Arntz.) vel potius indigenas. Nam nisi fallit me con- 
iectura, istud indignos est indigenos (Apulei. Met. I. 1. p. 10. ,,ibi 
linguam Atthidem primis pueritiae stipendiis merui: mox in urbe 
Latia advena studiorum Quiritium indigenum sermonem aerumnabili 
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labore nullo magistro praeeunte aggressus excolui), indigenas ut 
Claudian. in Prob. et Olybr. Cons, 254. ,,Indigenas fluvios, Italis 
quicunque suberrant Montibus.“ Rapt. Pros. I. 162. , Nunc vomit 
indigenas nimbos (Aetna). Quamquam ego malim corrigi: indige- 
nas — census (II, 57. ,, Nostra loquar“) conf. Apulei. 1. d. Claudian. 
VI. Cons. Honor. 8. ,,Indigenos habitus nativa Palatia sumunt, ** 
Prudent. contra Symmach. II. 341. ,, indigenae pietatis iura.‘‘ A Ma- 
nilio nunc venio ad Hesychium, cui supra reddidimus proverbium, 
quod de equo Seiano increbruit. Huic igitur p. 63. "Izzr&«os Moosi- 
düv — ire innove £yévrgos. Moosddv 'Agieva gaol [xal] IIzyacov 
CAplova xai Iljyacov Hering. Obss. XXVI. p. 220.) et Phavorino 
ap. Albert. not. 1. certissima emendatione restituo: Vzzrove £y£vvzos 
Iloosió!v 'Agiwva, ZSxóqiov, Iljyacov, quod idem nomen Servio 
in Virg. Georg. L 14. p. 173 („alii Scythtum, alii Schironem, alii 
Arionem dicunt fuisse nominatum." Nicol. Loens. Misc. Epiphyll. 
IL. 6. p. 306. ,,Scythion vel Scyron“) Proboque p. 357. (Scyphos) 
et Lactantio in Stat, Theb, 1V. 42. p. 164. B. et Mythographo II. 
119. p. 115, 22. (equum Scithium, Scinthium, sitium) interposita 
Scholiastae Pindari Pyth. IV, 246. p. 359., quem attulerunt Micyllus 
in Lucan. VI. 397. p. 462. et Iacobsius in Philostrat. Imag. II. 14. 
p. 477., ac Tzetzae ap. Bochart. Chan. Il. 13. p. 828. B. C. et 
Triller. Obss. Crit. I. 2. p. 5. auctoritate restituimus in Coniectt. 
Critt. in Dion. Chrysost. Or. LV. in Annall. Darmstad. 1842. p. 
1189.; sero — nam fefellerat Bodius in Mythogr. p. 96. — ani- 
madverti in Servii quidem loco, id, quod verum est, reparatum esse 
iam a Vossio de Idol. III. 9. (Burmann. p. 174. not. 64. Virg. Vol, 
I.) et Cerda p. 200. B. ,, Servius equum primo productum a Neptuno 
vocatum vel Scythium (fortasse legendum Scyphium, nam primo equo 
procreato a Neptuno hoe nomen dat interpres Pindari in 4 od. Pyth.) 
vel Schironem [cuius vocis emendandae copiam facit Tzetza ap. Bo- 
chart. et Triller. ll. dd.] vel Arionem.“ Manifesta nostri incepti fides 
est codex Marcianus: dg«ovaoxvgl m7 yacov, quae verba Scho- 
vius p. 381. not. 15. sic redintegrare instituit: "“Agéwva, Ziovpov, 
Fljyacov fretus testimonio Etymologi Magni p. 473, 43. ab Albertio 
commemorati: ZIoosióGjv — doxet QU tov VzzOv ysysvvnxivas Ziov- 
gov iv Ozcoakig, quod iam liquet sic corrigendum esse: Zx$giov 
iv Osocahig, ut prorsus fallatur Blomfieldus Gloss, in Aesch. Sept. 
contra Theb. 122. p. 119. „'Aọsiova, paol, Zíovgov, ll5yacov. Ita 
legendum partim ex Barnesii [in Eurip. Rhes. 187., cui omnino as- 
sentitur Wesselingius in Diodor. V. p. 386, 85.] coniectura, partim 
ope MSti, Heringa Obs. XXVI. p. 220. actum egit." Denique id no- 
men incorruptum manet in Schol. Voss. Lucan. VI. 397. p. 462. Oud. 
„equum dieit, qui tunc natus est Scyphius.* Denique mentio patien- 


390 EXCVRSVS. 


tis Lacedaemonis effecit, ut quaererem de versu a Cicerone in Tusc. 
Disp. Il. 15, 36. posito (fragm. poet. trag. inc. 24. p. 279.): — apud 
Lacaenas virgines, Queis mage palaestra, Eurota, sol, pulvis, la- 
bor, Militia in studio est, quam fertilitas barbara.“ Qui versus 
insigniter controversus est plenusque dissensionis inter doctos. Equi- 
dem postquam intellexi Nisseni, qui vocem fertilitas in loco retinuit 
(conf. Kühner. p. 171.), sententiae firmandae non sufficere locos, quo- 
rum mihi in mentem venisset, Claudian. in Prim. Cons. Stilich. II. 
374. „Ut mihi vel Massyla Ceres vel Gallica prosit Fertilitas** et 
Ammiani Marcellin. XIV. 8, 14. p. 27. ,,tanta tamque multiplici fer- 
lilitate abundat rerum omnium,“ suspicatus sum olim hic scriptum 
fuisse: barbara fragilitas (fercilitas, fracilitas conf. Heins. in Clau- 
dian. Rapt. Pros. Ill. 144. p. 774. Markland. in Stat. Silv. IL. 4, 
148. p. 221.). Vid. Quintilian. Declam. Exc. p. 383. ,, Tu frugi, ille 
fragilis. — Quis non indignátur , quod validus fragili, quod sanus 
aegro posiponitur?** conf. Schol. Cruq. Hor, Sat. I. 8, 39. p. 387. 
» fragilis, mollis et lubricus," Heindorf, in Sat. l; d. p. 182. et qui 
fragilem ac mollem barbam eandem esse docuit Gronovius Diatr. lI, 
1. p. 162. sq. Add. Sidon. Apollinar. Carm, XVI. 13. p. 155. ,, ma- 
num Judith ferientem colla Holofernis Iuvisti — cum — fragilis gra- 
vido latuit bene sexus im ictu,“ Nisi praestat interpretari fragilita 

tem hic eam dici, de qua explicabitur infra in Excurs. VIII. p. 400. 
Postremo paucis perstringam Virgilii versum, qui in Aeneide est V. 
536. „Cratera —, quem Thracius olim Anchisae genitori in magno 
munere @isseus Ferre sui dederat monumentum et pignus amoris.“ 
Quem versum parum recte Wagnerus p. 793. comparavit cum illo 
XII. 854., quem nos supra p. 380. usurpavimus, ,,inque omen Iu- 
turnae eccurrere iussit. Sunt autem similes et gemini loci Scho- 
liastae Germanic, Arat. Phaen. p. 76. , Eandem (canem) postea ob 
medicinae caussam Procridi in munere datam“ et ,,Icarius a Libero 
hospitio receptus est, qui ei in munere utrem plenum vino tribuit,“ 
quod idem non dubito reddere Hygino Poet. Astron, IL. 5. p. 432. 
„tunc coronam ei muneri dedit;‘‘ nam ,,pro muneri tres Vossiani 
munere; forsan pro munere“ Staver. p. 433., immo vero, ut ego 
arbitror: coronam ei in munere dedit. Neque aliter sentio de cap, 
XXXV. eiusdem libri p. 487. „quem Procris Cephali uxor laboran- 
tem dicitur sanasse et pro eo beneficio Canem munere (muneri“ 
Munck.) accepisse“ id est Canem in munere; nam ,,omnes codices 
agnoscunt munere* Staver. p. 488, Atque horum quidem locorum 
rationem haberi oportuit a Peerlkampio in Aen. VIII. 273. ,, tanta- 
rum in munere laudum Cingite fronde comas ** p. 107. Vol. H. Quod 
antem dictum invenimus , o0 medicinae caussam in munere datum“ 
et „pro eo beneficio in munere accipere, id satis grave nonnullis 
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esse videbitur ad retinendum id, quod ab eodem Hygino Fab, XVIII. 
» Argonautas recepit hospitio in honorem (in honore), eo quod Amy- 
cum interfecerant'* scriptum supra p. 380. attigimus. 


Pag. 44. v. 30. [EXCVRS. IV.] Quae huic excursui desti- 
naveram, ea iam video (conf. p, 328.) reiicienda ad ipsos illius ele- 
giae commentarios. 

Pag. 49. v. 31. [EXCVRS. V.] Quae de Calvi fragmentis 
disseruit Weichertus, ea examinandi et quorundam incrementorum 
accessione supplendi locus erit in altera harum commentationum par- 
te conf. Praef. et p. 144. 


Pag. 49. v. 36. scrib. ei praeconio, quo. 


Pag. 51. v. 5. Viry. Aen. VI. 644., id quod praeteriit Peerl- 
kampius, sic interpretatur Cassiodorus Var. II. 40. p. 36. a. ,, Ma- 
ronis praepotens lingua concelebrat (Orpheum) dicens apud inferos 
in summa beatitudine constitutum, quod per Elysios campos felices 
animas septem chordarum pulsibus amoenabat. Qualia multa omisit 
Peerlkampius quamvis in hac parte multis doctis diligentior. Veluti 
Aen. I. 294. idem Cassiodorus Var. V. 21. p. 80. b. expressit: , de 
quo verius diceret vates Mantuanus: Claudentur litis portae; furor 
impius intus Inclusus fremit horridus ore cruento * et X. 3. p. 147. 
b. „hunc — avunculus efficaciter excitat Theodoricus,“ ubi Iuretus 
» Alludit ad illud Virgilii [UI. 343. XII. 439.]: Et pater Aeneas et 
avunculus excitat Hector." [quae verba rectius quam Heynius expli- 
cat Weytinghius in Iliad. Hom. Epitom. 985. p. 297. ,, Hector dicitur 
avunculus Ascanii, quippe eius sorore Creusa nati'*]. Conf. Var, 
XII. 14. p. 181. a. ,,contra Maronis autem sententiam intyborum 
ilie fibrae dulcissimae sunt“ (Georg. I. 120.), Aen. I. 16. autem 
idem Peerlkampius audacissime p. 11. sq. correxit cum aliarum re- 
rum immemor, tum oblitus Lactantii in Stat. Theb. I. 261. p. 27. A. 
Scholiastae Lucan. VIH. 458. p. 637. Pseudo-Asconii in Verrin. p. 
171, 8. Schol. Planud. Metam. p. 332. 7 2Zégos rye “Hoas, we xai 
BigyiAios. Nec de v. 22. ,,Venturum excidio Libyae“ recte haec 
scripta esse p. 13. „Si versus transponuntur, habebis cursum longe 
faciliorem: Progeniem — duci Audierat Libyae excidio; sic volvere 
Parcas. Hinc populum — Venturum, Tyrias olim qui verteret ar- 
ces," videor vel inde efficere, quod apud Sidonium Apollinarem 
Carm. V. 103. p. 44. legitur: , Est nunc eximius, quem praescia 
saecula clamant Venturum excidio Libyae.“ 


Pag. 55. v. 6. scrib.: Stat. Silv. I. 3, 110. 


Pag. 55. v. 12. [EXCVRS. VI.] De eo eleg. in obit. Maecen. 
versu dicetur in commentariis Eleg. ad Messall. v. 14. 
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Pag. 56. v. 22. Add. Symmach. Epist. I, 102. p. 65. sq. ,, epi- 
stolae tuae Hyblae aut Hymetti favis iucundiores.* Cassiodor, Var. 
II, 3. p. 23. b. ,,Cecropii dogmatis Attico se melle saginavit.' 

Pag. 58. v. 17. Add. Symmach, Epist. IX. 84. p. 364. ,,lite- 
rae tuae halantes Platonicum nectar.“ Cerd. in Virg. Ecl. V. 71. 
p. 106. F. 

Pag. 58. v. 34. Cassiodor. Var. Praef. p. 2. b. „ut varietas 
personarum congruum sortiretur eloquium; et licet ab uno pectore 
proflueret, diversis tamen alveis emanaret.'* 

Pag. 70. v. 23. [EXCVRS. VII.] Eodem modo, quo Catul- 
lus et Ovidius posuerunt Cornificii nomen, usurpavit Lucilius ap. 
Charis. I. p. 60. (XVII. 46. p. 43. Lind.) ,, Corneli Cornificique.** 
Politian. Nutric. p. 276. ,,Cornifici lusus.“ De Cornificio autem 
Bergkius quaedam levius attigit, nonnulla reliqua fecit ant omisit. 
Veluti de Hieronymi testimonio strictim commemoravit neglectis iis, 
quae studiosius disputavit Weichertus de Cinn. p. 165. not. nec cum 
Servio in Aen. III. 332. p. 216. „invenitur tamen apud Cornificium 
Longum Iapydem et Icadium profectos a Creta in diversas regiones 
venisse** crederet Cornificium Longum integrum esse viri nomen 
(p. V.), quidquam disseruit de Cledonii p. 1898, 25. loco, in quo 
is versus, quo Bavius et Maevius Virgilium insectati esse scribun- 
tur a Servio in Georg. I. 210. p. 203. ,,Hordea qui dixit, superest 
ut tritica dicat, ^ (,,haec hordea“ Phoc. p. 1707. 1V. 7. p. 339. 
Lind. Append. ad Valer. Prob. Art. Min. 14. p. 439. Pith. in Quin- 
til. I. 5. p. 56. Suringar. Hist. Crit. Schol. Lat. II, p. 223. sq.) dici- 
tur Cornificii Galli esse. Cui loco fidem habuit Scaliger in Euseb. 
p. CLX. (ap. Graev. Catull. p. 61. b.) a Weicherto non commemo- 
ratus de Horat. Obtrectt. p. 312. et Burmannus in Ovid. Trist. II. 
435. p. 536. ,,Servianae, ut videtur Weicherto p. 312. sq. conf. de 
Cinn. p. 166. not, immemor notae. Spaldingius ad Quintil. I. 15, 
98. opinatus pro Cornificio Gallo substituendum esse Cornelium Gal- 
lum, Foroiuliensem poetam doctum et Virgilii amicum; ipse tamen 
sensit, quantum huiuscemodi irrisio a poetae et amici animo abhor- 
reret [cui satius fuerat, ut mihi videtur, commemorare in hae caus- 
sa de Cornelio Celso Suring. Hist. Crit. Schol. Lat. II. p. 164. sq. 
vel potius de Cornelio Balbo id. p. 225. sq.]. Equidem non multum 
absum, quin Galli cognomen suspectum habeam apud Cledonium, 
ut qui Cornificium cum Cornelio Gallo confuderit. Licet Cornificius 
esse possit istius versus auctor, tamen Servii testimonium sequen- 
dum arbitror. Sed in Servii adnotatione mirum me habet, quod 
Bavius et Maevius eiusdem versus auotor dicatur. Id quo pacto po- 
tuerit fieri, non exputo, nisi forte illi in libro communi opera scri- 
plo istam dictionis Virgilianae reprehensionem proposuerunt: quod 
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mihi minus placere fateor. Fortasse praestat suspicari a Servio scri- 
ptum esse: a Bavio «ut Maevio, quippe qui ignoraret, ab utro 
iste versus sit factus.“ In qua re Weichertum praeteriit is particu- 
larum x«i atque et usus, quem explanavimus in Theban.’ Para- 
dox. I. 3. p. 35. sq. et Il. 8. p. 246. sq. (add. Tafel. de Thessa- 
lonic. p. 70. sq. Schol. Pindar. Pyth. II. 26. ovros (Kevtigas) žy 
"Anállovos vids x«l Hagov, ubi qui scribendum esse putat 7 Ma- 
gov Munckerus in Lactant. Narr. Fab. X. 7. p. 859. fallitur non mi- 
nus quam Marklandus de Maaimo Tyr. XVIII. 10. p. 357. &zo9a- 
veirat wg ind 7vQtrov xai AiPov ,forte scribendum 7 4(9ov; non 
enim vult dicere ab utroque moriturum, sed ab utrovis.* conf. Ber- 
nard. in Theophan. Nonn.-CCIX. p. 165. T. IL); ut Servius hoc vi- 
deatur dicere: versus factus a pessimo poeta, quem alii Bavium vo- 
lunt esse, alii Maevium. Ego tamen spero plerosque ita Scaligero 
assensuros esse, ut Servii in Aen. l. d. locum, qui nulli offensioni 
fuit Barthio in Stat. Theb. IV. 482. p. 1115. T. lI. aut Suringaro 
Hist. Crit. Schol. Lat. P. II. p. 224., in hunc modum corrigendum 
esse existiment: ,,Cornificium et Longum ;** nam ,, saepe hic et illic 
a librariis peccatum in exterenda illa copula et nemo obloquitur et 
si quis usum Mss. habet, centies expertus est“ Burmann. in Phaedr. 
IV. 4, 44. p. 224. add. supr. p. 300. not. Quo eodem modo apud 
Lactantium in Stat. Achill. 1I. 41. p. 591. €. — nam commode me- 
mini — scriptum legitur: Velius Asper Longus Pholum tradit adver- 
sum Centauros ab Hercule adiutum, cum Herculem recepisset hospi- 
tio. Asper tradit [Pholum additum est in cod. Monac.], dum sagit- 
tas Herculis stupet — unam ex illis in pedem cecidisse, vulnere sa- 
nari non potuit [in pede occidisse, cuius vulnere cod. Monac.],* 
quum apud Mythographum I. 61. p. 22, 4. hoc extet: 4, Alii — er- 
rant. Sed verius Asper et Longus Pholum tradunt adversus Centau- 
ros ab Hercule adintum, quum Herculem hospitio recepisset. Asper 
etiam Pholum tradit —.‘* Quare vehementer improbo, quae Surin- 
garus seripsit P. II, p. 129. sq. quippe immemor Mythographi: ,, du- 
bitari possit, utrum ad Asperi an potius ad Velii Longi fragmenta 
referendus sit Statiani Scholiastae locus, in quo memoratur Velius 
Asper Longus ad Achill. II. 41.; ad utrumcunque vero haec referre 
malueris, scito hoc scholion in Servii commentarios intrusum esse 
ad Aen. VIII. 294. quo exemplo videmus verum esse: conspici 
nunc in Servii Commentariis multa scholia ex Lutatii labore arces- 
sita.^ Quod contra factum est apud eundem Servium in Aen. X. 
396. p. 592. ,, Varro et Atacinus ,“ ubi ,,recte delevit copulam ante 
Osannum in Apulei. de Orthogr. 1. p. 16. Burmannus“, ut monuit 
Peerlkampius in Bibl. Crit. Vol. IV. p. 278. — Nec praetereundus 
Bergkio erat Lactantius in Stat. Theb. IV. 482. p. 188. C. , Corvi- 
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lius (in Monacensi altero codice inveni cervilius, subinde sic cor- 
rectum: corvilius) quatuor Mercurios esse scribit, «quocum apte 
contulit Davisius in Cic. de Nat, Deor. III. 22. p. 404. Ampelii cap. 
IX., et Mythographus II, 42. p. 88, 21. ,,Corvilius dicit quatuor 
esse Mercurios, quoniam in his locis Bodius p. 84. iussit „legi 
Cornificium, cuius Etymorum libri saepius a Macrobio et aliis lau- 
dantur“ idemque iussum est a V. D. in Hal. Ephem. Litt. 1834. nr. 
12. Suppl. p. 92. Quae corrigendi ratio repetenda est ab alio au- 
ctore," Namque Barthius, quem de Cornificii opere diligentius com- 
mentatum honoris caussa appellare omnino debuerat Bergkius, in 
Stat. Theb. T. II. p. 1115. (qui locus in indice auctorum citatorum 
omissus est) haec edisseruit: ,, Pro Carbilio (p. 1114. Corvilius) sub- 
stituendus forte Cornificius, quem Romanum auctorem in Minervae 
Mythologia citat Festus (Bergk. p. IV.), in Novensilum Dearum Ar- 
nobius II. (Bergk. |. d.), in lani Macrobius Sat. I. 9. Etymorum 
libros ab eo scriptos autumans; in Apollinis ibid. c. 17.^ut et Phoebi 
postea; in lovis rebus cap. 23. (Bergk. 1. d.). Longum cognomine 
citat Servius ad Aen. III. in fabulis Iapydis et Icadii Cretensibus 
(Bergk. p. V.). Aetas liquere potest ex Philargyrio in Ecl, IIL, 
qui eum ex Virgilio auditum aliquid litteris commendasse memorat 
(Bergk. 1. d. De Carbilio puto aliam rem esse. Non tamen affir- 
mo.“ Qui ut Carbilium (Suring. II. p. 114. 252.) pro Corvilio no- 
minaret videtur recordatione Donati factum esse haec in Virgilii Vi- 
ta XVL«p. XCVIII scribentis: ,, Est et adversus Aeneida liber Gar- 
bilii (Carvilii Gron.) Pictoris titulo Aeneidomastix. — Herennius 
tantum vitia eius contraxit“ (quo in loco Cornificium dici non du- 
bito quin quidam existimaturi sint), — Postremo, quia ad Corni- 
ficium pertinere scripsit Weichertus p. 165. Damonis mentionem in 
Virgilii Ecl. VIII. factam, libet exspatiari atque attingere Plutarchi 
locum, qui legitur in Periclis vita eap. IV.: ó:ódoxadov Ò avrov 
tov qovox(ov of mÀsioto. déuwva yevéctas Àlyovow , ov pace det 
rovvouc Peayvvovtas tjv meorégay ovilagyy éxpéonv. Nam neque 
Hemsterhusius in Schol. Aristoph. Plut. 1003. p. 352. sq. quid hic 
veri esset exquisivit , miratus quid fuerit, quod Plutarchus adno- 
tayerit de primae syllabae in duw» quantitate“ et falluntur L. 
Dindorfius in Steph. Thes. Vol. II, p. 893. B. ac Sintenisius p. 68. 
his defunctus ,,etiam alibi harum, quae videntur, minutiarum cu- 
riosus est Plutarchus.“ Qui si satis attendissent scriptum esse a 
Plutarcho. paol Ószv éxq£geww , non dst Zxgdgrev, intellexerant, puto, 
significari hoc loco comicorum poetarum (44&uov ws usyahonedypwv 
xal pedotigavvos Pocrgaxio0r xal mag£oys rots nwmuixois ĝia- 
«Qi» Plutarch. 1. d.) quoddam dictum, quo Damonem illum domi- 
lorem potius quam popularem hominem fuisse arguere consueverant. 
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Conf. quae de Dioscoridis loco I. 168. p. 151. (sive Eupolid. fragm. 
'"Aergar. 5. p. 92.) dicta sunt in Theban. Parad. Corollar. XXV. 
p. 457. 

Pag. 74. v. 19. scrib. conf. Heyn. et v. 29. add. Heyn. 

Pag. 82. sq. (conf. p. 91. sq.). Fallitur igitur Heinsius in 
Ovid. Art. Am. II. 102. p. 294. Fisch., qui Lucilii versum ita scri- 
ptum attulit: ,, Jam disrumpetur medius, iam ut Marsu' colubras Dis- 
rumpit cantu' venas cum extenderit omnes“ nec minus Titius in Ne- 
mesian. Ecl. IV. 70. p. 536. „iam ut Marsu’ coluber“ ac Dalecam- 
pius et Harduinus in Plin. Vol. VIII. p. 132. Add. Constant. Manass. 
Amat. IV. 71. p. 363. Hióva — Qódyg magayoZua et VIL. 12. p. 
383. Kav av@owmos (uufQuuvov dsl Lov avvoe Kol tv weyrv xa- 
Tapoeroy qQovtío, megipegos — 21d 0 0s pavis xal goevonzs alqvye 
ytyevmuévos xal wwyZc tò ovvtovoy Qaysic. Sed ad similitudinem 
Horatii: rupit larbitam — coena** propius aliquo modo accedit Si- 
donius Apollinaris Epist. II. 9. p. 140. ,,expeditius tibi coenae ami- 
corum in mea coena tuaque commemorabuntur: modo nos quam pri- 
mum hebdomadis exactae spatia completae votivae restituant esuri- 
tioni, quia disruptum ganea stomachum nulla sarcire res melius, 
quam parsimonia solet“ (id est ,, multo cibo et potione marcentem 
stomachum“ Savar, p. 151.) et Plinius Paneg. XLIX. 6. ,,distentus 
solitaria coena spectator.“ De Martialis autem versu attinet subii- 
cere, quae Barthius scripsit Adv. XXIII. 7. p. 1128. ,, Martialis il- 
lum versum, quo epigramma claudit IX. 99.: rumpatur quisquis 
rumpitur invidia transtulit paene ad verbum ex Diogenis Comici apud 
Stobaeum Serm. XXXVI. superstite versu. Nec laude fraudem sua 
Cerdam, qui primus Demosthenis et Dionis Chrysostomi Libaniique 
locos cum Ciceronis et Virgilii ac Martialis. verbis contendit in Virg. 
Ecl. VII. p. 133. B. addiditque: , certum est autem sermonem hunc 
duci ab oratoribus.“ De Hortensio, quem quidam volunt clamore 
diruptum esse, conf. Burmann. in Seren. Sammonic. XV. 260. p. 246. 

Pag. 85. v. 26. scrib.: ait ad Klopstockii. 

Pag. 87. v. 22. Qualis fuit Cario pdysegos 6 xwpodixóc (quod 
Hemsterhusius in Argum. Aristoph. Plut. p. 8. in x«u«xóc mutari per- 
peram voluit) Themist, Orat. XXI. p. 320, 1. sqq. Conf. Victor. 
Var, Lectt. XX. 23. p. 242. 

Pag. 92. v. 1. conf. Manass. loc. posit. supra in Addend. ad 
p. 82. 

Pag. 93. v. 8. [EXCFRS. VIIL]. Veluti Horatio Carm. I. 
2, 41. ,,Sive mutata iuvenem figura Ales in terris imitaris, almae 
Filius Maiae, patiens vocari Caesaris ultor: Serus in coelum redeas 
diuque Laetus intersis populo Quirini —. Hic ames dici pater atque 
princeps“ sua debet Calpurnius Ecl. IV. 142.: „Tu quoque mutata 
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seu Jupiter ipse fiyura (conf. Gronov. Diatr. I. p. 75.), Caesar, ades, 
seu quis superum sub imagine falsa Mortalique lates: vivas atque 
hunc, precor, orbem, Hos, precor, aeternus populos rege; sit tibi 
coeli Vilis amor coeptamque, pater, ne desere terram,“ id quod 
fugit Titium et Wernsdorfium, quorum ille p. 649. contendit Horatii 
versum nimirum hunc: ,, tandem venias precamur Nube candentes hu- 
meros amictus Augur Apollo, hic p. 131. haec verba: „hic ames 
dici pater atque princeps. Haec autem a quo lucem accipiunt, ei 
hane reddunt auctori, ut quem alii dicerent assentarenturque Apol- 
linis esse simillimum (Spanhem. in Iulian. Caes. p. IV. 16. 19. Ad- 
nott. p. 51. 52. Heus. Burmann. in Anthol. Lat. I. p. 359. Santen. 
in Propert. II. 23, 5. p. 432. sq.) Augustum, eum ab Horatio in- 
telligamus talem narrari, qui Mercurii non solum formam, sed nu- 
men propter placatos Caesaris manes constitutamque orbis terrarum 
pacem mire referre videretur: s? Aoyozo:óe tis r0 v makar nmaghy emt 
tovras FE EAlgvexdiv wguņnuévos doyudtwy Seay tiros Ëpyosv &v sis 
dvdodnwy tiv ony émoractay yevéodar Chumn. Anecd. Boiss. p. 23. 
sq. Vol. H. Mercurius enim iuvenis (quod explicavit de Augusto 
dictum Cerda in Georg. I. p. 282. D. et Aen. I. p. 75. C.) deus fla- 
vis crinibus insignis (Apulei. Met. X. ap. Popm. in Varron. Fragm, 
p. 312. conf. Sueton. Aug. 79. ,, capillum habuit sufflavum**) et yó- 
vios habetur (Staver. Misc. Obss. Vol. X. P. IL. p. 309.) et sten- 
vexos (Hemsterhus. in Lucian. Contempl. 1. p. 372. Vol. HII. Stayer. 
in Fulgent. I. 20. p. 649.) ,,pacis et armorum superis imisque deo- 
rum Arbiter, alato qui pede carpit iter** Ovid. Fast. V. 665, ,, pa- 
Cifer — Cyllenius“ Met. XIV. 291. (ut Apollo Broukhus. in Tibull. 
Il. 5, 79. p. 269.), quemadmodum etiam Pacem Augustam veteres 
alatam finxerunt Cuper. Consecr. Hom. p. 178. Eckhel. Doctr. Numm. 
P. II. Vol. VI. p. 237. (Pax Augusta cum attributis Nemesis“). Doe- 
ring. de alat. imagg. p. 52. sqq. Idem Calpurnius, quae gravius et 
ornatius scripserat Horatius Carm. L 4. ,,Solvitur acris hiems — 
Ac neque iam stabulis gaudet pecus aut arator igni. — Iam Cythe- 
rea choros ducit Venus imminente Luna. — Nunc et in umbrosis 
Fauno decet immolare lucis, ea ut tenuius ita ad adiuvandam illius 
carminis interpretationem non incommode extulit Ecl. V. 16. sqq. 
» Vere novo — Protinus hiberno pecus omne movebis ovili. Tunc 
etenim toto vernanti gramine silva Pullat et aestivas reparabilis 
inchoat umbras. — Tunc Venus et calidi scintillat fervor amoris. — 
Sed non ante greges in pascua mittito clausos, Quam fuerit placata 
Pales, tum cespite vivo Pone focum Geniumque loci Fawnumque La- 
remque Salso farre pia: tepidos tunc hostia cultros Imbuat.* Sed 
misso Calpurnio iam licet aliorum scriptorum comparatione illustra- 
re Horatii aliquot locos. Veluti Carm. IL. 18, 23. ,, Quid, quod 
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usque proximos Revellis agri terminos“ et Peerlkampium p. 228. 
praeteriit expressum esse in Quintil. Declam. XIII. 2. p. 272. , post- 
quam proximos quosque revellendo terminos ager locupletis latius 
inundavit* et Burmannum: ,,malim coniungere hoc modo: post- 
quam proximos quosque, revellendo terminos, ager locupletis in- 
undavit.* conf. 11. p. 284. „ubi enim non iam divitum privatum 
est? Parum est proximos aequare terminos et possessiones suas 
velut quasdam gentes fluminibus montibusque distinguere;** de quo 
loco cum Burmanni sententia: «aequare planos facere explicat Ba- 
dius, sed solent solo aequare tune dicere veteres. An latet in hoc 
verbo ulcus? an involare vel simile quid?** sic discrepat iudicium 
meum, ut terminos defossos (Cerd. in Virg. Aen. IV. 607. p. 474. 
D.) censeam. a divite exaratos fuisse: , proximos exarare terminos 
(ecare, exare, ex«rare),4 ut in Paulli Excerpt. Fest. p. 157. Lind. 
est: , Numa Pompilius statuit eum, qui terminum exarasset, et 
ipsum et boves sacros esse. Iuvenal. XVI. 38. ,, Et sacrum effodit 
medio de limite saxum“ (Delr. in Senec. Hippol. 528. p. 253.) conf. 
Pallad. III. Tit, XXV. 14. p. 110, „seruntur omni genere, sicut 
piri; neque ewarari neque effodi desiderant.“ Mitto iam eiusmodi 
locos, qualis est Septimii Severi VI. 7. p. 133, 3. conf. V. 11. p. 
114, 11.-,,naves quassatas tempestatibus reficit conf. Hor. Carm. 
I. 1, 17., in cuius carminis v. 13. , numquam dimoveas scripsit 
Wopkensius in lustin. VI. 1, 3. p. 75. Mise. Obss. T. X. ac nuper 
Herm. Schmidtius (Progr. Viteberg.), Burmannus vero in Quintilian, 
VII. 3. p. 618. demoveas neque id immerito; nam agricola gaudens 
patrium agrum sarculo findere tantum abest ut Attalicis conditioni- 
bus efferatur, ut deduci ex fortunae suae altitudine (Lips. in Senec, 
de Vit. Beat. XXIV. p. 247. €.) aut deiici vitae cursu felicissimo 
sibi videatur conf, Eumen. Paneg. Constantii I. 4. p. 241. sq., quem 
omisit Peerlkampius p.4.: ,, cum me meo illi veteri curriculo aut in- 
ter adyta palatii vestra alia quaedam sermonis arcani ratio demo- 
verit aut post indultam e pietate vestra quietem studium ruris ab- 
duxerit“ et Cic. pro Sext. 47. „quem neque periculi tempestas ne- 
que honoris aura potuit umquam de suo cursu aut spe aut metu. de- 
movere.* Mitto etiam Quintilian. Declam. GCCLXXVII. p. 773. „ad 
preces decurrere“ conf. Hor. Carm. II. 29, 58. „ad miseras pre- 
ces decurrere** et Cassiodor, Var. VIII. 22. p. 126. b. ,, Certantes 
in stadio numerosior corona glorificat; Olympicos currus frequens 
palma nobilitat (conf. Hor. Carm. I. 1, 3.)," ubi male Acc. cursus 
conf. XJ. 35. p. 171. b. ,,si Olympiaci currus agitator rapit praemia 
post labores“ et eiusdem Var, XI. 37. p. 172. a. ,,splendescunt usu 
ipso laboribus attributi, qui reddunt homines. semper instructos “ 
€onf. Hor. Carm. II, 2, 4. Sed Horatii versum I. 17, 13. ,,Di me 
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tuentur, dis pietas mea Et Musa cordi est“ video usurpatum in Vul- 
catii vita Avid, Cass. XI. p. 463. , Esto igitur secura; dii me tuen- 
tur, dis pietas mea cordi est; huic autem versui Serm. I. 6, 4. 
„qui magnis legionibus imperitarent* pravam correctionem Wake- 
fieldum adhibuisse docet Sidonius Apollinaris Garm. Il. 204. p. 19. 
» Inuumerabilibus legionibus imperitabant.* Atque ad Carm. IIL, 2, 
14. „Mors et fugacem persequitur virum** spectasse Curtium IV. 55. 
» linidissimum quemque consequitur * Bentleius p. 142. adnotavit, 
non item commemoravit de Britone Philipp. V. 155. p. 95. s, mortis 
formidine, quae fugientes Consequitur** (conf. Senec, Epist. XCIII. 
p. 590. A. , mors per omnes it: qui occidit, consequitur occisum **), 
quod idem verbum qui Horatio reddere instituerunt, non reputaye- 
runt rem ab Horatio ornatius, quam a Curtio factum est, declarari 
hoc modo: Mors et persequitur fugacem virum mec parcit imbellis 
iuventae Poplitibus timidoque tergo, id est mors et persequitur et 
consequitur timidos. Quid, quod Maximum Tyrium cum dissertatio- 
nis XXL principium scriberet, , in animo habuisse Flacci locum, 
qui legitur Serm. I. 1, 4.“ crediderunt Davisius p. 395. lensiusque, 
quorum nomina reticuit Orellius p. 1. sq. sic existimans ,, sophistam 
antiquius aliquod exemplar Graecum ante oculos habuisse. Qui vir 
doetus si ipse diligentius in legendis illis dissertationibus versatus 
Maximi locum eruisset, futuram sine dubio fuit, ut cum Horatii 
Epist. I. 14, 43. „Optat ephippia bos piger, optat arare caballus; 
Quam scit uterque, libens, censebo, exerceat artem ,*' id quod ne. 
Erasmus quidem Adag. L-6, 71. p. 163. fecit aut Burmannus in 
Quintilian. V. 11. p. 442., componeret eiusdem Maximi Diss. IL. 3, 
p. 21. sq. verba haee: Pgs, «i res Emegeíoes tov oiv dmohioas TV 
dgórgo» xal tov innov trav dguáraw Vmalldtas éxatégov tv &gya- 
cav imayaysiv tov uiv Bovv tË guate, tov Ob Ímmov TH dQórQu* 
de’ oix av zv meds uiv tjv pice magávouoc, meds 68 rà Cia aire . 
jBgurne, weds Óà ras tigras duadyc, meds 0i zv goslav dxsgdrs, 
aes 08 tiv inygsoiay xarayilaoros; et XXIX, 4. p 78. Bots deo, 
innos aPlsices idv Jè wstadis tå igya, magavousis megl tY qeu, 
Etiam subit cum Carm, I. 3, 6. „Navis, quae tibi creditum Debes 
Virgilium, finibus Atticis Reddas incolumem‘‘ (hunc enim verborum 
ordinem videntur suo iure probasse Gerda in Virg. Aen. VI. p. 603. B. 
atque Hemsterhusius et Blomfieldus in Callimach. fragm. CXXVI. p. 
241.; perperam vero nuper Petrenzius Obss. in Hor. Carm. p. 7. Progr, 
Gumbinn. 1844., ut olim Barthius in Stat. Silv. HII. 2, 6. p. 290., 
sic statuisse: , quoniam Virgilium Horatius eo consilio navi credidit, 
ut in Atticam eum perferret, recte illa diei potuit Virgilium debere 
finibus. Atticis *) comparare Pselli Opusc. p. 141. à uiv yàg (OeAgiv) 
civ MnPvpvator "Aglova Ayvgóv te éndcavra ém vóv váróv te dvs- 
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Bißace xal ded olla xvudrow tots A«uéaiv anmédwxerv. Bois- 
Sonad. p. 325. conf. Burmann. in Lucan. VIII. 439. p. 570. Ut iam 
mittam verba Carm. L 28, 1!. ,, non sordidus auctor Naturae“ si- 
milia ac paria haberi illis: ¢Syyyr7s zc qvosoc ab Uptono in Arrhian. 
Biss. Epict. 1. 18. p. 54., in Carm, IIL 6, 21. — libet enim sup- 
plere aliqua ab Horatii interpretibus relicta — legendum censuit 
Burmannus in Petron. CXVII. p. 542. fingitur artubus id est membra 
ad agilitatem et motus lascivos formantur,“ neque alia mens fuit 
Toupio Emend. in Suid. P. I. p. 109.; contra artibus merito a Bent- 
leio probatum esse ait Drakenborchius in Sil. Ital. XVI. 403. p. 821.; 
rursus frangitur artubus praestare dixit Huschkius in Domit. Mars. 
Epitaph. Tibull. 3. p. 679. et ante enm Burmannus in Propert. I. 4, 
13. p. 47.: „apud Horatium 3, 6, 22. pro fingitur artibus in codd. 
Mss. et vetustis edit, est artubus, unde recte Muretus frangitur ar- 
tubus, ut Heins. ad Claudian, L Eutrop. 264. Neque ego abnuo 
hoe ratione factum. Nam et recte dicitur artubus frangi (ut versus 
pede fractus, de quo Huschkius |. d. et ut omittam Porsonum Misc. 
Gritt. p. 185. ab Huschkio laudatum, ovjuaoew mapsiuévas Matth. in 
Eurip. Bacch. 639. .p. 175. simulacrum dissipatum membris Iul. Obseq. 
CXXVIH. p. 231., cui patrocinati sumus in Theban. Rer. Specim. 
p. 13. et quod proxime ad Horatii similitudinem accedit, Cyprian. 
contra spectac. ap. luret, in Cassiodor, Var. IV. 51. p. 72. b. ,, homo 
fractus omnibus membris et vir ultra muliebrem mollitiem | dissolu- 
tus“) et cum mentione lonicorum motuum sive saltationum (Heins. 
in Claudian. in Eutrop. I. 262. p. 399. HM. 360, p. 451. et Tacit. 
Ann. XIV. 15. p. 720. Ern. Broukhus. in Tibull. I. 8, 38. p. 154. 
Burmann. in Anthol. Lat. I. 73. p. 51. x«vruera Wernsdorf. in Hi- 
mer, Or. I. 3. p. 327. sq. '"Zwv«xal óQgroec Athen. I. p. 22. B.) mol- 
lium (,,molles celebrantur lones etiam in corporis motu ad x zzc 
"Lovíac yovaines ovÀAn8ónv uoiydðes xal xsgdaAéos** Hemsterhus. Ap- 
pend. Animadvv, in Lucian, p. 47.) praeclare concinit id, quod vir- 
go dicitur artubus frangi, sÀGv Avyiouoie ovyxarawAGoOas gio, 
ut est apud Amphilochium epist. ad Selene, 92. p. 494. A.: pshav 
Loy compote ovynetaxdivres gio (conf. Aelian. de Anim, II. 11. Ré 
gavras dvayxalouivovss ÀvyiUnv te TOW utÀuv xal nduntsv OQgn- 
Orexis te xci yogixde), quae poetae alicuius verba puto esse eo 
vitio affecta, quo nullum est frequentius. Philostrat, Imagg. II, 32. 
p. 102, 8. Avyítovra. lunt. 1. 2. AoyiCovra. Sylburg. ap. lungermann, 
in Polluc. IV. 101. p. 407. Dohr. et Dindorf. in Aristoph, Ran. 774. 
p. 451. lacobs. in Philostrat. Imagg. II. 6. p. 436. Add, Lucian. de 
Saltat. 77. p. 166. Vol. V. sóxivgroc 0) — aavrws Foro xal tò 
opa AtÀeuiros — ws Avy(ltso ac bay xargds. Philostrat. Vit. 
Apollon, IV. 7. p. 158. dvysouovs éezovvra:. Themist, Or. XX. p. 
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292, 14. aPAntiy d2 Ouolog xarayéhacroy sivar, votis enedecnvdus- 
voc tove aArjods te xai ekagePuorusvos và yvuváora Tovs Gmous TE 
avrods megeptooe uaAOaxoíc te xal dysvvets xal cov avgéva Avyitowro 
mò tevgys xa? dxeaotas. Claudian. in Eutrop. Il. 358. ,,magna 
confligitur ira, Quis melius vibrata puer vertigine molli Membra 
rotet; — Quis magis enodes laterum detorqueat artus, Quis voci 
digitos, oculos quis motibus aptet." Hesych. II. p. 503. Z:yeuaos * 
cvyxAdouact zdvyuwuóc* dváxÀacie tów uthüv. Spanhem. in Aristoph. 
l. d., quem laudat Lennepius in Phalar. Epist. XIII. p. 73. a. omis- 
so Albertio in Hesych. |. d. not. 5. 6. et p. 93. not. 5. in v. "Twr. 
xóv' QvgsQóv éxt tov xartayóros. Schol. in Gregor. Nazianz. 
Stelit. II. p. 107. Montac, dvyiteoPar uév gore tò réyvixds èg- 
gioar xal OodnrsoPae Tro: cots uíAso, xal tH povij xaraxAdutvov 
duxiteoGac et Cyrill. lex. Ms. Avyeouós* 7 oóvrQuyis vv. show xal 
dváxÀacis. Add. Dionys. Halic. ap. Toup. Epist. Crit. p. 138. sq. 
conf. Emend. in Suid. I. p. 109. rove $ogz5nuarixove te xal Ior- 
xovs xal ıaxlwučvove et de Compos. Verb. 18. ap. Albert. p. 93. 
Ioann. Chrysostom. ad les. 3. ap. Hemsterhus. l. d. p. 46. ueAaxi- 
teodar xol zaraxdaoPar; ne iam iterem, quae de feminarum fragi- 
litate barbara aut fragili Pediatia supra diximus Exe. ILI. p. 390., 
ut erret Keuchenius in Seren. Sammonic, V. 69. p. 210. „nec enim 
frangere corpus dicimus, ut frangere capillum“ (vid. Cyprian. l. 
supra d.). Quam saltandi lasciviam ex Sicilia in Romanos transfu- 
sam fuisse suspicatur Turnebus Advers. IV. 21. p. 123. et qui eum 
sequitur, Colerus in Alexandr. ab Alexandr. Gen. Dier, UL. 25. p. 
485. , motus Ionicos tum quod Ionum mores et saltationes lascivio- 
res et teneriores petulantioresque erant, tum quod (si id e propin- 
qua repeti insula placet nec in Asiam mavigari) Siculi saltationem 
quandam, ut reor, blandam et voluptuariam in honorem Dianae ce- 
lebrabant Ionicam vocatam. Pollux IV, c. 14. [103. p. 409. add. 
Athen. XIV. p. 629. E.] tò 0à "wvixóv "Agréuids ogyovrro Sexshid- 
rat uáAwro.* Quamquam hoc ipsum saltationis genus aut istam 
dzóxiwov Ogygoww, Tv» xal mollar yvvatxes ugyovvro Athen. l. d, p. 
629. C. Kühn. et Iungermann. in Polluce. IV. 101. p. 407. not. 27. 
ab Horatio hie dici ego nego. Quoniam vero omnes docti iam in 
suscipiendo illo artibus fingitur (quod verbum de loco saepe contro- 
versiam habet cum altero verbo frangendi Manil. V. 153. ,,fictique 
placent ad mollia gressus. Bentl. et Porson. |. d. fracti. Burmann. 
in Petron, CXXVIII. p. 614. conf. in Valer. Flacc. V. 534. p. 469. 
Drakenborch. in Sil. Ital. I. 262. p. 24.) mire consenserunt, incul- 
candum hoc est: qui poeta scripsisse putatur virgines et Ionicgs 
motus doceri et fingi artibus, eundem illud fingendi artibus studium 
non minus videri in laude ponere, quam Himerium Or. XI. 1. p. 

572. 


EXCVRSVS. 401 


572. ov ydg oí Awvogitures — ovrs 5 Tervpwoa teansa třs "Iomiac 
uóvov tò yvugugua alld — xal Àóyos; nam ne Plinius quidem Pa- 
neg. XLVI. 4. ,,idem ergo populus ille aliquando scenici Imperato- 
ris spectator et adplausor, nunc in pantomimis quoque aversatur 
et damnat effeminatas artes et indecora saeculo studia ** scripsit ar- 
tes, sed effeminatas, indecoras artes conf. Tacit. Ann. XIV. 15. 
,vix artibus honestis pudor retinetur, nedum inter certamina vi- 
liorum pudicitia aut modestia — reservaretur.* Sed etiam magis 
devia est sententia eorum, qui artes hic dici volunt artem gymna- 
sticam (Lübker. p. 398.) aut graphicam, id quod placuit Vallio, 
optimo monacho, Vit. Vett, Pictorum Praef. p. XIX. ap. lacobs. in 
Philostrat. Imagg. Ind. v, “EAAadca p. 737. Sed quo nostram sen- 
tentiam confirmemus luculentius, restat ut dicamus de verbis v. 23. 
nequaquam adhuc satis explicatis: , lam nunc et incestos amores De 
tenero meditatur ungui." Et Orellius quidem p. 379., qui voluit „has 
esse sententias: A prima iam adolescentia animo agitat futuros amo- 
res: nubilis saltat exercetque alias artes minus honestas virgini; 
nova iam nupta adulteriis se polluit," sic corrigere debuit senten- 
liam suam, ut eam hic cerni diceret loquendi rationem, quae voca- 
tur parataxis: et nunc, quum Sit matura virgo, et ante, a primis 
usque puellaris aetatis annis, meditatur incestos amores, id est: 
munc ut de tenero ungui meditatur amores, ut apud Sophoclem in 
Electra 676. Q«vóvr' 'Ogéerzgv vv te xal mahas Ayo „nunc, ut 
antea“ Schaefer. et Porson, p. 62. sq. id. Schaefer. in Antig. 181. 
p. 21. Alciphr. Epist. I. 38. p. 227, 31, ðe yàg ovyxataxsiodad us 
xal vov we core conf. Dissen, in Demosth. de Cor. p. 202. Quid, 
quod etiam ipsum illud iam nunc more Graetorum dici obtinuit 
Huschkius Anal. ad Tibull. Carm. Il. 3, 3. p. 739. et p. 313.? (conf. 
Gerd. in Virg. Georg. ILL. p. 383. E. Schwarz. in Mamertin. Paneg. 
IL 1. p. 15. Arntz. Drakenborch. in Liv. XXXL 32, 3. p. 536. sq. 
T. IX., quem laudat Ruhnkenius in Ovid. Her. IL 83. p. 14. et 
Terent. Andr. 1. 1, 144. p. 25., Haas. quem citat Lübkerus p. 398, 
Verum haec et dubia sunt et ab Horatii loco cum maxime aliena vel 
quod hune videmus verborum ordinem-esse: , nunc et incestos amores 
De tenero- meditatur ungui.*. Equidem quod omnes docti permixtis 
vocibus tuentur: de tenero ungui esse , ab infantia, ab immatura 
et prima aetate“ Acr. et Scliol. Cruq. p. 161. „a prima aetate “ 
Mitscherlich. p. 98. conf. Peerlkamp. p. 280. „a prima adolescen- 
tia“ Orell. p. 379., id funditns repudiandum censeo. Nam prover- 
bii eius, quod hic posuisse Horatius videtur, intellectus in duas. 
partes diducitur, id quod nondum quisquam attulit, conf. Steph. 
Thes. Vol. V. p. 2042. D. Albert. in Hesych. I. p. 1297. not. 5. al. 
Et hoc quidem locorum genus, de quo est Laurent. Lyd. de Magg. 
26 
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LI, 26. p. 138. rods è vóuove siduis, simeg vic &ÀÀoe, oig èE &maAüw 
dviywy averoagn (@vereagy). Act. Sanct. ap. Tafel. de Thessa- 
lonic. p. 148. ¿E dvaroAóv óvoyov (scrib. dzaAcv) conf. Quintilian. 
Inst. 1. 2. p. 29. ,,assuescat iam a tenero“ et Columell. V. 6, 20. 
p. 259. Nazar. Paneg. IV. 3. p. 554. „ipsum a tenero intuentes. ** 
Virg. Georg. Il. 272. „a teneris," satis est sic perstringere, ut 
quae verba Boettigeri refert Lübkerus p. 398., ea doceam esse 
Erasmi Adag. I. 7, 52. p. 182. sive Cortii in Cic. Epist. ad Fam, I. 
6, 3. p. 17. „a teneris unguiculis) a prima pueritia. A catulis 
sumtum proverbium, quorum ungues nondum duruerunt. De altero 
autem genere, quod perpauci norunt, videor perspicue expedire 
allato Plutarchi loco de Educ. Lib. V. p. 10. Vol. VII. Hutt. ovgare- 
O4orsgóv te yàg Feswovor xal dud zAslovoc Emiushsiac, ws av vdo- 
Qs» xal có fù Asyóusvov ÈE Ovvgov adnalayv ayanGoue ta 
céxva („ex animo — a teneris unguiculis. Proverbium Graecis tri- 
buit Cic. Ep. Div. I. 6.: Sed praesta te eum, qui mihi a teneris, 
ut Graeci dicunt, unguiculis es cognitus** Wyttenbach. p. 82.), in 
quo loco reponendum est 4$ dzaAGv óvóyov, quod in antiquo libro 
lo. Vincentii Pinelli se invenisse testatur Manutius in Cic. l. d. p. 
39. Graev. Emergit iam similiter dici ab Horatio, „de tenero ungui 
meditari amores“ atque ,,usque ab unguiculo ad capillum summum 
festivissimam esse“ Plaut. Epidic. V. 1, 17. sive ab unguibus usque 
ad verticem dro ray ovógov Meurs. in Lycophr. p. 269. Dous. Er- 
hard. Weitz. in Petron. CIL p. 477. Steph: Thes. |. d. p. 2042. B. 
Lucian, Tragodopod. 17. Nonn. HI. 88. p. 90, 3. XXVIII. 124. p. 
726, 29. Schmid. in Horat. Epist. ll. 2, 4. (dubitat autem Heusin- 
gerus ad Plutarch." l. d. an Plutarchus 2& vigo» usurparit pro: ab 
unguibus ad verticem i. e. valde, omnino, vehementer) sive omni- 
bus wnguiculis Hemsterhus. in Lucian. Dial. Mort. XI. 4. p. 465. 
Vol. IL. — nam quod Burmannus ait in Misc. Obss. Vol. I. T. IH. 
p. 410. „quaenam vis homini in unguiculis, quae tenerae proprie 
sunt ut a teneris unguiculis vulgo aiunt, ut inde praecipue hanc 
proverbialem locutionem deduceremus? potius tune omnibus nervis — 
aut aliis loquendi modis uteremur ,“ non recordatus ille est nec alia 
nec Polluc. II. 146. p. 225. Owvgsc, dq’ oie rà vea 7raicoDas Aé- 
yovorw —. Sed Plutarcho subiungendus est Plauti locus Stich. V. 5, 
19. ,, Lepidam et suavem cantionem aliquam occipito cinaedicam , Ubi 
perpruriscamus usque ex unguiculis,** quem expressit Apuleius Met. 
X. p. 720. „ew unguiculis perpruriscens mulier,“ ubi adscripsit Hil- 
debrandus p. 938. haee: ,,2§ ó»ógyov quÀ&v i. e. ex intimo pectore, 
penitus, medullitus; qui enim ex partibus corporis extremis quasi 
flagrat et lascivit, toto corpore concupiscit“ neglectis cum aliis tum 
Rufini Epigr. XXX. 4. Anthol. Graec. T. UL. p. 105. zw wvggv éE 
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évtyor àvàys. Epigr. adsow. CCLXXIIL. 1. T. IV. p. 174. 7áxeo 
Ovorávwv oviywy ao, maupaye Maus. Plautilocum autem simillimum 
iudicavit Gesnerus p. 505. sq. Luciani verbis Philopatr. 3. p. 240. 
Vol IX. rocatra dxyxous we xal xard tò tegatddss wai did tõv 
éviqov axnxoses , quod dictum est de homine, qui totus auris, ut 
Argus oculus, qui ded óvvgo» videbat“ Fabric. ap. Gesner. l. d. 
(a quo multum differunt illa 7 dc’ 6»vyos Asyoutvyn diaeta, yuvíias 
èn? bvezyos ovuBeBlnutvae Schneider. Ind. Scriptt. Rei Rust. p. 415. 
Wyttenbach. in Plutarch. p. 611. sq. 830. Bernhardy. in Eustath. in 
Dionys. Perieg. p. 840.). Nec iam ‘obscurum est in eandem atque 
Ciceronis, quem supra posuimus, locum sententiam interpretanda 
esse verba Arsenii Praef. in Schol. Eurip. p. VIII. o» uv, mara- 
yuórars mártQ, i$ dmaÀGv óvóguv, rovro Ór tò tov Àóyov, vv 
'Ounouxnv  mQuyuartiav xal tiv “Ageotorélovs cogiay — mavrolav 
xal maoav tjv éxsivwy madsiay amopakduevos Ervyee, Gregorium 
Nazianzenum autem ap. Steph. Thes. l. d. p. 2042. D. è óvógov 
xatigudynrw TQ mvevuate eum dicere, qui totus est consecratus 
spiritui; postremo in explicando Automedontis Epigrammate III. 1. 
p. 191. Anthol. Graec, T. H, 7» awd «Ze '"4oi»e dexnoteida, thy 
xaxoréyvors -Yyüuaow iE dmaÀev xevvuivnv dviguy Aiviw, ovy Ore 
advra maSaiverat, otf ore Badlee Tes dmahds dmaAó woe xal 
ads yéeas cum omnes doctos tum lacobsium in Anthol. |. d. et Orel- 
lium p. 379. Lübkerumque p. 398. errasse insigniter. Cui carmini Ho- 
ratii versibus sane quam simili non alienum est adhibere, quem ad 
hibuit Mitscherlichius p. 97., Athenaei locum I, p. 22. B. ógzzoe« — 
"Iuvixal, Mavriviaxal, dg tQoxQivés “Aguoroksvos ded viv toy yery 
xivgscw. Add. Wouwer, et Erhard. in Petron. p. 669. , manu puer 
loquaci Aegyptias choreas." Burmann. in Anthol. Lat. I. 72, 68. p. 
45. ,Inque modum vocis nunc motus forte decentes Corpore laeta 
dabat“ conf. in Propert, III, 6, 23. p. 557. Ut novum videamur 
attulisse argumentum, cur credamus ab Horatio versus 21 —25 non 
de motibus lonicis atque aliis artibus, sed de sola Ionica saltatione, 
qua nullum maius aut detestabilius esset amorum irritamentum, scri- 
ptos esse; Motus doceri gaudet lonicos Matura virgo et frangitur 
artubus, lam nunc (quum virgo matura lonicos motus docetur) et 
incestos amores De tenero meditatur ungui (Tacit, Ann. XIV, 5. 
„quin et foeminae illustres deformia meditari“); Mox iuniores quae- 
rit adulteros (id est non marito iuniores, quae sententia est Mit- 
scherlichii p. 99., sed se iuniores); Inter mariti vina neque eligit 
— sed — lussa coram non sine conscio Surgit marito. Redeam 
nunc ad Carm. I. 2., de cuius carminis v. 18, „vagus et sinistra 
Labitur ripa Jove non probante uxorius amnis“ plenius et verius 
expediri posse nego nisi ratione habita horum locorum: Quintilian. 
26 * 
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` Inst. Or. VI. prooem. p. 492. , Quid nune agam? aut quem ultra 
esse usum mei dis reprobantibus credam?“ Hom. Od. XII. 287. 77 
xév Tic Vmexquyos aim)v OlsOgov "Hv mws éanivys Ady avéiworo 
Sinla"H Nórov 5j Zepieoro Óvcaéoe, oírs udliora Na draggatovos 
Seay dixgve dváztwv; Tibull. I. 3, 21. ,, Audeat invito ne 
quis discedere Amore Aut sciat egressum se prohibente deo. (conf, 
Sidon. Apollinar. Carm. XIV. 26. p. 146. ,Ad taedas Thetidis pro- 
bante Phoebo Et Chiron cecinit minore plectro.) Stat. Theb. VIII. 
478. „Veneris quos Maera sacerdos Ediderat prohibente dea. IX. 
891. „merui, genitrix, poenas, invita capessens Arma puer rapui 
nec te retinente quievi,^ quod prorsus concinit cum Dione Chryso- 
stomo Or. II, p. 72. b. érdyyavs uiv ydg '4AéfavÓQos orgartvóutvos 
7dn usta rov mareds* xaitoe tov Dedinmov xwivovros. Conf. Lucan. 
VHI. 723. „tenet ille ducem complexibus artis Eripiente mari. Sed 
reddam, quod paene praeterieram: vitio enim affectus est is Statii 
locus, quod nec Barthius sustulit mira commentus p. 1112. (,, Dis, 
merui, genitrix, poenas, invisa capessi Nec tibi sollicitae saltem 
inter bella peperci**) nec Gronovius p. 686. huius scripturae auctor: 
merui, genitrix, poenas invita capesse. Arma puer rapui.“ Nam 
sententia Statii hoe.poscit, ut scribatur: merui, genitrix, poenas; 
invita capessi Arma puer rapui;* invita arma, ut invitus ensis, in- 
vita mors (Drakenborch. in Sil. Ital. XVII. 413. p. 868. Markland. 
in Stat. Silv. If. 6, 76. p. 249. Cort, in Lucan. VI. 530. p. 90. 
Valer. Flacc. Hl. 391. ,, quibus invito maduerunt sanguine dextrae,**), 
arma invita capessi antem, quae nollent iam capessi. Sic emen- 
danti autem suffragatur auctoritas codicis Monacensis Krabing. 69. 
form. 4., in quo verba Lactantii in Stat. l. d. sic seripta extant: 
capessi) quia te contempsi." Quae verba sic prodi solita p. 428. 
C. ,Capesse) quia te contempsi. Ut orbitaris) quia filio privaris ** 
(, contempsi, ut orba fias aut ut orbareris, quia“ Barth. p. 1112.) 
facile intelligitur sie reparanda esse, ut scripta inveni in codice 
Scheftlariensi: quia te contempsi «ut orbitatem tuam, quia filio pri- 
varis,“ a quo duo Monace. libri sic discrepant: aut orbitatis, quia.“ 
Et haec quidem de Horatii versu 18.; sed qui v. 9. „piscium et 
summa genus haesit ulmo“ vituperarunt — licet enim iam exempla 
nostrae memoriae propiora attingere —, ii non reputarunt ea ver- 
ba expressa esse ab Ariosto in Rolando furenti XL. 31. Vol. V. p. 
44. Gries. (conf. Nonn: VI. 253. p. 192. sq.). Sed talia plerique ut 
barbara non curant. Quo factum est ut nec Hor. Carm. II, 16, 21. 
III. 1, 39. quisquam compararet cum Sehilleri carmine, cui inscri- 
bitur victoriae celebratio p. 48. Vol. Il. aut diceret, quid deberet 
idem Schillerus in adornando fabulae Puellae Aurelianensis argu- 
mento Act, III. Scen. 9. Homero Il, XXII. 15. nec apud Sophoclem 


EXCVRSVS. 405 


Oed. Reg. v. 11. Os/cavre; 7] orégSawvrec esse ewpetentes inter- 
pretarentar docti homines freti simul et v. 59. iusigorres et Kleistii 
exemplo, qui in fabula Roberti Guiscardi se totum ad Sophoclis 
similitudinem composuit p. 314. conf. p. 300. (ed. Berol. 1826.): 
,Thu's schnell, du alter Knabe, thu’ mir's kund: Ist's eine neue 
Noth? Ist es ein Wunsch? Und womit helf’ ich oder tróst' ich? 
Sprich!* Ac quotusquisque invenitur, qui a Goethio inclytam Co- 
rinthiae sponsae fabulam ex Phlegontis Tralliani Opusc. cap. I. sive, 
id quod credibilius est, ex Kornmanni Operibus Curiosis (Francofurt. 
ad Moen. 1694. cap. 23. p. 49. sq.) ap. Franz. in Phlegont. p. 20. 
sq. — de quo libro non commemoravit Passovius Misc. Scriptt. p. 
109. — sumptam esse, Chamissonem autem eius carminis, quod. de 
muliebri fide est, argumentum referre acceptum sive Petronio vel 
Ioanhi Sarisberiensi sive, id quod ego pervelim, auctori eius hi- 
storiae, quae de Caesare Diocletiano, eius filio et VII sapientibus 
inscribitur (Daniel. et Erhard. in Petron. CXI. p. 509.) compertum 
ipse habeat? Sed finis non foret, si exspatiari in hac parte vellem, 

Pag. 97. v. 3. imitatur, imitatus; ut apud Calpurnium Ecl, 
IV. 17. „Haec eadem nobis frater meditatus Amyntas,“ unns Vlitii 
p. 623. liber tenet meditatur. 

Pag. 97. v. 14. [EXCFRS. IX.] Nihil frequentius usu venit, 
quam ut nomina Codri et Cordi confunderentur inter se. Veluti apud 
Iuvenalem L 2. et Servius, quibus locis dixi supra p. 110., et Scho- 
liasta Vindob. et Hafn. p. 570. et Barthii Advers. XIII. 13. p. 733. 
(p. 571. Cram.) et omnes Cortii libri (in Lucan. VIII. 715. p. 379.) 
tenent Codri nomen, id quod miror praeteritum esse a Weicherto 
p. 408., meritoque id probavit Arntzenius in Aurel Vict. de Vir. 
HL LXXVIL 12. p. 288. et Barlaeus Heroic. III. in obit. Rutgers. 
p. 377. , Vexatus rauci scriptor Theseide Codri“ et Eleg. Il. p. 
101. ,, Terreor indocta rauci Theseide Codri," cum secus visum sit 
cum aliis, quos alii memorarunt, tum Dousae in Lucil. XIX. 8. p. 
293. Oudendorpio in Sueton. Aug. XXXV. p. 220. not. 2. Heinrichio 
in Cic, Or, pro Flacc, 1. p. 95. sq. Apud Martialem V. 25, 8. ,, pro 
Codrus haberet equum optimus ex Ms. nostris et Ald. recte Cordus 
atque ita iterum 26, 1., ubi duo alii Mss. suffragantur “ Cortius in 
Lucan, VIII. 715. p. 379., quem silentio transmisit Schneidewinius 
p. 211. 212. conf. Prolegg. p. LXV.; sed Codri nomen Martiali red- 
dendum esse olim censuit editionum auctoritatem sequutus Arntzenius 
in Aurel. Vict, de Vir. Ill. XII. 1. p. 98., nuper Weichertus, idque 
recte factum esse supra p. 112. sq. comprobavimus. Quid, quod 
etiam in Virgilii Ecl. II. 11. „ant iurgia Codri* in Mss. se reperis- 
se Cordi idem Cortius testatur, id quod ignorat Weichertus p. 406.; 
quae manifesta fides est coniecturae eius, qua a Scholiastis Horatii 
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in comparatione Codri et Mauri istius hominis perperam Cordi no- 
men consignatum fuisse suspicati sumus p. 105. Ubi etiam hoc signi- 
ficavimus: id fortasse inde faetum esse, quod grammaticis quibus- 
dam non nesciis, quid chordum foenum esset et chordi agni, Chor- 
di sive Cordi vocabulum in agreste carmen et pastorum, quos 
induxit certantes Virgilius, versus omnino cadere videretur. Nam 
„antiqui teste Festo [Paull. Exe. p. 60. Lind.] frumenta corda et 
foenum cordum dicebant, quae sero maturescunt. Plin. VIII. 47.: 
Cordos vocabant antiqui post id tempus (legitimum) natos** Schnei- 
der. p. 400. in Varr. de Re Rust. Il. 1, 19. p. 221., ubi haec le- 
guntur: ,, dicuntur agni chordi (P. cordi), qui post tempus nascuntur 
ac remanserunt in vulvis intimis. Vocant zog/ov, a quo chordi ap- 
pellati, conf. id. Schneider. Ind. p. 137. 156. Quas easdem res lau- ` 
dabili cura edisseruit Tiraquellus in Alexandr. ab Alexandr. Gen. 
Dier. I. 9. p. 75. Et nomen Gordi quidem his attigit Sigonius de 
Nom. Rom. p. 717. D. „ab ortu — ductum est cognomen Cordus €, 
Mucii. Dionys. Est autem Cordus sero natus. Quintilian. Quare Plu- 
tarchus C. Mucium Cordum ódwíyovov vocat“ similiterque Pius in 
Lucret. V. 837. ap. Cort. 1. d. Havercamp, in Ursin. Numism, p. 112. 
ap. Gesner. ind. in Scriptt. Rei Rust. p. 156. Drakenborch. in Liv. H. 
13, 1. p. 112. sq. T. I. P. II. „quod cognomen multis Romanorum 
gentibus fuit commune ut Cremutiae, Iuliae, luniae, Valeriae, Muciae, 
Fufiae, Graniae, Maniliae, Aureliae, Caesiae** vid. Oudendorp. in 
Lucan. p. 656. conf. Arntzen. in Aurel. Vict. l. d. p. 98. add. Grac- 
chos et Allienos Cordos, si fides est Alexandro Nigro ap. Malvas. 
Marm. Felsin. V. 13. p. 287. et Rusticelios Eckhel. Doctr. Numm. 
P. II. Vol. V. p. 298. „L. Rusticelius Cordus** conf. titul. ap. Lips. 
Exe. in Tac. Ann. I. 31. p. 588. Grut. Inscr, p. 434, 6. „Q. Mani- 
lio €, F. Cordo“ (conf. „Man. Cordius Rufus ** Eckhel. l. d. p. 178. 
sq. Schott. Antiq. Rom. Elect, p. 13. ,,P. Cordi Fructi* Malvas, 
L d. VI. 2. p. 377. „L. Cordium Euporum et Cordia Tryphaena* 
VIII. 4. p. 473. quod nomen fortasse non alienum est restitui titulo 
Grut. p. 817., quem attulit Oudendorpius in Lucan. l. d, ,, Philip- 
pum libertum alii Graeco nomine Godrum vocatum credebant, Sie in 
Gruteri Inscr. p. 817. €. Codrus Caesar. p. 1092, 2. Fl, Servius 
Codrus emendante Scaligero“ conf. Tacit. Ann. Ul. 38. Caesium 
Cordum. Ms. Cordium. Quod quum ita esset, de Farronis de Re 
Rust. IL. 3, 1. p. 231. loco hoc: accipe a me cum Homerico Me- 
lanthio chordo de capellis (cordo in libris est Polit., condo i, e. 
regle Scal. Ursin.; omissum id vocabulum video a Victorio p. 43.)“ 
Schneiderus sie existimavit p. 417. „Forte Varro Melanthio pastori 
dignitatem voluit facete addere cognomine familiarum romanarum 
familiari.^ Quamquam ego dubito an praestet eum locum in hanc 
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sententiam corrigi: Quoniam satis balasti, inquit, o Faustule no- 
ster (conf, Arnob. IH. 39. ,, Cornifivins balare convincitur. ** Orell. 
p. 171. sq. labare), accipe a me ceu Homerico Melanthio exordium 
(conf. Quintilian. VIII. 6. p. 733. veneno, aliquot codd. venenum) de 
capellis et quemadmodum oporteat breviter dicere disce“ (conf. 
Ovid. Met. XIV. 318. „Accipe, ait, Macareu, dominaeque potentia 
quae sit Hine quoque disce meae**); nam ,,frequenter librarii voces 
ceu et cum inter se permiscuerunt'* Drakenborch. in Sil. Ital. I. 
362. p. 33.; exordium autem ut Columell. V. 11, 13. p. 284. „ne 
longiore exordio legentem fatigemus, unum quàsi exemplum subii- 
ciemus.** conf. Gesner. ind. p. 185. Iam vero quod apud luvenalem 
et Martialem, idem nomen apud Lucanum VIII, 715. , E latebris 
pavidus decurrit ad aequora Gordus** restituendum censeo. Primum 
enim Codri nomen tenent et libri manuscripti praeter septem Cortii 
et tres Burmanni p. 714. v. 591. omnes et quotquot ante Grotium 
fuerunt editiones et Scholiasta Lips. prim. p. 659. ,,qui Codrus fuit 
infaustus comes Magni‘ et Berol, tert. et Guelf. et Voss. in v. 781. 
p. 666. ,,invectio in Codrum“ et v. 796. p. 667. ,,indignatur poeta 
Codro** et codices, qui penes Arntzenium fuerunt, Aurelii Victoris 
de Vir. lll. LXXVII. 12. p. 288. omnes, nee credibile est, ut infra 
accuratius dicemus, in Lucani carmine ', tanto consensu Cordum in 
Codrum corruptum esse a librariis, quibus (ut verbis utar Ouden- 
dorpii et Cortii) illud nomen ut celeberrimo Atheniensium regi com- 
mune notius esset, quam Cordus,“ quod intellectum est pervulga- 
tum Romanarum gentium fuisse cognomen. Deinde qui ,, Cordum 
quaestorem Cypri an alius provinciae“ a Lucano memorari credunt 
Oudendorpius p. 657. et Cortius ac Burmannus et (ut mittam Bar- 
thium in Stat. Theb. V. 63. T. ILL p. 41. et Meursium Cypr. lH. 19. p. 
137. ac Fabricium in Dion. Cass. infra cit.) qui audenter, ut videtur 
Oudendorpio in Sueton. Aug. XXXV. p. 220. not. 2., nominat eum 
Cremutium Cordum quaestorem, Norisius Cenot. Pis. p. 386., non 
hercle illud reputarunt dissidere iam Lucanum a constanti hominum 
fama, quae per se ipsa credibilior est cum propter humilem atque 
vilissimam (Schol. in v. 739. p. 662.) Pompeii sepulturam tum quod 
vix futurum fuit, ut Romani magistratus laus et nomen fama infimi 
hominis obscuraretur atque adeo in silentium abiret. Qui famae as- 
sentiens , Plutarchus Pompei. p. 661. [cap. 80. p. 243.] et, quem ad- 
didit Fabricius in Dion. Cass. XLII: p. 309, 60. (Vol. V. p. 326.), 
Zonaras T. I. p. 487. Philippum libertum Pompeio ultimum officium 
praestitisse perhibet; Appianus dicit Aowróv o@ud rig Bayer, qui- 
dam, homo vilioris conditionis lib. II. Bell. Civ. p. 788.* Martyni- 
Lagun. in Lucan. p. 379, et Arntzen. l. d. p. 288. add. Scholiast. 
Lucan. Guelf. 716. p. 660. not. 2. ,, hic Romanus fuit servus Pom- 
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peii; ^ nam parum refert hic servum dici eum, qui fuit libertus. 
Nec hoc quidem iidem illi consideraverunt, quae Lucanus de Pom- 
peii cadavere quaesito et sepulto scripsit, Romani quaestoris fortu- 
nae et loco parum consentanea esse, nedum eius quaestoris digni- 
tati, qui alia nave, ut Burmannus ait in v. 717. p. 592., venisse 
et quum Pompeius emetiretur scopulos Cypri se cum aliis adiunxisse 
Pompeio videretur. Nam vix credibile eum cum paucis comitibus 
scapham illam ingressum, sed occiso Pompeio in litus nocte egres- 
sum fuisse.“ Scribit enim Lucanus haec v. 715. ,,E latebris pavi- 
dus decurrit — ille per umbras Ausus ferre gradum victum pietate 
timorem Compulit —. 723. tenet ille ducem — Eripiente mari; nunc 
victus pondere tanto Exspectat fluctus pelagoque iuvante [non: so- 
ciis] cadaver Impellit. 736. Da (Fortuna) vilem Magno plebeii fune- 
ris arcam. 755. Et collecta procul lacerae fragmenta carinae Exigua 
trepidus posuit serobe — funere nullo Tristior ille rogus. 779. Sed 
iam percusserat astra Aurorae praemissa dies; ille ordine rupto Fu- 
neris adtonitus latebras in litore quaerit. Quam metuis, demens, 
isto pro crimine poenam, Quo te fama loquax omnes accepit in an- 
nos?“ Sed ante omnia illud animo attendi oportuerat: eum, a quo 
Pompeii reliquiae sepultae fuerunt, a Lucano dici infaustum Magni 
comitem fuisse: ,,E latebris pavidus decurrit ad aequora Codrus — 
ab Idalio Cinyreae litore Cypri Infaustus Magni fuerat comes.“ 
Quis vero est, qui infaustum Magni comitem putet fuisse quaesto- 
rem populi Romani, cuius nec nomen nec fortuna mali esset omi- 
nis? — nam errat Scholiasta p. 660. ,,infaustus ideo, quia male 
successit ei de morte Pompeii“ —. Atque ea vel maxima fides est 
€orrupti, ut mea fert opinio, vocabuli Quaestor, Quapropter laudo 
Gnuietum ac Burmannum, quod istam vocem corrigendam esse quali- 
cunque de caussa existimarunt, improbo ac respuo et quod ab illo 
iteratum est nomen Codri (Excerpt. p. 905. Oud. ,,Codrus. liberti 
nomen Kédgos. Sed hic locus sanus non videtur; quare sic emen- 
dari visum: Codrus; Codrus ab Idalio C. littore Cypri i. e. Cyprius, 
Kvmgio5e. Anus Corintho i. e. a Corintho **) et quod hic excogita- 
vit, moestus (in v. 717. p. 592. ,,Quia Cordus ignorabilis homo et 
de eius quaestnra nihil constat, legerem: Maestus ab Idalio — li- 
tore — Infaustusque fugae fuerat comes“); neutrum enim, ut alia 
nunc omittam, ad infausti ominis significationem quidquam pertinet, 
Quin sic statuendum ego iudico: primae versus eius, de quo quae- 
stio est, voci (ipsa versuum principia autem maxime. librariorum 
fraudibus opportuna fuisse diximus in Electt. Critt. p. 27. sq. et supra 
p. 30. Excurs. IL. p. 340. sq. Excurs. III. p. 384. sq. add. Excurs. 
XL) iam olim hoc vitii obvenisse, ut quod ab initio fuerat ustor, 
deinceps quaestor fieret prava eorum sedulitate, qui quum parum in 
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promptu haberent qui essent ustores ,,mutilam ac capite truncatam 
vocem ** (Drakenborch. in Liv. VI. 30, 9. p. 271.) sibi hic invenisse 
visi notissimam rem recordarentur, in qua explananda Meursius 
Cypr. II. 19. p. 137. sq. cum Velleii loco II. 45. , quaestor iure 
praetorio — mitteretur in insulam Cyprum ** et aliis tum hoc Lucani 
loco: usus est sic scripto: Cordus. Quaestor ab Idalio Cinyreae li- 
tore Cypri — Infaustus Magni fuerat comes“ (male Cinyraeae Ober- 
lin, in Vib. Sequestr. p. 270.; Cinyreia Cypros** Heins. Advers. H. 
7. p. 258.; recte Cinyreae etiam Barthius in Stat, Theb. V. 63. T. 
IH. p. 41.) Itaque hoc censeo pristinum fuisse scribendi genus: 
„E latebris pavidus decurrit ad aequora Codrus Ustor; ab Idalio 
Cinyreae litore Cypri Infaustus Magni fuerat comes.“ Quam vocem 
librariis insolentiorem visam fuisse docet ipse Lucanus v. 738. ,, Ro- 
bora non desint misero, non sordidus ustor. S. Germ, Burm. p. 594. 
sordidus «uctor. Lips. prim. Schol. p. 662. not. 4. lictor (conf. Quin- 
tilian. X. 2. p. 922. pictores. Voss. pr. pistores et quae supra p. 58. 
posuimus, nomina nectare, Nestore) et Martialis LIL, 93, 26. ,,Ustor- 
que taedas praeferat novae nuptae, ubi libri aliquot Schneidew. 
p. 153. habent: uttor, ultor, ultro, Fuisse autem, qui certo et pro- 
prio vocabulo appellarentur ustores et ex glossis patet, quarum al- 
teram dicit Scaliger in Catull. p. 83.: ,,Ustor vexgoxasorzc redditur a 
vetere magistro“ et Schrevelius in Martial, Ill. 93, 26. p. 209. 
,, Ustor. Gr. vexgoxavorne ,‘ alteram nos infra afferemus, et ex Ca- 
tulli Carm. LIX, 2. ,,saepe quam in sepulcretis Vidistis ipso rapere 
de rogo, coenam, Quum devolutum ex igne prosequens panem Ab 
semiraso tunderetur ustore,5 quem locum Graevius p. 83. Rami- 
resii verbis illustravit his: ,,ustores sunt pyrarum, in quibus mortui 
cremabantur, aedificatores et cadavera in ustrinam [Barth. Advers. 
XXXIII. 5. p. 1513. Kirchmann. de Fun. Rom. III. 1. p. 322. Cerd. 
in Virg. Aen. VI. 215. p. 629. A., quem auctorem citare debebat 
Hildebrandus in Apulei. Met. VII. 19. p. 598. sq.] coniiciebant, ut 
cremarentur et silicernium id est feralem coenam custodiebant a pau- 
peribus et mendicis." Ceterum iidem ustores atque pollictores non- 
munquam appellabantur, id quod non attigit Weberus p. 662. ad 
Schol. Lucan. VIII. 738.: ,,lictorem vocat eum, qui.ponebat eum in 
rogo;'* in promptu est enim reficere hic vocem pollictorem (de qua 
vid. Savar. in Sidon. Apollinar. Epist, II. 13. p. 219. Auctar. Pii 
Antonii Bartolini c. V. p. 700. Grut. Lamp. T. 1. Tiraquell. in 
Alexandr. ab Alexandr. Gen. Dier. II. 7. p. 636. conf, Cerd. in 
Virg. Aen. VI. 219. p. 630. A.), quamquam ego malo sic statuere, 
ut nomen ustor eo, quem supra significavi, modo (ustor, uctor) 
credam in illam speciem (lictor) depravatum fuisse. Documento est 
Sidonius Apollinaris 1. d., de quo Kirchmannus haec disputavit l. 
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9. p. 76. ,,pollinctores igitur mortuos ungebant, unde patet Sido- 
nium improprie pollinctorem dixisse pro ustore lll. Epist. 13. fp- 
215.]: Enimvero illa sordidior est atque deformior cadavere rogali, 
quod facibus admotis semicombustum moxque sidente strue torrium 
devolutum reddere pyrae iam fastidiosus pollinctor exhorret. Quam- 
quam cum in eadem familia fuerint, vero non est absimile ussisse 
illos etiam non raro et exportasse mortuum, quem antea pollinxe- 
rant et unum hominem forte duo interdum munia functum esse.** 
Quam rem confirmari video a grammatico Barthii Advers. XXXVII. 
12. p. 1691., quem immerito reprehendit Munckerus in Fulgent. 
Expos. Serm. Antiq. p. 769. not. 10.: ,, Polinctores, qui sepeliunt 
mortuos. Poliandrium, cemiterium** (postrema haec enim adiicere 
libuit, quo Zsidori glossam p. 691.: ,, Pollingon, ubi cadavera ponun- 
tur graecum,“ quae verba quid sibi velint se non intelligere fate- 
tur Hildebrandus in Apulei. Fragm. 9. p. 637., dicerem sic corri- 
gendam esse, ut correxit Barthius in Brit. Philipp. I. 446, p. 61.: 
,, Polyandrium; Ubi cadavera ponuntur. Graecum.'*). Emendationi an- 
tem, qua Lucani locum correximus, egregie. suffragatur Aurelii Vi- 
ctoris locus hie de Vir. lll. LXXVII. 12.: ,,truncus — a Servio Co- 
dro rogo inustus humatusque est inscribente sepulcro: Hic positus. 
est Magnus.“ Quem locum totum ad Lucani fidem scriptum esse fa- 
cile obtinebimus. Nam et hanc partem: inscribente sepulcro: Aic 
positus est Magnus apertam imitationem Lucani v. 793.: Inseripsit 
sacrum semiusto stipite nomen: Hic situs est Magnus“ esse viderunt 
Oudendorpius in v. 715. p. 657. et Cortius v. 793. p. 390. et verba: 
truncus. Nilo iactatus cum v. 698. ,, Litora Pompeium feriunt trun- 
cusque vadosis Hue illuc iactatur aquis^ [trunci v. 774. 753.] recte 
contendit Arntzenius p. 288. et vox inustus spectat ad versum 758. 
,Admotus Magnum, non subditus accipit ignis.“ v. 786. ,,semiusta 
rapit resolutaque nondum Ossa satis nervis et inustis plena medul- 
lis Aequorea restinguit aqua congestaque in unum Parva clusit hu- 
mo. Itaque simul et huius rei memor et quod verba: rogo inusta 
non modo insolenter ad grammaticorum praecepta aut vitiose, sed 
etiam ad rerum fidem parum apposite scripta esse intelligo, cum 
sententia Oudendorpii, qui in Lucan, p. 657. existimat „non Go- 
drum esse appellandum sed Cordum, quomodo apud Lucanum ediderat 
Grotius adeoque hie reponendum ex Tacito Caesio Cordo“ et muta- 
ta sententia in Sueton, l. d. p 220. , Gordum id fecisse, non Go- 
drum evincunt Mss. plurimi in Lucano a Burm. et me citati VIII. 
715., quibus adde Taurin, et Politian., et, ut puto, opera liberti 
Pompeii Philippi ae servi sui: dum interea ipse latebat in litore, 
uti videntur nunc mihi auctores inter se conciliandi, et legendum in 
Aurel. Viet. 77. « servo Cordi. — Potuit autem is una cum Pom- 
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peio inter 2000 Cypro solvisse“ et Arntzenii p. 288. sic statuentis: 
„cum nihil certi de vero huius hominis cognomine constet, Mss. le- 
ctionem Servio Codro admisi. Si quid mutandum, quod non puto, 
scribi posset a servo rogo, ut Codro ex sequenti rogo male traxerit 
originem, quare etiam deesse in Fran. monuimus“ sic meum iudi- 
cium discrepat, ut ad pristinam integritatem eum locum putem re- 
formari correctione hac: , truncus — a Servio Codro rogario inustus 
humatusque est.“ Nam in glossis ap. Stephan. Thes. Vol. V. p. 
1409. A. hoc legitur: ,,Nexgoxavorzc. Rogarius, bustuarius, ustor, “ 
apud Forcellinum T. IV. p. 534. autem extat: ,, Rogarius, qui rogum 
parat;‘‘ rogo autem pro rogario scriptum eo fere modo, quo apud 
Quintilianum III. 8. , bello Catilinario in aliis libris est Catilinae, 
Catiline, Catilinarie. Burmann. p. 274. et Add. ad h. L et IV. 2. 
p. 332. et II. 17. p. 196. „vel contra.“ in aliis contraria (ut Cas- 
siodor. Hist, Eccles, IV. 19. p. 230. a.: ,,contra ius ex una parte 
confecerint monimenta gestorum.** ms. Santheod. contraria.) IX. 4. 
p. 832. venalicii. al. venaliciarii. Ergo qui a Lucano Codrus ustor 
appellatur, is ab Aurelio Victore Servius Codrus dicitur (sive Servius 
rogarius, si forte aliquid tribuendum putas codici Palatino ap. Gru- 
ter. Not. in Hist. Aug. Scriptt. Lat. Min. p. 121. et Franequerano 
ap. Arntzen, l. d.: servio rogo), quae ipsa nomina in Grut. Inscr. p. 
1092, 2.: „FI. Servius Codrus** legi Oudendorpio 1. supra dicto 
credere licet. Unde simul et hoc intelligitur: illum non servum fuis- 
se, sed libertum Sulpicii alicuius, ut ego opinor, non Pompeii, id 
quod Plutarchus et Zonaras memoriae prodiderunt, et hoc patet 
ustorem sive rogarium eum hic dici, qui fuit libitinarius. Nam de 
ustoribus hoc disseruit Scaliger in Catull. |. d. p. 83. „id genus ho- 
minum servilis conditionis erat. Horatius: Huc prius angustis eie- 
cta cadavera cellis. Congervus vili portanda locabat in arca. Atque 
adeo abiectissimum genus mancipiorum** — quamquam de Horatii 
verbis rectius expedivit Heindorfius in Serm. I. 8, 8. p. 185. sq. se- 
quutus Kirchmannum II. 8. p. 171. sq. —, libitinarios autem (,, quo 
nomine omnes veniunt, quorum officia artesve ad defunctos aut se- 
pulera aliquid conferebant: conf. quae habet Faes. ad Gyrald. p. 
688. et 750. not. 3.** Goens. de Cepotaph. V. 11. p. 105. sq.) liberos 
fuisse et habuisse in familia servum pollincterem, ustorem, corni- 
einem, alios docuerunt Heinsius et Burmannus in Petron, LXXVIII. 
p- 389. Atque in ea, quam dicimus, sententia positum a Lucano 
esse vocabulum ustoris concedere videntur Scholiastae v, 738.. p. 
662.: ustor) hoc nomen modo ex officio sumtum est. Ustorem vocat 
eum, qui ponebat eum in rogo“ conf. Kirchmann. |. supra d. Quae 
autem de liberto libitinario eoque liberto non Pompeii, sed alius 
cuiuspiam argumentatus sum, ea haud dubie confirmat ipse Lucanus 
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v. 718. 723. „victum pietate. timorem Compulit ut mediis quaesitum 
corpus in undis Duceret ad terram. — tenet ille ducem complexibus 
artis [neque enim tenuisse dominum dicitur]. v. 766. , exiguam, 
quantam potes, accipe flammam, Romana succense manu, Fortuna 
recursus Si det in Hesperiam, non hac in sede quiescent Tam sacri 
cineres: sed te Cornelia, Magne, Accipiet nostraque manu trans- 
fundet in urnam“ (Schol. v. 716. p. 660. „hic Romanus‘ et 767. p. 
665. ,,iste, qui combussit corpus eius, fuit Romanus. — si mihi 
redire in Italiam contigerit“). Libitinarius ille autem aut | ,, fuerat 
in Emathio bello et cum inde effugisset, ibi (in Cypro) tandem con- 
iunctus est ei (Pompeio) ,* ut utar Scholiastae verbis v. 716. p. 660., 
aut, si coniecturae locus datur, venerat ille ex Italia, ut utilia 
operi suo acquireret, quorum ea insula feracissima fuit, ut herbas 
unguentaque (Meurs. II. 4. p. 91. 6. p. 95. sq.) et „diversa ligna 
ac picem“ (Orb. Descript. sub Constantio Imp. 39. p. 407. Mai. et 
Exposit, Totius Mundi ap. Vales. in Ammian. Marcellin. XIV. 8, 14. 
p. 73. sive Gronov. Geogr. Antiq p. 270.), aut, si iam veteres 
Scriptores eam rem prodiderunt, de qua Saxo testis est, miratu- 
rus singularem naturam eius insulae, quam diu humanis cadaveribus 
reluctatam et sepulturae impatientem fuisse ferrent v. Meurs. I. 6. 
p. 17. et qui eundem Saxonem dicere videtur, Zevecot. in Flor. ME. 
9. p. 362. aut quacunque de caussa illuc venerat; illud quidem fa- 
cile demonstro, qui factum sit ut Servius Codrus iuvenis (Lucan. 
v. 743.) ,,ab Idalio Cinyreae litore Cypri (id est ab Idalio promon- 
torio arboribus illo nemoroso v. Meurs. I. 12. p. 38., non litore Cypri, 
filiae Cinyrae, ut putat Hofmannus in Sibyll. Orac. III. p. 424. b.) 
esset Pompeii comes sive socius (Schol. Lucan. v. 716. p. 660. ,, cum 
audivit Pompeium tune transire, sociavit se illi. — Hic Romanus 
fuit socius Pompeii“). Commode enim recordor a Valerio Maximo 
haec tradi I. 5, 6. ,, Pompeius vero Magnus in acie Phrasalica vi- 
ctus a Caesare fuga quaerens salutem cursu in insulam Cyprum, ut 
aliquid in ea virium contraheret, classem direxit appellensque ad op- 
pidum Paphum conspexit in litore speciosum aedificium gubernato- 
remque interrogavit, quod ei nomen esset: qui respondit xaxogacs- 
éa vocari: quae vox spem eius, quantulacunque restabat, commi- 
nuit. Neque id dissimulanter tulit: avertit enim oculos ab illis 
tectis ac dolorem, quem ex diro omine concepit, gemitu patefecit; “ 
in quo loco dubito an praestet corrigi x«xofgaoíAssa (ut Ka- 
xoihios, Kaxoahé&ios, Aivehévy Boissonad. Anecd. III. p. 130. sq. 
Meinek. Euphor. p. 111. not), quam regiam suspicari libet Nicoclis 
fuisse infamem caede ipsius Nicoclis coniugisque et universae regiae 
stirpis, ceterum, ut videtur, tam magnificam, ut etiam flammis 
adusta spectaculo. essent faoihsia rez oouéva. ztóvev xci ovuntwud- 


EXCVRSVS. 413 


tov» dngosõoxjrov Diodor. XX. p. 420, 38. vid. Meurs. II, 14. p. 
120. Maasvic. in Polyaen. VIII. 48. p. 796. Wesseling. in Diodor. 
XX. p. 420, 17. De Pompeio autem ad urbem Paphum appulso te- 
stis etiam Cicero Philipp. II. 15. ,,sciunt, qui eum de Pharsalica 
pugna Paphum prosequuti sunt, quo loco usus Burmannus in v. 
461. p. 572. „memoria lapsum Ciceronem Paphum pro Lesbo volunt 
dixisse, sed Abramus defendit Ciceronem, qui videndus“ negat ta- 
men p. 592. appulisse in Cyprum Pompeium meritoque reprehensus 
est ab Oudendorpio in Sueton, Aug. XXXV. p. 220. not, 2., qui 
Gaesaris et Ciceronis Lucanique, quorum mentionem fecit etiam Fa- 
bricius in Dion. Cass, XLII. p. 306. Vol. V. p. 323. et Plutarchi lo- 
cos attulit, praeteriit Valerium Maximum. Conf. Caes. Bell. Civ. 
Ill, 102, 5. „in Ciliciam atque inde Cyprum pervenit,“ quae verba 
posuit Oudendorpius in v. 463. p. 638. b., qui ,,Cypron praeter- 
vectum esse Pompeium ** p. 638. a. scripserat. Plutarch. vit. Pompei. 
LXXVII. p. 239. we ð ob» évina peiye sis tiv Aiyuntoy dvagOsic 
dnò Kinxgov — dtexteacsy aogadws. Denique ne quid praetermis- 
sum putes, Plutarchus etiam hoc a reliquis scriptoribus dissidet, quod 
tradit in partes humandi Pompeii venisse Romanum senem: émozz 
"Pupatos 70r yloww tds Jè meuitas orgarsias ite vos Hourniy ovve- 
ergarsvuévog LXXX. p. 243.; ut fallatur Fabricius in Dion. Cass. 
XLII. p. 309, 16. Vol. V. p. 326. ,, corpus Pompeii utcunque tumul- 
tuaria humatione a Philippo Pompeii liberto et ab altero cive Ro- 
mano, quem Cordum quaestorem vocat Lucanus VIII. 715., condi 

tum est in litore, ut narrat Plutarchus p. 661. et Zonaras T. I. p. 
487.;" fuit enim ille, de quo Lucanus commemoravit, iuvenis, ut 
supra diximus, Nec omittam eum locum, in quo idem Plutarchus 
Pompeium ab Achilla et Septimio liberaliter appellatum naviculam 
parvulam cum paucis suis conscendisse narrat LXXVIII. p. 244. dio 
íxarovrdgyac mQosufZvas xshevous xal tay dersÀevOéQuw fva Dilun- 
mov zal Üsgámovra J2£x5vjyv óvoua, ex quo loco tollam, quod pe- 
nitus iam insedisse video, vitium. Sic enim existimo quod olim his 
consignatum fuit literis: 2xyvyvov vel Zxvvgyvov , ZxvOzvov, id 
ei errori locum fecisse, ut exararetur aliquid, quo nihil ad senten- 
tiam inanius fingi potest (dzsAsvOcQwv fva Dilenmoyv xal Pepa- 
movra Zx5vygv Cvowa): XCxvgv vel Snvdyv, Snoidyy (Albert. 
in Hesych. II. p. 1215. not. 2. et 1234. not. 21.) voua, quod 
contra factum est apud Stephanum Byzantium p. 176, 18. zoAuuá- 
tiov id est zroAíouars dvoua Porson. ap. Siebelis. in Pausan. IX. 24, 
4. p. 79. Vol. IV. et in Schol. Eurip. Phoen. 159. rò ïs goígae ov 
tò puícov id est wolgas üvoue Valckenar. p. 626. Bast. Comm. Pa- 
laeogr. p. 827. conf. Coniect. Crit. in Anthol. Graec. p. 35., ubi 
diximus duel: Pal. VII. 48. Meinek. Coni. p. 231. xai móvoç cor- 
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rigendum esse hoe modo: KsZz' óvog'. Nimirum duas literas in 
-notissimam vocem ipso hominis vocabulo neglecto. diducere atque 
extendere librariis aliquanto proclivius fuit, quam reconcinnare 
(Sxvrnvov) id nomen, quod diversum ab illo Sceni nomine, de quo 
Sturzius in Dion. Cass. LV. 33. p. 444. sq. Vol. LI. (conf. Seyni, 
Coeni vocabula ap. Gronov. Obss. IV. 15. p. 700.), afferre habeo 
erutum ex Marm. Felsin. Il. p. 69.: D. M. L. Scaeninius L. L, Qua- 
dratus Sibi Et Auctae Sorori Suae,“ vel potius, quo dirigere vide- 
tur et Zxgvgvov et ZavO5vov id est Zxógavov. (vid. Excurs. ILL. p. 
389.), Seaevinus (Scenius, Scevinus, Scevinius codd. Rupert. in 
Tacit. Ann. XV. 49. p. 428. conf. Schott. Elect. Antiqq. Rom. p. 81. 
82., ut Aaoviveoşs et A:vīvos Tzschuck. in Eutrop. H. 11. p. 87. 
not. 12.), qui Pompeii comes recte dici potuit non minus infaustus, 
quam Codrus ustor. Nec iam credo extituros esse, qui coniiviant, 
quem Lucanus Codrum, Aurelius Victor Servium Codrum- appellavit, 
eius hominis a Scaeninio vel Scaevinio sive manu missi sive civitate 
donati fuisse tria haec nomina: Ser. Scaeninius Codrus ** aut 2xe- 
$5v esse Sxiteov, Lxddeov (Bernhardy. in Dionys. Perieg. 1142. 
p. 825.), 2xédgov autem Kédgov, ut oxřęoş invenimus scriptum pro 
xaipóc Lobeck. Aglaoph. p. 280. oxégdos pro x/oóos Front. Epist. E 
8, 13. p. 37. oxtros pro xóroc Bachmann. in Lycophr. 1316. p. 268. 
conf. Boissonad. in Eunap. p. 376. Verum ad institutum revertor, 
Verissime igitur Arntzenius, cuius mentionem supra p. 117. feci, 
ait: Codros illis temporibus Romae notos fuisse ostendit Codrus 
poeta [,,bonus ac felix poeta“ Both. Trag. Fragm. p. 270. conf. 
Camerar. in Bucolic. Virg. p. 119. , commendatur autem vel vero 
nomine Codrus quispiam vel ficto alter a singulari facultate carmi- 
num. v. supra p. 119.], cuius mentionem facit Virgilius.“ Ad 
quos adiiciendus est is Codrus, quem commemorarunt Iuvenalis et 
Martialis, poeta sane tolerabilis vid. p. 111. et Add. ad h. pag. 
(quem Arntzenius male putat eundem esse atque eum, quem dixit 
Virgilius), et Servius. Codrus ille libitinarius et quos Codros. ab 
Oudendorpio commemorari supra diximus. ldem nomen in Graeco- 
rum finibus receptum fuisse supra p. 116. Polyaeni testimonio com- 
probavimus, cui p. 303. adiecimus Atben. IH. p. 111. D. et Valer. 
Flacc. Il. 135. Unde non mirum est apud graecum scriptorem Dio- 
nysium Halie. V. p. 296. Scaevolam Cordum in Msto male Kédgor 
dici ,** ut refert Oudendorpius in Lucan. p. 656., qui error manavit 
apud Aurel. Victor. de Vir. Ill. XII. 1. „Scaevola Codrus“ in Al- ` 
dinum exemplar et eos libros, quos dieit Tiraquellus in Alexandr, 
ab Alexandr. Gen. Dier. I. 9, p. 75. Quamquam Arntzenius p. 98. 
nec Tiraquelli mentionem fecit nec erroris fontem anquisivit. Nec 
magis mirum apud Valerium Maximum LHI. 7. ext. 7,: €otys — ut 


EXCVRSVS. 415 


ab Atheniensibus civitatem sibi datam cognovit — aequayit Athe- 
nis Thraciam“ scriptum in aliquot libris extare Codri nomen conf. 
Baptist. Egnat. Racemat, in Var. Auct. XIV. p. 336. sq. Grut. Lamp. 
T. I, Quartum eius confusionis, quam altera longe rariorem esse 
supra dixi, exemplum affero Quintiliani I. 4. p. 49. ,, hinc Agrippa 
et Opiter et Cordus et Postumus,“ ubi ut Codrus nomen poneretur 
in exemplis Andreae et Sichardi (in marg.) factum est eodem mo- 
do, quo in appellando corcodilo et crocodilo variari adnotavit p. 
220. Oudendorpius in Suetonii eo loco, in quo Cortii (in Lucan. 
p. 379.) liber tenet Codrus Cremitius scriptum pro Cordus Cremu- 
tius (add. Martial. III. 93, 7. „ora Niliaeus habeat corcodilus an- 
gusta,“ aliquot Schneidew. p. 152. libri crocodillus, crocodrillus), et 
ut praeteream Scordae , Scodrae Oudendorp. in Iul. Obseq. CXXIII. 
p. 213., apud Georgium Acropolitam Z4ggzv scriptum est pro Zéfgzv 
Palmer. Graec. Antiq. I. 36. p. 214. atque in Panyasidis versu. ap. 
Stephan. Byz. p. 282, 26. Jiífgo én’ deyvetw moraud maQadevrevrs 
pro ief, cuius nominis restituti laus non debetur Thomae a Pi- 
nedo, verum Bocharto Chan. I. 6. p. 390. D., quem sequitur Ober- 
linus in Vib. Sequestr. p. 217. Quamquam Tzschirnerus Panyas. 
Heracl. fragm. XV. p. 51. (et quod miror, Meinekius Anal. Alexandr. 
Epimetr. VII. p. 367.) nec hoc commemoravit aut, quod ego verum 
arbitror, 2/gfee reposuit memor Scholiast. Hom. ll. XII. 313. 6 
02 Zavtos Sofi viv xalsīrar Eustath. p. 907, 30. Bene. Strab. 
XIV. p. 665. ó ZárOos zorauóc, öv Siefnv (scrib. Bef) éxdÀovv 
ot mórsgov (cui simile est nomen Zerbis- ap. Plin, Nat. Hist. VI. 
30. p. 686. Vol. Il. ,,Aloni, per quos Zerbis fluvius in Tigrin ca- 
dit.‘ Bochart. Phal. IV. 19. p. 278. B.) nee de voce deyigeos haec 
confessus: exemplum prorsus simile non habeo in promptu“ re- 
cordatus est Rittershusii in Oppian. Hal. L 23. p. 164. conf. Bodin. 
in Cyneg. II. 39. p. 51. Barth. in Gulielm. Briton, Philipp. X. 78, 
p. 639. (zorauóc dgyípsog sive deytgeos Dronk. in Gregor. Na- 
zianz. Carm. Sel. p. 37, 24.) nec scripsit wegedevjerre, quod 
Callimacho reddidit Bentleius (non Blomfieldus, ut idem Tzschirne- 
rus p. 52. opinatur) aut ga 4 vósvzsvri, quod proposuit Meine- 
kius l. d. p. 368. (probatum illud Stollio in Bergk. Annall. 1844. 
p. 454.) et ante eum L. Dindorfius in Steph. Thes. Vol. IL, p. 29. 
B. Sed de Panyasidis fragmentis ab illo docto explicatis nunc non 
vacat plura addere. 

Pag. 102. v. 33. [EXCFRS. X] Primum reddam hic, quae 
ni Caton. Distich. UL 20. p. 34. „Inter convivas fae sis sermone 
modestus, Ne dicare loquax, dum vis urbanus haberi“ ab O. 
Arntzenio p. 184. sq. supra p. 83. significavi disputata esse: lo- 
quar, qui nimis multa, urbanus autem, qui multa, sed iocose ad 
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risum, ad hilaritatem loquitur. Rursus urbani duplex est signifi- 
catio, in meliorem altera, altera in peiorem partem. In meliorem 
cum honeste et eleganter aliquis iocatur — Cic. Verr. L 6. ,, homi- 
nes laeti et urbani.“ Hoc sensu sermo urbanus apud eundem pro 
domo sua e. XXXIV. — In deteriorem etiam partem sumta saepius 
etiam illa vox occurrit, ut apud Phaedr. V. 5, 8. — Denique au- 
ctor videri posset respexisse ad verba Horatii Ep. I. 19, 14.: Ru- 
pit Iarbitam Timagenis aemula lingua, Dum studet urbanus tendit- 
que disertus haberi. Quorum id, quod postremo loco dictum est, 
vix apud quemquam fidem inventurum esse existimo. Deinde propter 
ea, quae scripsi p. 99. 100., aliqua de larbae nomine disserenda 
sunt. Et primum quidem incertum est praestetne adiici ei nomini 
adspirationem an detrahi. De qua re pauca dixerunt Arntzenius in 
Aurel. Vict. de Vir. Ill. LXXVII. 2. p. 284. et Drakenborchius in 
Liv. Epit. LXXXIX. p. 245. sq. Vol. XIII, quos qui laudat Conr. 
Schneiderus Gramm, Lat. L 1. p. 193. sq. de Virgilii locis ambigi 
posse censet propterea, quod et apud Ovidium Fast. III, 552. utrum- 
que in libris reperiatur et Silii, qui Virgilium perpetuo imitetur, 
I. 417. Il. 58. VIII. 54., libri firmiores pro forma Hiarba esse vi- 
deantur. Contra Bongarsius — pro quo et Arntzenius male nominat 
Berneccerum (id quod ne Tzschuckius quidem satis perspexit in Eu- 
trop. V. 9. p. 302. not) et qui perperam facit eum contrariae sen- 
tentiae. auctorem Drakenborchius et Drakenborchium sequutus Ver- 
heykius in Eutrop. l. d. — Bongarsius igitur in Iustin, XVIII. 6, 4. 
p. 299. „melius sine adspiratione Iarbas, quomodo et Graeci et 
Virgilius“ itemque Neapolis in Ovid. Fast. Ill. 552. p. 199. „et 
Graeci scribunt "Zdggav.* Idque verissime dictum est; nam, ut 
paullo accuratius rem exsequar, etsapud Plutarchum, Malalam, Ce- 
drenum et in Scholiastarum commentariis et in Anthologiae iis locis, 
quos deinceps in medium afferemus, legimus 'Idggav (tò + zrQÓ tov 
a — yrhovrae Moschopul. Opusc. Gramm. p. 37. ut "Idggas Brach- 
manum praeses Philostrat. p. 107. sqq. '"Zeuwov Dio. Cass. XLI. 41. 
p. 730. Vol. I. Sturz. nam Plutarch. lunt. et Ald. exempl. Pompei. 
XII. p. 148. Tduyg non magis probo, quam 'Zágga», quod in iis- 
dem libris extat conf, Valcken. l. infra cit., aut "ZuzAxGva Wesse- 
ling. in Diodor. XL p.419, 46.) et de Virgilii libris Heinsius Vol. 
II. p. 502. haec testatur: Mediceus Jarban ut et primus Moretanus, 
etiam Gudianus et alter Mentelianus a manu secunda — et sine ad- 
spiratione id nomen quoque in veterrimis Silii membranis exaraba- 
tur.“ Nee solum apud Silium I. 417. et II, 58. in Coloniensi codice 
(Drakenborch. p. 36. et 67.) extat Iarba, larbae, verum etiam apud 
Ovidium Epist. Her. VII. 125. ,,Gaetulo Iarbae“ et Ausonium, grae- 


ci carminis interpretem, Epigr. CXVIII. 7. p. 73. „arma procacis 
Iar- 
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Tarbae. © Neque aliter Probus I. 1. p. 120. et Servius Aen. IV. 36. 37. 
p. 252. (nam quod I. 367. p. 67. invenitur ab Hiarba, id invenit My- 
thographus I. 214. p. 67, 25. sic scriptum: ab Tarba Bod. Nott. Crit. 
p. 67.) idemque dixit Scholiasta Lucani V. 108. p. 340. ,, ad Iarbam* 
et Iuvenalis V. 45. p. 166. ,,antepositus est Jarbae“ et Cruq. Horat. 
ut supra dixi p. 94. 105.; nam falli Bodiam in Mythograph. II, 
223. p. 108.: ,, Hyarbita Schol. Hor. omnes“ ex Feae commentariis 
intelligitur. Accedit, quod et apud Iuvenalem V. 45. quinque, quos 
secutus est Rupertius p. 82., libri Jarbae, duo Yarbae praebent 
et apud Horatium |. d. idem in multis codicibus Feae atque omnibus 
Orellii p. 477. comparet. Neque in Aurelii Victoris veteribus libris 
non invenimus utrumque (,, Zarbae Mss.‘ Arntzen. p. 284.) aut apud 
lustinum id ipsum, quod omnino requisivit Bongarsius, non eruit 
ex uno libro Duebnerus, de quo Forbiger in Virg. Aen. IV. 196. 
p. 385. commemoravit, Quamquam Hiarbas scriptum est in Append, 
ad Valer. Prob. Art. Min. 7. p. 438. ,, Damoetas, Hiarbas , Nicias; ** 
sed qui idem nomen paene communi consensu tueri videntur codices 
Livii Epitom, LXXXIX. atque Orosii V. 21., eorum fidem leviorem 
facit ea res, quod ne in uno quidem libro mansit, quod verum esse 
perspicuo Plutarchi constat testimonio, Jarbae nomen, id autem, 
quod duorum (Jarbae, lertae) similium nominum confusione semel 
faeta penitus iam insedit atque inveteravit in illis locis: Hiertam 
(sic enim Orosii omnes libri et Liv. Excerpt. Pith. sive Hieritam 
Leid. Voss. Berg. Hieritem Boend. Hiericam Loyell. 2. Nory. et 
Reineccius quidem Hist. Iul. P. ILL p. 345. ap. Burmann. in Lucan. 
VIII. 285. p. 558. memorat Gaudae filium Hierin), in Entropii 
aliquot libris et a Paeanio sic consignatum est: Jerdam vel Jardam 
(Hierdam cod. Fabric., Herbam* Leid, 1. sed Iarbam cod, Sigon. in 
Liv. 1. d.), idemque extat et apud Cedrenum ('Zogódv) et in Paulli 
Diaconi Hist. Mise. V. 9. p. 824. codice Ambrosiano Ierdam (Palat. 
ap. Gruter. p. 57. Hiertam), quod qui attulit Tzschuckius p. 302. 
illud praeteriit medium quoddam nomen Hiaerbas (conf. Herbam cod. 
Leid, Eutrop. |. d.) fuisse in antiquis libris Schotti in Aurel. Victor. 
p. 283., simile illud et Jarbae, lardae vocabulo et Hierlae, atque 
errare Fabricium in Oros. l d. Vinetumque in Eutrop. l. d. [et 
Freinshemium ap. Drakenborch. 1. d.] „qui ubique pro Hierba Hier- 
ta scribendum putent verumque nomen esse Hierta“ Ann, Fabri et 
Arntzen. in Aurel. Vict. p. 284. Quod quidem nomen ego dubito an 
reddendum sit Silio Italico X: 300. „securo caedis Jlerthae (Oxon. 
et Putean. Inerte. Venet, Inerti, sed Colon. cod. Jertae) et III. 255. 
„belli serus Herres (Col. Herces)** atque Corippo loann. IV. 766. 
„iugulum rapiens deiecit Jcirti (Mazzucchell. p. 266. inertem, quem 
fere ad modum apud Claudianum in Pr. Stilich. — 251. sler- 
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nen * in Raphelengio invenitur Inermen, in Oxoniensi et apud Silium 
eo, quo modo usus sum, loco Inerte), Quod restat de Livio dicen- 
dum. nomen Hieram, quod nescio unde sumptum Ascensius primus 
vulgavit, aut librariorum temeritate suppositum est recolentium ani- 
mo notissimum locum Ciceronis pro Deiot, 15. G,r«s primae decli- 
nationis rae faciunt genitivo: hic Hieras, huius Hierae. Cic.: Hie- 
ras — in Caesarianis** Prob. Instit, Gramm, p. 1470. II. 1, 50. p. 
128.) ant ea fraude creatum est — nihil enim Hira, rege Tyri, no- 
tius existimat Malvasia Marm. Felsin. VIII. 6. p. 491. nimirum im- 
memor inscript. V. 1. p 219. „Hire Coniugi^ et ut hoc adiungam, 
de illo titulo: Critonius Hilus eorum ignarus, quae disputavit Rei- 
nesius Var. Lectt. IL. 17. p. 283. sq. —, qua in Cedreni libris Zar- 
bam in '"IógOav vertit et Abaris apud Lampridium Vit, Alexandr. 
Sever. 29. p. 931. in Abraham; nam Hildebraudus in Apulei, de 
Mag. 27. p. 504., qui a nobis dissentiens scribendum censuit nimia. 
audacia promtus Otanem, cum alia parum consideraverit a nobis 
Theban. Paradox. Coroll. ILL. p. 357. exprompta (vid. Scalig. I. ibi d. 
add. Nonn. Xl. 130. p. 302, 20.) tum hoc ignorat nec Apollonii 
Christique (Misc. Obss. Nov. T. L p. 14. conf. Theban. Paradox. 
|. d. Müller. Dor. I. p. 67. not. 1.) nec Orphei Abarim fuisse dissimi- 
lem. Sed de hoc erroris genere alias dicemus explicatius.. Ergo 
hoc meum iudicium est certe apud poetas rectius quam Hiarbam sori- 
bi Jarbam sive Jarbau (Wagner. in Aen. IV. 196. p. 624. et Quaestt. 
Virg. IH, 1. p: 389.), ut Jader Cort. in Lucan. IV. 405. p. 490. 
aliaque, Primum enim sic existimanti suffragatur multorum eorum- 
que optimorum ljbrorum auctoritas; deinde Graecorum, quos quam 
studiose latini scriptores sequi soliti sint docet etiam Irpinorum vo- 
cabulum (Heins, et Drakenborch, in Sil. Ital, XL 11. p. 539. siye 
ad Liv. XXII 4. p. 365. Vol. VII. Arntzen, in Aurel. Vict. Vir. lll. 
LXXV. 4. p. 276.) et Adriae (Wesseling. in Antonin. Itin. p. 308. 
jntpp. Flor. L 18, 3. p. 160. et Duker. ll. 5, 1. p. 260., quo- 
rum nullam rationem habuit Fea in Hor. Carm. Ll. 3. 15. p 8.) et 
quod multi usurparunt, Adrumetum Surit, et Wesseling. in Antonin, 
Itin. p. 52. 53. Bos. et Staver. in Corn. Nep. Hannib. VI. 4. p. 167. 
sq. Oudendorp. in Hirt. Bell. Afric. IV. 1. p. 850.), Graecorum igitur 
consensu servatum est, ne ei nomini adspiraretur, idque receptum 
in latinam consuetudinem fuisse eo verisimilius est, quod ,, parcissime 
adspiratione veteres Romanos usos in vocalibus fuisse“ auctor est 
Quintilianus I. 5. p. 56. conf. Conr. Schneider. Lat. Gramm. I, 4. p. 
182, sq., ut omittam Apulei. de Not. Adspirat. 22. p. 100. et Phoc. de 
Aspir, Hl. 1. p. 355. „omnia, quae post i æ fuerint habentia, carent 
aspiratione.“ Neque omnino verum esse id, quod a Drakenborchio 
in Sil. Ital. I, 39. p. 4. maxime Coloniensis codicis auctoritate freto et 
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in Liv. XXL. 1, 1. p. 8. Vol. VI. P. II. et ab Arntzenio in Aurel. 
Vict. 1. d. p. 284. dictum susceperunt Verheykius et Tzschuckius in 
Eutrop. p. 302. Schneiderus l. d. p. 193. Wagnerus in Virg. Aen. 
IV. 198. p. 624.: ,,adspirationem propriam esse linguae Punicae,'* ut 
verbis utar Cortii in Lucan. I. 304. p. 88. (add. Cassiodor. de Or- 
thogr. €. 9. p. 585. a. conf. Heins. in Claudian. Rapt. Pros. II. 8, 
p. 735. „omnis vocalis n sequente leniter effertur, ut annus — no- 
tatis. honor, honestas et lohannes vel peregrinis ‘et Punicis vocibus 
ut Hannibal, Hanno, Henna“), videor comprobare testimonio poe- 
tae, qui in usurpandis Maurorum nominibus multus est, Corippi, 
qui in loannide commemoravit Jandam, "Iagó«v Mazzucchell. Lf. 
302. p. 244. Iferam IL. 57. Imastam VIJ. 480. Tlasan IV. 844. et 
populum Jlasguam (sic enim in longe plurimis codicis sui locis sori- 
ptum invenit Mazzucchellius I, 478. p. 225.) et Imaclan II, 75. atque 
Ammonem aliaque in Bekkeri indice p. 461. sqq. consignata. Quid, 
quod non Hiempsalis, sed empsalis Shavius exhibet Inscr. 630. 
Orell. p 160.? Postremo constat posterioribus temporibus nimium 
eius notae temere erupisse usum, unde et alia legimus (Goens. de 
Gepotaph. VI. 5. p. 158. not. Theban. Paradox. ll. 3. p. 130.) et 
quae a librariis depravata ad quandam similitudinem corrupti nomi- 
nis Jarbee accedunt; nam in Virg. Aen. IX. 673. Jaera, cod. D'Orvill. 
ap. Burmann. p. 454. Hieta; multi Hiera; cod. Zulich. Hibera. et 
in Apulei. de Mund. VII. p. 301. p. 354. Hild. ,, Albion et Hibernia,“ 
Vulc. cod. Hidera. Leid. Hiderne; apud. Clandianum in Prim. Stilich. 
Cons. Il. 251. ,,Scotus lernen movit'* in plurimis libris Heinsii p. 
516. Hibernam, quod nomen restituendum esse Dracontio Hexaem. 
593. „Qui scit, quo nitidus crystallus ventre creatur; Candida ma- 
leries glacies imitatur aquarum“ non perspexit Carpzovius p. 105. 
sie disserens: aquarum Lugd. praeeunte Sirmondo. Nam lectio , imi- 
tatur hibernas“ contra prosodiam est. —  Emendaverat non inepte 
Barthius: imitatur Iberas [conf. Lucil. fragm. XI. 9. p. 125. et XV. 
10. p. 134.]. Et fortasse Dracontius Hispanus videtur scripsisse ita,‘ 
Iernas autem sive Dracontium idem sibi permisisse credis, quod 
Strabum Monachum in vita Blaitmaci ap. Barth. in Claudian, p. 546. 
,Blaitmaci, genuit quem dives Hybernia mifldo*), Ternas igitur 
sive Hybernas (Theban. Paradox. Coroll. XHI. p. 397.) glacies sic 
dixit Dracontius, ut Claudianus IV. Cons. Honor. 33. , Scotorum 
cumulos flevit glacialis Ierne;** nam ,,graecam barbarae insulae ap-- 
pellationem secutus est Claudianus consensu meliorum de scriptis 
libris; quamquam nec inepte ceteri Hyberne praeferant non obstante 
syllaba in voce minime latina“ Barth. p. 546. — lam vero paucis 
persequi licet eam rem, quam supra p. 100. significavi. Dictus est 
enim Maurorum rex a Latinis et Jarbas et Iarba; quorum hoc po- 
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suit Ovidius Fast. IIl. 552. (ut Marsya Claudian. in Eutrop. IE 265. 
conf, Neapol. in Ovid. 1, d. Barca Oudendorp. in Frontin. HI. 10, 9. 
p. 370. Abora Bochart. Phal. IV. 21. p. 289. D. *Afsueas Zosim, Ul. 
12, 5. p. 227. Sturz. Pherecyd. p. 143., alia ap. Chilmead. Praemonit. 
in Malal. p. XIII. sq. et Bentl. epist. ad Mill. p. 78. 88. et, quem attulit 
Hildebrandus in Apulei. Flor. IV. 18. p. 86., Voss. Arist. IL. p. 541. 
sq. et Burmann. in Quintilian. L 5. p. 67. sq.), illud receperunt 
Virgilius Aen. IV. 36. 196. Silius VIII. 54. lustinus XVIII. 6, 1., ut 
lollas Virg. Ecl. I. 57. — hoc enim non solum Virgilii libri prae- 
ter Rottendorph. alt. (Jolla) tenent omnes Heins. in Virg. p. 36. 
Vol. L, verum etiam Galpurnii codices vid. Vlit. et Burmann. in 
Ecl. III. p. 115. Wernsdorf. p. 104., id quod fugit Wagnerum p. 
92., a quo de eo nomine dissentit G. Dindorfius in Steph. Thes. 
Vol. IV. p. 619. B. nulla mentione facta Pollucis IV. 55. p. 377. 
'"Iàààe — et Ophellas, qui fuit Cyrenarum rex intpp. lustin. XXII. 
7, 4. p. 510. sq. et Wopkens. Mise. Obss. Nov. T. X. p. 208. (quem 
diei Opheltam mavult Leopardus Emendd. XVII. 10. p. 356. vid. 
Wesseling. in Diodor. XVIII. p. 274, 72.) et Acherras Drakenborch. 
in Sil. Ital. I. 299. p. 151., quod nomen nescio an sit idem atque 
Acerbae Iustin. XVIII. 6, 5. conf. Jopas Aen, I. 740. Arybas Voss. 
in Iustin. VII. 6, 11. p. 222. Oudendorp. in Frontin, Il. 5, 19. p. 
241., quae quidem apposui omissa a Bentleio l. d. p. 88. Ab eo 
igitur nomine fit "Zagatos (Epigr. 4dsom. CCCVIL a. Anth. Graec, 
p. 183. T. IV. Bias — "Iagfaiuv dusvatwr) et larbides, ut a Barca 
Bagzatos, Bagxidys, quod supra p. 100. memoravi, et ut Libyci 
populi nomen adiiciam , *Advouazidns Voss. in Scylac. Peripl. p. 
105. Drakenborch. in Sil. Ital. IX. 224, p. 462.), quod apud Ptole- 
maeum hoc modo depravatum 'Afóvguagirzgs (Cellar. Geogr. Antiq. 
IV. 2, 9. p. 843. conf. supr. p. 99.) et apud Stephanum Byzantium 
scriptum sic: "Adagyédns (Holsten. p. 9.) tantum tamen ab Tarbitae 
similitudine distat, quantum Marmarides (Sil. Ital. IX. 222.). No- 
tandum est autem a Graecis dici Iarbae (Plutarch. Pompei. XII. p. 148. 
sls — "Idgfav. Prob. Inst. Gr. p. 120. 'Z4gfov Malal. Chronogr. 
VI. p. 162., quem mira de Aenea tradentem praeterierunt tamen 
Virgilii Aen. IV. interpretes: .4ivsas — daAOev iml tijv digénv 
mods tiv (Doiviogav did —. nal évdearelpas éxst Ad Oa édoas ar- 
rj» Égvyev, de posndsis tov 'Táofa ("Idofav Dindorf.) gae;- 
Aia tzs Agonis’ xa0d Degyillios 6 oopis "Poualuy TOTIS Gvvt- 
yeéwaro. Gedren. ap. Dindorf. 'Zogódv) et larbantis, ut nunc mit- 
tam de: Pindari loco infra afferendo, Schol. Dionys. Perieg. 195. p. 
337, 33. "IdgBavros à toù Bacihéuc éxPddlovros ajryv. Eustath. p. 
121, 31. rod ÔÈ Nouddwy xai Matixwy Baoding "Iágflavros (quod a 
Valesio in Ammian. Marcellin. XXIX. 5, 17. p. 305. servatum per- 
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peram Valckenarius Diss. de Byrsa p. 108. sic immutavit: 'Jaggav- 
roc conf. vid. supra p. 416.), ut ’4udxdov (Hermesian. v. 33.), 
vel "Aurvxiha et 'AusxAavrog Stephan. Byz. p. 29, 25. xdiveras ài 
ual — 'Auvxàavrtos, ws Jıuuias iv pyoiv. p. 3, 5. tod 'MuixAa, ut 
Pherecyd. fragm. X. p. 96. Clem. Homil. XV. 5. p. 672. D. et Par- 
then. 15. p. 318, 8. megi dé ts "Luvxla Ovyargós rade héyerar 
4agryc, ad quem locum spectant verba Probi in Virg. Ecl. II. 62. 
ap. Lion. Addend. Vol. II. [p. 490. qui locus fugit Schneidewinium 
Rhen. Mus. 1846. p. 140.] ,,Daphnen, ut vult Parthenius in volu- 
mine, quod de amantibus composuit, Amydesi filiam dilexit“ (quae 
eodem erroris genere corrupta sunt, quo Quintilian. X. 1. p. 903. 
Pericle. Voss. tert. Peride. Il. 15. p. 183. Callicles. id. cod. Callides, 
IV. 4. p. 322. et 2. p. 352. A. Cluentius. «dventus, Adventius. Liv. 
VILL. 19, 1. ,,Frabraterni et Lucani“ id est Sidicini, ut diximus 
Theban. Parad. Coroll. XIX. p. 430. et alia multa, quae proposuit 
Paulus Leopardus Emendd. X. 25. p. 208); dupliciter autem errat 
Nicolaus Loensis Misc. Epiph. VIII. 27. p. 628. ,, Amycleo thallo id 
est lauru — ab Amycla, patre, ut Parthenius, Daphnes et Hyacin- 
thi vel ab, Amycleo patre, ut Nicander [Ther. 904. '4uvxAaov 
Toraoio] Praeterea (licet enim aliquot exempla Lobeckii Pa- 
ralip. p. 172. sq. Diss. II. disputationi adiicere) invenimus 4iayv- 
voc et Avov Etymol. Magn. p. 721, 54. "4zAavzos et "Atha 
Schol. Aesch. Prom. 428. p. 61. Tzetz. in Hesiod, Op. 381. p. 249, 
8. "Apa el "MBavros Steph. Byz. p. 3, 2. yewos” Apa (ubi v. 4. 
scribendum esse: ior. xa] zv orapuóg Airwiies alio loco com- 
probabimus) et Arcad. p. 21, 9. gógfae, čßßas worauds (scrib. 
" Afas). Nec antiqui latini, ut Pacuvius et Plautus, non dixerunt 


. Calchan , Calchae Charis. I. p. 50. €. 17, 26. p. 36. Priscian. ap. 


Bentl. epist. ad Mill. p. 79. et Athamae, Mimae, Gyae Prob. Inst, 
Gramm. IL. 1, 46. p. 125. (p. 1467. P.) „Graeca indifferenter de- 
clinabuntur et primae declinationis, «e diphthongo terminato geni- 
tivo et tertiae tis terminato Mimas, Mimae ut Mimantis, Gyas, 
Gyae vel Gyantis (Gigantis), Athamas , Athamae vel Athamantis, in 
nominativo sine n littera, im ceteris casibus cum ea, sic Pallas, 
Pallantis. Nam mimas in mas acutum dis facit genitivo, mimas mi- 
madis et melius pereunte s littera de nominativo fit nomen Latinum 
primae declinationis, ae genitivum terminans, haec mima, huius 
mimae, ad cuius loci fidem exigenda esse verba Phocae VIL 7. p. 
335. (p. 1703. P.) „Arlas, “Ardavros, Atlas, Atlantis, Mévas, 
Mévavros, Menas, Menantis“ non perspexit Lindemannus not. 
30. „Ven. Asc. Maivas waivados,*menas, menadis, quod huc non 
pertinet. — Non invenio nomen proprium Afévas neque apud Graecos 
neque apud Latinos‘ conf. p. 337. 334. et in Charis. p. 9. Nec prae- 
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tereo ,, Minas pro Mimas in Plinii et Solini et Maronis exemplaribus 
veterrimis exaratum inveniri** Heins. Advers. I. 8. p. 79. sq., pro 
Maenas autem apud Senec. Herc, Oet. 701. Heins. mai. (Gronov. p. 
642.) mennas. Qnid, quod Cydantis Livii, Cydae Ciceronis iudicio 
niti docuit, quem commemoravit Conr. Schneiderus Gramm, Lat. H. 
1. p. 274., Drakenborchius in Liv. XLIV. 13, 9. p. 306. Vol. Xll. 
P. I. et XXXIII. 4, 10. p. 781. 181. Vol. IX.? Verum Jarbantem latini ` 
non magis usurparunt, quam Amyclantem. Prob. p. 120. Jarbae, Append. 
ad Art. Min. 7. p. 438. , nomina generis masculini, quae ablativo 
casu numeri singularis A littera terminantur, nominativo casu nu- 
meri singularis As definiuntur Aeneas, Marsyas, lollas, Phlegyas, 
Boreas, Felidas (scrib. Phoebidas aut quod malim, Phyllidas), 
Amyntas, Damoetas, Hiarbas, Nicias, lopas —, Gyas, Pelias.* 
Prob. Inst, Gramm. II, 1, 45. p. 124. (p. 1465. P.) ,,Asylas, Asy- 
lae, Amyclas, Amyclae nomen lectum in Lucano,“ id quod confir- 
matur Ovidii et aliorum testimoniis supra positis. Quae quidem 
propterea disputata sunt, ne quis memor Amyclae piscatoris (Schol. 
Lucan. V. 519. p. 389. Barth. Advers. XXXI. 16. p. 1463.) et Atha- 
mantis servi (supr. p. 117.) Horatii versum sic corrigere animum in- 
ducat: ,,Rupit larbatem (larbantem) Timagenis aemula coena. Gui 
incepto refragatur vel ea res, quod librorum omnium consensus 
tuetur syllabas — item, quas qui apud Livium l. d. (Hieritam) pra- 
vo instituto exararunt, certe non Jarbantem cogitarunt. Jarbita igi- 
tur id est incola larbaeae telluris (Heins. Advers. IL. 7, p. 258. et 
supr. p. 100.) scriptum est ut Abderita, quod memoravimus p. 100. 
384., Atrida, de quo Broukhusius in Propert. II. 11, 1. p. 130. dixit 
(conf. Hertzberg. Quaestt, Prop. II. 6. p. 164. sq.) omisso Charisio 
l. p. 51. €. 17, 27. p. 37. „Atrides, Atrida ut Propertius: Non ita 
Dardanio gavisus Atrida triumpho ,‘‘ Heraclida Marm. Felsin. IX, 2 
p. 550. „M. Petillius M. L. Heraclida,'* Philocteta Sidon. Apollin. 
IX, 153. p. 123. Quae exempla parum consideravit Barthius, à quo 
positum video hoc in Briton. Philipp. X. 243. p. 648.: ,,Rupit Hyar- 
biten Timagenis aemula lingua,‘ quod si rescribendum fuit, in cer- 
tissimo librorum consensu oportebat scribi potius ita: Hyarbitem, 
quemadmodum extat et Hieritam et Hieritem ap. Liv. Ll. d., Stagi- 
ritem; Spartiatem, alia v. Conr. Schneider. Gramm. Lat. lI, 1. p. 36. 
Sed mirabitur fortasse aliquis, quum in extremo nomine Jarbae li- 
teris consignando mire variatum sit in reliquorum scriptorum libris 
Terda, Hierta, Hierita, "IdggSav (Plutarch. L d. cod. Vulcob, et 
St. German.), apud Horatium accidisse ut ipsum eius voeis prin- 
cipium a multis depravaretur; nam in libris Fea p. 287. reperit 
et Barbutam et Taibytam, Tarbitam, Tharbitam, Tharpitam. Quae 
ipsa accuratius considerata multorum, ut ego arbitror, iai animos 
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inclinabunt, ut hominem illum credant nominatum fuisse non Ther- 
sitem, ut dicere subiit supra p. 102. add. Casell. Variar. libr. I. 13. 
p. 210. Grut. Lamp. T. HI. — nam praetereo ’Aréefar (Atarban- 
tem), Adherbalem Polyb. J. 41. et nomen oppidi Thirmidae. Bas. 
Tarmida Cort. in Sallust. Iug. XII. 3. p. 457. — sed Tharbitem sive 
Tharbitam. Videntur autem vocabulis G4oo«c (Anyt. Epigr. ap. Mei- 
nek. Anthol. Gr. XVI. p. 12., quod Aeolicum esse pro dgose ait 
Welckerus Syllog. CXX. 2. p. 164. add. L. Dindorf. in Diodor. Exe. 
de Virt. et Vit. p. 571, 12. Annott. p. 471.) et O:goírzs paria et 
similia esse @agfirns et Odes, quod invenio apud Glycam Annall. 
IL p. 281, 17. Odofic Jè 5 rot Baockéws (töv AdiOuóno) 9vydrzo, 
quam losephus et Syncellus ap. Gal. in Parthen. c. XXL. p. 119. 
vocant Odgfrv, ut legimus Ózo«e et 95o» Hesych. I. p. 935., qus 
et quie V, p. 1502., 9785 et 978:c Sicbelis, in Pausan. IX. 5, 3. 
p. 17. Vol. IV. Kesioa et Kesvorg Voss. Obss. in Pompon. Mel. II. 
3. p. 156. “Adovdes et “Adorvdyn Gavell. in Mise. Obss. Nov. T. IV. p. 
220. qui num apud Tsetzam in Lycophr. 294. Méugy in Méugis 
mutari recte iusserit dubitari posse propterea videtur, quod apud 
Malalam III, p. 65, 14. extat Méupn. p. 66, 6. Méugys, quod non 
repudiavit Dindorfius p. 65. et in Steph. Thes. Vol. V. p. 766. B., 
- quum Chilmeadus fortasse Cedrenum sequutus Méugev correxerit, 
ut in Synecdemo Hierocl. p. 644. galz v7eoc Muellerus Orchom. p. 
430. not. 6. z«Axie. Verum aliis illa Barbuta et Tarbita vitio nata 
esse videbuntur; constat enim saepe inter se a librariis confusa esse 
b et h (harbuta, barbuta) Drakenborch. in Liv. XXXVIII. 1, 6. p. 
13. Vol. XI. et I et T, i et t (larbita, Tarbita), ut Tarentinae, 
lareninae Buenemann. in Lactant, Instit, I. 20, 2. p. 124. alia ap. 
Schwarz. Misc. Pol. Hum. Cap. If. 6. p. 33. Nec omitto in Pindari, 
nt visum est doctis hominibus, fragmento nuper a Millero vulgato 
idem fere, quod in Horatii libris extat, inveniri nomen Z'ágge»- 
va: Aipuss dé TégBavtd paoi mewrdyovor avyungdv dvadovra mediy 
yhuusiag dxdgtac%as Aids Baddvov scriptum illud, ut censent Schnei- 
dewinius Philolog. Vol. I. p. 421. sq. et Hermannus p. 585. pro "4dg- 
Bavra, quamquam Bergkius Ann. Casel. 1847. p. 5. spreto "Zágfavre 
maluit proponere Lagéuavta aut Mowróyovov Aipuss T'agduavtss, 
Qui quidem suspicatus illos Pindari versus decerptos esse ex hymno 
in Iovem Ammonem condito mon intellexit se suffragari aliquo modo 
instituto Schneidewinii illud, nt ego puto, recordati: ab Iarba Iovis 
Ammonis templum consecratum fuisse (supr. p. 100.). Quae si vera 
est Schneidewinii coniectura, Pindari illo de zrgwroyóvw Iarba testi- 
monio confirmari videntur ea, quibus larbitam dici Afrum hominem 
supra p. 99. sq. obtinui. Atque his quidem videor satis alios ad- 
monuisse docturos, quid scripserit Horatius; illud quidem certissi- 
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mum puto esse errare ut omnes, qui linguam potius, quam coenam 
dici aemulam existimant, ita Voigtium Nug. Grammatic. Part. I. p. 
25. 26. ,,Timagenis aemula lingua (rupit Iarbitam, qui ipse erat 
aemulus). conf. Epod. I. 19, 15. ,,aemula virtus Capuae." p. 36. 
37. ,interdum adiectivo a suo substantivo divulso tales coniunctio- 
nes existunt, qualis haec est Epod. 16, 57. „Non huc Argoo con- 
tendit remige pinus (pro Argoa pinus) —.“ Ep. I. 19, 5. Rupit 
Iarbit. 21. „libera per vacuum posui vestigia princeps.“ 

Pag. 106. v. 33. Quod parum ad institutum nostrum perti- 
nens attigi Iubam magnifice coenatum occubuisse praeter Lipsium 
narrarunt Freinshemius in Flor. IV. 2, 69. p. 700. et Davisius in 
Bell. Afric. XCIV. p. 936. Iure igitur Iubam , regem nimis delicia- 
rum regiarum plenum“ Barth. Advers. XVI. 5. p. 830. in iis, qui 
quum mortem sibi conscisceré vellent, ut omnem sensum sibi dolo- 
ris adimerent, vino et epulis largius indulserunt'* numerant Vale- 
sius in Ammian. Marcellin. XXIX. 5, 54. (,,vino distentus **) p. 309. 
Comm. Vol. II. et Freinshemius in Flor. II. 18, 12. p. 413. 

Pag. 110. v. 9. De Augustino etiam Cerda commemoravit p. 
91. F. , Augustinus XVIII. Civ. Dei c. 19. hos hostes fuisse ait Pe- 
loponnenses adducitque versum Virgilii et signate meminit iurgiorum. 
Sicut et Oros. I. 18.“ Codrum autem Atheniensium regem in Ecl. 
V. a Virgilio dici et cum Codro comparari egregium aliquod facinus 
Alconis cum alii crediderunt tum Vietorius Var. Lectt. XVII. 8. p. 
196. et, antequam in eam sententiam veniret, cuius auctorem nunc 
ferunt praedicantque Weichertum (vid. supr. p. 106. sq.), Burman- 
nus Catal. Argonaut. v. Phalerus p. CXXXVII. Harl. 

Pag. 111. v. 15: Opicum dici, qui est rudis et agrestis, do- 
. cuit etiam Savaro in Sidon. Apollinar. Epist. VIII. 3. p. 487. Ita- 
que insigniter fallitur, cnius mentionem docti homines non fecerunt, 
Is. Vossius ap. Burmann. in Anthol. Lat. IL. 183. p. 357. , Iuvenalis 
de codice Homeri a muribus exeso III. 207.: Et divina Epici rode- 
bant carmina mures; ita enim ad marginem libri sui emendabat Is. 
Vossius, ut Homerus intelligatur. In vulgatis Opiei, quod varie 
exponunt interpretes et defendi posset ex Auson. in Prof. XXII. 3. 
opicas chartas, vid. Politian. XI. Epist. 10. p. 346.“ 

Ead. pag. v. 36. Idem fere iudicium de Codri Theseide est 
Barthii in Stat. Theb. XI. 576. p. 1525. T. IIL: Utinam extarent 
duorum veterum poetarum Codri et Marsi, huius Amazonis, illius 
Theseis; egregie sine dubio omnia haec descripta legeremus, licet 
levitatis Marsum Martialis, prolixitatis Codrum notet Iuvenalis, pa- 
ris paene nasi et bilis scriptores. 

Pag. 113. v. 30. Apud Senecam Epist. LXXXIIL p. 548. C. 
.Antonium — quae alia res perdidit, quam ebrietas nec minor 
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vino Cleopatrae amor‘ Lipsius vini corrigi voluit, Freinshemius in 
Flor. IV. 11, 2. p. 772. ,,vini ac Cleopatrae.* Qui non intellexe- 
runt Cleopatrae amorem dici non minorem fuisse vini amore, id quod 
perspexit Iaegerus ap. Arntzen. Paneg. Vett. T. I. Add. ad p. 352, 
14. Iuvenalis autem locum lll. 73. hunc: sermo Promtus et Jsaeo 
lorrentior rectius quam Rupertius explicavit Beierus in Cic. de Offic. 
I, 22, 76. p. 176. Quibus locis adiici possunt ea, quae collegit vir 
accuratissimae doctrinae, Halmius noster in Cic. Or. pro Sull. XXVI. 
p. 141. sq. et in Vatin. XVII. p. 120. sq. 

Pag. 123. v. 17. [EXCFRS. XL] Haec similitudo animad- 
versa prodest et Tibullo I. 3, 50.: Nunc love sub domino caedes 
et vulnera semper, Nune mare, nunc leti mille repente viae — ve- 
rum enim hoc esse, non id, quod praetulit Broukhusius: multa re- 
perta via docet, quem cum Tibullo contendit Delrius p. 254. sq., 
Seneca Hipp. 550. , Invenit artes bellicus Mavors novas Et mille 
formas mortis; hinc terras cruor Infecit omnes fusus et rubuit ma- 
re* idemque supra p. 210. not. 15. stabilivimus testimonio gramma- 
tici de Gen. Nom. p. 104, 21. — et auctori Octaviae, quo usus sum 
teste p. 122., v. 398. ,,lustitia — Terras regebat mitis. Humanum 
genus Non bella norat; non tubae fremitus truces; Non arma gen- 
ies; cingere assuerant suis Muris nec urbes. Pervium cunctis iter. 
Communis usus omnium rerum fuit;** sic quidem legitur is locus in 
exemplari Amstelod. 1682.; in plurimis ap. Both, p. 341.: , norant; 
— non arma gentes cingere assuerant suas Muris nec urbis;‘‘ ipse 
Bothius autem hoc coniectavit: , Non arma gentes cingere assuerant 
fera, Muris nec urbes." Quis vero, ut uter verbis Schraderi Obss. 
I. 5. p. 65., ensem cingere dixit pro accingere se ense? [cingi ferro, 
gladio Heins. Advers. IV. 3. p. 585. Markland. in Stat. Silv. V. 2, 
154. p. 372. Drakenborch. in Liv. XL. 13, 2. p. 619. Vol. XI. Ou- 
dendorp. in Sueton. Aug. XXXV. p. 220. not. 1.] certe non Virgilius 
in Thesauro Gesneri laudatus, Aen. I. 509.: senior — inutile fer- 
rum cingitur;‘‘ quo ipso, ut ego puto, loco fretus Barthius in Stat. 
Theb. LI. 277. p. 429. scripserat: cingere ensem dicimus, quem cir- 
cumiicimus. Ita Maro. Lucanus IX.: terra cingere Syrtes i. e. cir- 
cumire.‘‘ Equidem videor illos versus ad pristinam integritatem re- 
vocare hae correctione: ,, Non bella norant, non tubae fremitus tru- 
ces. Non arva gentes cingere assuerant suas Muris nec urbes,“ quo 
dirigere videntur et verba proxima haec: pervium cunctis iter; Com- 
munis usus omnium rerum fuit“ et comparatio Tibulli: ,, non fixus 
in agris, Qui regeret certis finibus arva, lapis,“ quae verba apte 
contendit Delrius p. 253. cum Hippol. 528. , nullus in campo sacer 
Divisit «gros arbiter populis lapis. Conf. Ovid. Art. Am. III. 562, 
»» Cingenda est altis sepibus ista seges.'* Plin, Nat. Hist. XVII. 14, 
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24. ,, casam sepis munimento cingere. Columell. X. 27. ,, Talis hu- 
mus vel parietibus vel sepibus hirtis Claudatur, ne sit pecori neu 
pervia furi.“ Claudian. de Nupt. Honor. 56. , hune aurea sepes 
Circuit et fulvo defendit prata metallo.“ Prudent. Hamartig. 226. 
,Quamvis maceries florentes ambiat hortos Sepibus et densis val- 
lentur vitea rura.* conf. Varr. de Re Rust. I. 14. p. 160. sq. ,,de 
septis, quae tutandi causa fiant, dicam. Earum tutelarum genera 
quattuor —. tertium militare sepimentum est fossa et terreus agger 
(Glossar. Vet. ap. Stewech. in Veget. IV. 16. p. 252.: tápos. fossa, 
sepes, fossatum.“ scrib. régeos. v. Theban. Parad. II. 2. p. 110.) 
—. Quartum fabrile sepimentum est novissimum, maceria. Huius 
fere species quatuor: quod fiunt e lapide, ut in agro Tusculano; 
quod e lateribus coctilibus — quod e lateribus crudis — quod ex 
terra et lapillis compositis in formis.“ add. Schneider. p. 295. Schol. 
Nicandr. Ther. 143. p. 58. tà ecxata r&v dygGv recyia (hoe enim 
et codex Schneideri p. 185. tenet pro reeysta et, id quod Schneide- 
rus ignorat, correxerat Schaeferus in Long. p. 353.). Saepe autem 
„indocti librarii vocem arva in arma perperam mutarunt“ Draken- 
borch. in Sij. Ital. IV. 295. p. 208. (quem locum dicit Burmannus 
in Rutil. It. I. 83. p. 33.) et IX. 383. p. 473. Heins. in Ovid. Fast. 
ll. 195. p. 811. Fisch. et Virg. Aen. XI. 173. p. 614. Vol. HE (conf. 
Broukhus. in Prop. IV. 4, 32. p. 354. Burmann. II. 11, 51. quo- 
rum parum memor fuit Kootenius in Pind, Hiad. Hom. Epit. 366. p. 
103.) Triller. in Lucan. IX. 848. p. 469. et Cort. VII. 845. p. 269. 
et Burmann. IV. 48. p. 232. et IX. 848. p. 674. Quintilian. Declam. 
XIN. 3. p. 273. , hinc hortuli — hinc arva, inde vineta.“ Witt. 
„arma cum vineto.' —, Licet etiam de eiusdem Tibulli I. 3. versu 
37. absolvere: , Non acies, non ira fuit, non bella nee ensem Im- 
miti saevus duxerat arte faber.“ De quo alii aliter sentiunt. Nam 
Heinsio scribi placuit (p. 443. Broukh.): , Non acies ferrive fuit“ 
fortasse memori Anthol. Lat. I. 41, 2. p. 21. ,, Non acies ferri, non 
clausis moenia portis,“ Broukhusio autem hoc: ,, Non «nimi, non 
ira fuit," quamquam is „aliquid, quod sit hoc melius, excogitari 
posse“ putat p, 66. oblitus ,,formulae sollemnis per facimus et cae- 
dem“ a se illustratae in Tibull. IL. 4, 21. p. 244.; deinde viro 
docto, quem dicit Burmannus Misc. Obss. Crit. Vol. IF, T. IL. p. 
240. , Non acris tune ira fuit.“ Denique ipsi Burmanno l. d. et al- 
teri Burmanno in Lotich. Eleg. IV. 3, 43. p. 264. et Add. p. 692. et 
Propert. II. 12, 43. p. 321. placuit „non rabies, non ira fuit, quia 
addita bella minus necessariam faciunt aciem (vid. Epitaph. Virgilii 
IL, 206, Anthol. p. 404. „Silvas, rura, «cies cecini." 205. , pascua 
rusque — bella‘*| et rabies atque ira sic melius iunguntur, ut mox 
caedes et vulnera.* Quas voces quum non ignorem recte componi 
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vid. Drakenborch. in Liv. VI. 33, 4. p. 288. Vol. III. P. II. conf. 
Germanic. Arat. Phaen. 111. ,, Nondum vesanos rabies nudaverat en- 
ses Nec consanguineis fuerat discordia nota.“ Barth, in Stat. Theb. 
IV. 361. p. 1039. Cort. in Sallust. Hist. fr. p. 941. sq., facile tamen 
persnadere videor oportuisse in eam partem diduci, quam monstrat 
Festus Avienus Arat. Phaen. 342. „Et male suada lucri rabies subit. 
Senee. Hippol. 540. „impius lucri furor Et ira praeceps. Tibull. 
Il. 3, 36. ,, Praeda feras acies acuit crudelibus arma, Hine furor 
(si dissentis a Dissenio et aliis, qui praeferunt hoc: hinc cruor), 
hine caedes“ — nam , ob aurum caedes“ Lips. in Senec. de Benef. 
VIL 10. p. 374. not. 105. —. Sil. Ital. XII. 430. ,, Flectebat rabiem, 
quo praeda vel ira vocasset* conf. Lotich. Eleg. I. 1, 26). Sed 
nihil peius fingi potest quam quod commentus nuper est lac. Bade- 
nius in Jahn. Annall. 1833. Suppl. H. Vol. p. 428. opinatus posse 
ex Senec. Hippol. 533. ,, Non arma saeva miles aptabat manu Nec 
torta clusas fregerat saxo gravi Balista portas“ [conf. Lucan. VIII. 
377. „Non aries illis, non ulla est machina belli.* Mazzucchell. in 
Coripp. loann. I. 100. p. 230.] sumptum hoc reddi Tibullo: ,, Non 
aries, non ira fuit." Contra multi dicunt coniecturis parcendum 
esse uti Vir Doctus in Misc. Obss. |. d. , praestat dicere Tibullum 
exactum verborum ordinem neglexisse et posuisse «cies — ira — 
bella pro ira — acies — bella. Nihil usitatius. est,“ Huschkius p. 
91. et Anal. p. 702. „omnes coniecturas evertit Empedocles p. 451. 
Sturz. ivOa gévos ts xótoe te xal &AÀov Free wnoUv, Liv. I. 13.: 
dirimere infestas acies, dirimere iras. Virg. Aen. VII. 461.: amor 
ferri et scelerata insania belli, Ira super,“ Dissenius p. 74. et p. 
CLXIIL sq. ,,poeta bis repetit idem mutatis verbis; nam ut ira 
aciem instruit et concitat, ita bellum utitur ense. Qui sententiam 
eruerunt fortasse tolerabilem ; illaboratam quidem et bonam non re- 
pererunt. Quo accedit, quod voces: non acies, non ira singulae, 
id quod declarat cum omnium tum Achillis Statii atque Vossii ap. 
Huschk. p. 92. dissensio, ambiguitatem habent, coniunctae cum illo 
versu: „ultroque ferebant Obvia securis ubera lactis oves“ obscuri- 
tatem aut aliquid inepti; id quod non potest diei de Statio Theb, 
VH. 168. ,, Adde quod imbellis rarisque exercita castris Turba meas 


acies, mea tantum proelia norunt“ aut de Tibullo I, 10, 9. „nec 


bella fuerunt — Non acies, non vallus erat“ (si quis forte fidem 


habet Achilli Statio et Gyeto conf. Virg. Aen. IX. 639. ,, Ausonias 


acies.“ Hamb. alt. arces. Cort. in Lucan, VIII. 490. p. 347.) aut de 
Livio XXII, 39, 7. „proelia atque acies iactando,* Drakenborch. in 
Sil. Ital. VI. 208. p..302., cuiusmodi exemplis animum non intende-. 
runt cum reliqui tum Bachius Ecl. Eleg. Lat. p. 60. Orellius in 
Horat, Carm. 1V. 15, 19. p. 605. Promam igitur, quid ego sentiam. 
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Sic autem coniectura mea fert, ut qui has literas olim consignarunt : 
monacies, eos arbitror hoc voluisse: nonaquies. ,,Caussa eruditis 
nota, nempe quia c et quw eiusdem potestatis et soni veteribus fue- 
runt, ut in vocibus quod et cod“ Markland in Stat. Silv. I. 4, 115. 
p. 206., de qua re infra pluribus dicemus. Postquam autem reper-- 
tum est nomen quies, restat ut dicamus, quid sit illud nona. In 
quo id erroris genus cernere mihi videor, de quo in Exe. IX. plura 
persequuti sumus (conf. Tibull, I. 3, 33. cod. Vatic. ac mihi con: 
tingat. marg. fac.). Recordor autem apud Quintilianum X. 1. ,, nonne 
vel nonus liber — omnes — consiliorum explicat artes‘. in aliquot 
Burmanni libris p. 891. legi: vel unus nec quidquam usu venisse 
frequentius, quam ut voces unus et vanus (parum enim differunt va- 
nus, mavus et novus, nonus conf. Heins. in Ovid. Epist. ex Pont. I. 
10, 12. p. 621. et Martial. V. 8, 6. „nona.“ ed. Rom. nova.) in ipso 
versus principio positae inter se confunderentur. Virg. Aen. V. 563. 
„Una acies iuvenum.** alt. Menag. vana acies, Sil. Ital. XIV, 350. 
„Non illum mundi numerasse capacis arenas Una fides;‘ ita enim 
cod. Col., vana reliqui. Valer. Flacc. II. 166. , neque ulli Vana fi- 
des. cod. Cock. una. Avian. Fab. XXXVIII. 7. ,,Vana laboratis 
aufer mendacia dictis.“ tres Cannegiet. cod. p. 211.: „una labora- 
tis.“ add. Drakenborch. in Sil. II. 126. p. 252. et Liv. VII. 27, 2. 
p. 233. Vol. IV. conf. Burmann. in Quintilian. Declam. CCCXXX. 
p. 671. Tennul. in Frontin, I. 5, 22. p. 83. Tibull. I. 2, 88 ,,non 
unus saeviet usque deus;'* aliquot libri Broukhusii p. 414. non va- 
nus. taque scriptum in Tibulli loco olim fuisse arbitror: Une 
quies, quod ut eo, quo videmus, modo corrumperetur etiam eo 
factum videtur esse, quod et haec verba proxime subiecta inveni- 
rentur: „non ira fuit, non bella“ et animos describentium subiret 
memoria illius loci I. 10, 9, „Non «cies, non vallus erat“ et Ovidii. 
Met. I. 99. „Non galeae, non ensis erant. Quid sit autem una 
quies dicit Graevius in Flor. IV. 12, 64. p. 827. „una paw est, quae 
per omnes gentes et terras eodem tempore est diffusa, ut e con- 
trario superius I. 17. unum bellum. Statio [Theb. I. 109.] una mors 
de pestilentia, quae multos eodem tempore tollit e medio “ idemque 
similia posuit in Cic. Or. Catil. IV. 2. (quem locum indicant Cortius 
in Lucan. Il, 195. p. 220. et Beierus in Cic, Offic, 1l. 8, 27. p. 56.) 
et Burmannus in Valer. Flacc. VIL. 229. p. 604. „unum frigus ele- 
ganter continuum, per totum anni tempus et omnes regionis partes 
pariter infestans exprimit“ [non frigus magnum et saevum, ut vi- 
sum est Cupero Obss. Il. 10. p. 220.]. A quibus miror praeteritum - 
Catull. V. 5. „cum semel occidit brevis lux, Nox est perpetua una 
dormienda.* Add. Alcim. Avit. II. ap. Heins. in Virg. Aen. X. 874. 
p. 585. , Nullus egens, nullus patiens; sed pace sub una Sufficiet 
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cunctis sanctorum gloria Christus.‘‘ Conf, Arator. Act. Apost. lI. 
1000. „In pelago nox una fuit. Heins. in Claudian. in Eutrop. II. 
195. p. 118. sq. conf. Virg. Georg. IV. 184. , Omnibus una quies 
operum;** Val. Flacci II. 58. verba autem: , Sol — in uno decidit 
auro“ recte explicavit Peerlkampius in Virg. Aen. VIL. p. 12. Sie 
autem, ut volumus, perpolitus versus Tibulli et praeclare congruit 
eum aliorum poetarum sententia, qui praecipuum aureae aetatis ar- 
gumentum perhibent pacem et securitatem fuisse (Ovid. Met. I. 99. 
„Sine militis usu Mollia securae peragebant otia gentes.“ Claudian. 
in Rufin. l. 359. „En tibi prisca quies revocataque secula rursus“ et 
de Rapt. Pros. HI. 20. ,, Saturnia postquam Otia et ignavi senium 
cognovimus aevi." Calpurn, Ecl. L. 42., quem cum Ovidio compara- 
vit Wernsdorfius p. 89. Vol. IV. P. I. Poet. Lat. Min.: Aurea secura 
cum pace renascitur aetas.“ Germanic. Arat. Phaen. 102. ,, Aurea 
pacati — secula mundi.“ Sidon. Apollinar. Carm. VII. 418. p. 101. 
„Otia — priscae bene nota quietis.“ Auct. Octav. 407. ,, tertium 
sollers genus Novas ad artes extitit, sanctum tamen, Mox inquie- 
tum.“ conf. Lactant. Epit. ad Pentad. LXXII. 13. 15. p. 1359. nam 
et otium et quietem. Saepe iungunt scriptores et ,, otium est pax et 
metui sive bello opponitur“ Ruhnk. in Vellei. II. 28. p. 73. et 68. 
p. 134. vid. Cort. in Cic. Epist, ad Fam. l. 17, 8. p. 97. Burmann, 
in Virg. Ecl. 1. 6. p. 7. Gebhard: et Staver. in Nep. Epamin. V. 4. 
p. 421. sq. Claudian. IV. Cons. Hon. 491. ,,fruimurque quietis Mili- 
tiaeque bonis.“ Manil. HE. 24. ,,tot bella atque otia“) et apte co- 
haeret cum versu proxime superiori: „ultroque ferebant Obvia secu- 
ris ubera lactis oves. Una quies. Non ira fuit, non bella ; ** quem 
versum prave interpretatus est Dissenius p. 74.: ,,securis est non 
timentibus inopiam victus. Nam dicitur ea ipsa temporum securitas 
(vid. Schwarz. Expos. Numm. Vett. XXXV. p. XXXVII. add. Cort, 
in Lucan. I. 449. p. 124.), quam modo declarabamus verbis Calpurnii 
l. d. add. auct. Aetnae 9. , Aurea securi quis nescit secula regis? 
et 13. ,,Securos homines aleret quum gratia ruris,“ si vere hoc 
posuit Peerlkampius in Bibl. Crit. Nov. Vol. III. p. 245. conf. Senec. 
Epist. XC. p. 756. „haec erat publicarum opum secura possessio. “ 
Viderat hoc, ut ego arbitror, Huschkius p. 91. lacobus in Lucil. 
Aetn. L d. p. 83., ante eos Burmannus in Calpurn. Ecl. p. 549. 
Postremo licet hoc adiicere, quod vocabulum in Tibulli carmine ad 
"pristinam formam revocavisse nobis videmur, idem Catull. Carm. 
LXVIII. 289. in aliquot libris (Achill. Stat. p. 246.) consignatum 
esse: mon acies (in aliis non acrios). Quod non in hane speciem 
deducendum est: non requies (Virg. Aen. V. 458. conf. Sidon. 
Apollinar. Carm. V. 502. p. 62. „Vix requies“), sed in eam, quam 
proposuimus Electt. Critt. p. 24.: Non parcus.“ conf. Epithal. Pel. 
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v. 383. , cecinerunt — Parcae Praesentes. Namque ante domos in- 
visere — solebant,“ Apud Tacitum autem Hist. I. 51.: , exercitus, 
ut cui sine labore ac periculo ditissimi belli victoria evenisset, ex- 
peditionem et aciem, praemia quam stipendia malebat“ si quid mu- 
tandum esset cum de iis caussis, quas sequutus Lipsius scribi iussit: 
„expeditionem, quam otium,“ tum propterea quod aciei mentio pa- 
rum concinere videtur cum verbis illis: , sine labore et periculo,“ 
id quod non perspexerunt Rothius et Déderlinius p. 45., equidem 
praestare crederem hoc scribendi genus: , expeditione ca ciem id 
est expeditionem, quam quietem, Conf. Liv. XXII. 9; 5. ,,praeda 
ac populationibus magis, quam otio aut requie gaudentibus.* Dra- 
kenborch. in Sil. Ital. XV. 825. p. 792. 

Iam vero faciam, quod supra p. 428. promisi. Multis autem 
exemplis confirmare licet ,,litteras c et qu eiusdem potestatis et soni 
veteribus fuisse, ut in vocibus quod et cod, quoque et coce: de quo 
notus Ciceronis iocus apad Macrobium [Turneb. et Sichard. in Quin- 
tilian. VI. 3. p. 541.]. Ita condam pro quondam inscript. vet. apud 
Reines. p. 543.“ Markland. in Stat. Silv. I. 4, 115. p. 206. add. II. 
6, 82. p. 250. ac voce pro aevoque, pequnia (ut pequdus Burmann. 
de Vectig. Pop. Rom. IX. p. 141. sq.) id. II. 1, 172. p. 220. et V. 
2, 118. p. 365. hirquus Osann. in Apulei. de Diphthong. 30. p. 104. 
(,equus non ecus, coquus non-cocus** Append. ad Prob. Art. Min. 
38. p. 444.), quinos pro cinnos Scalig. Lectt. Auson. H. 1. p. 89. 
sq. quiet pro ciet, quivis pro civis Heins. Advers. II. 13. p. 309. 
scalere pro squallere Gulielm. Brit. Philipp. IX. 248. condam pro 
quondam Catull. 64, 1. cod. Laur. cassans pro quassans (catere pro 
quatere Cannegiet. in Avian. Fab. IV. 6. p. 36.), arce pro araque 
Buher. Obss. Misc. VII. T. H. p. 258. locuntur pro loquuntur, licet 
pro liquet, alia ap. Cannegiet. de Avian. Diss. c. XX. p. 309. sq. 
Arntzen. in Caton. Dist. I. 13. p. 42. sq. Drakenborch. in Liv. IX. 
2,15. p. 25. Vol. V. loquo pro loco cod. Bodl. Diomed. III. 8, 6. 
p. 443. Gaisf. obsicium pro obsequium, anticum pro antiquum. (obli- 
cus Duker. in Flor. IV. 2, 9. p. 660.), lincunt pro linquunt Cort. 
in Sallust. Iug. XIII. 1. p. 461. et Lucan. I. 80. p. 29. quantas pro 
cantas Martial. IL. 7, 5. cod. Voss. arquata pro arcuata (ut arqui- 
potens Vatic. prim. Valer. Flacc. V. 17.), quilen pro cilen, zoíAgv 
Reines. Var. Lectt, UI. 18. p. 673. Paquius pro Pacuvius Eckhel, 
Doctr. Numm. P, II. Vol. V. p. 265. conf. 75. Curinius pro Quiri- 
nius Duker. in Flor. IV. 12, 41. p. 811. Quirinacium pro Cyrenaicum 
Reines. Var. Lectt. HI. 12. p. 533. Lycorum Censorin. de Die Nat. 
XII. p. 91, 1. Vatic. et Gorlic. liquorem. Cintus pro Quintus, aecum 
pro aequum Heinrich. in Schol. Cic. Or. pro Scaur. 21. p. 54. not. 
13. conf. in or. pro Tull. 3. p. 63. p. 111. de quo facies pro decora 
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facies Schwarz. Plin. Paneg. LVI. 5. p. 256. Quare olim hoc succur- 
rit, ut apud Catullum Carm, LXIV. 307. ,, His corpus tremulum com- 
plectens undique quaestus** nomen quaestus ad hane potius formam: 
cestus revocandum censerem. Certe Achilles Statius, in cuius sen- 
tentiam taciti — nec id compertum Silligio p. 132. — discesserunt 
Koelerus et Astius, sic argumentatus p. 247. ,,in libris pro Festis 
Questus, vitiose omnino, quod scriptoris peccatum librarii fuit que 
que iterantis * nec rem tot exemplis iam explanatam attendit et ad- 
versus criticae artis praecepta peccavit. Nisi forte quis credit etiam 
apud Silium Italicum VII. 427. ,, Purpureos alius cesto (hoe enim ab 
Heinsio p. 373. et Advers. HI. 4. p. 428. vere coniectatum esse ar- 
guit etiam Claudianus Epithal. Pallad. et Celer. 6. ,, fastidit amictum 
Cestus ^) religabat amictus“ nomen cesti olim librariis aliquanto 
apertius ad intelligendum visum fuisse, quam id, quod nunc libri 
tenent; „vestis religabat amictus“ et in Ovidii Epist. Her. XVI. 194. 
Dn non exhibitis utraque pacta toris** (voce en enim ,,et rem in- 
eredibilem et valde indignam depingi et saepe i» permutari** docuit 
Cortius in Lucan. Il. 130. p. 209. 556. p. 280. ILL. 21. p. 314.) pacta, 
quod idem iam in Epist, XVI. 36. „Te peto, quam lecto pepigit Ve- 
nus aurea nostro‘: usurpatum ab Ovidio multi tamen sic corruperunt : 
vincta loris (dsdsudvy £v Aéye« Staver. in Hygin. Fab. XX. p. 65.; 
hoc enim est illud, quod codices multi praebent: victa, iucta, iuxta) 
posthabitum fuisse voci nimirum ad popularem sensum magis accom- 
modatae questa, quam audacissime commentus est Heinsius p. 245.: 
„scribendum questa. — Similitudo inter ultimam praecedentis vocis 
syllabam et primam proxime sequentis frequentissimam erroris libra- 
riis occasionem dedit, Verba Catulli autem sic scripta: ,, His tremu- 
lum corpus complectens undique cestus“ reprehensione carere intel- 
lexi cum aliorum memor tum Sabini Epist. I. 101. ,, Quidquid Oilides 
commiserat, omnibus unus Peecavit; Danais omnibus ira nocens; <“ 
ut in hae quoque parte erraverit Silligius p. 132. „participium pro 
indicativo dictum nullo modo ferri potest.“ Deinde vero iniectus 
est mihi scrupulus et quaedam dubitatio rectene cestus putaretur 
etiam Parcarum fuisse. Quem Veneris proprium perhibent communi 
consensu scriptores omnes Elmenhorst. in Minuc. Fel. Octav. XXII. 
p. 227. Rittershus. in Oppian. Cyneg. l. 32. p. 8. Heins. in Clau- 
dian. Epithal, Pallad. 6. p. 681. et Advers. l. d. p. 428. sq. Brouk- 
hus. in Tibull I. 9, 4. p. 163. et, (quem locum cum alii praeter- 
ierunt tum Drakenborchius in Sil. p. 373. et Lennepius in Coluth. 
95. p. 22. et Hildebrandus in Apul. Met. II. 9. p. 94.) II. 2, 18. p. 
233. Bergler. in Alciphr. I, 38. p. 236. Albert. in Hesych. IL. p. 
239. not. 2. Heyn. in Hom. H. XIV. 214. add. Menand. «regi érideexr. 
VIL. p. 275, 7. zsQíxestas 62 nal "Mggodirze xsoróc, dv w de dhó- 
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yov gorly anarn. conf. Himer. Or. II. p. 440. ovdé tis — avgross 
Mote WE dnaty xard oov yonodusVos ovd si TOY xsoróv tywy TOY 
'Ouxgov gtéykacro et XIII. 8. p. 600. — nam , cestus Veneris ille- 
cebras pulchritudinis et fascinum quemvis denotat* Wernsdorf. VII. 
9. p. 526. — Heraclid. Alleg. Hom. p. 461. Phurnut. de Nat. Deor. 
24. p. 198. 6 ÔÈ xsords iude — ó Oiaxsxevrguévoc xal morxihny óva- 
uiv Ujov roù ovvdsiv xal ovogíyysw. Lactant, in Stat. Theb. I. 283. 
p. 84. €. , etiam vim illam (illam vim in duobus libris Monace. est) 
permiscuit, quae vix (vis recte Monacc.) caeston probat id est cuius 
sit potestatis ostendit (i. quae cuius Monac. alt). Caeston enim 
(ceston ergo Monac. alt.) cingulum dicitur Veneris, quo utitur ad 
honestas nuptias“ et V. 62. p. 215. C. ,, Ceston est vinculum orna- 
menti, quo circumdatur Venus omnibus illecebris nuptiarumque cu- 
piditatibus elaboratum (elaborato Monacc. recte). Quo matrimonia 
dicitur alligare. Declinatur autem (alligare. Ceston subligetur. De- 
clinatur autem Monacc., unde scribendum videtur: Cestos subliga- 
tur; declinatur autem‘) haec cestos (huius cestos, sed ab alt. manu 
correctum hoc in Monac. alt), ut Lemnos, Delos (Delos, Lemnos 
Monace.). Specialiter tamen (additur ceston in utroque Monac.) zo- 
nam Veneris debebas accipere, quae non rutilo auro gemmisque Sit, 
sed pelle, ut probentur corporeae voluptates. * Adduntque Home- 
rum sequuti (Broukhus. p. 163.) ,, soli Iunoni eum aliquanto datum“ 
fuisse Valer. Flacc. VII. 174. Plutarch, de Aud. Poet. IV. p. 73. Vol. 
HI. Dio Chrysost. XI. p. 313, 21. Nonn. XXXI. 272. p. 800, 6. 
XXXII. 1. sq. p. 800. sq. Epist. XXV. Anecd. Cram. p. 197, 25., 
quae res parum animadversa fraudi fuit et Turnebo Advers. XXIII. 
28. p. 798, 55. qui de Arnobii verbis: ,,lunonius ille cestus** et 
Martialis versu hoc: ,,A te Iuno petat ceston et ipsa Venus“ mi- 
nus considerate disseruit, et Heinsio in Sil. l. d. p. 373. Broukhu- 
sioque in Tibull. p. 233., quos fugit a Statio Silv. I. 2, 239. ,, dat 
Iuno verenda Vincula“ cingulum dici id, quo nova nupta praecin-. 
gebatur iamiam lunoni Cinxiae sacrando Schrader. Animadv. ad Mus. 
XX. p. 344. 348. 350. Iam in mentem veniebat eorum, quae Brouk- 
husius in Tibull. p. 163. subtilius argumentatus est: ,,ille cestus Ve- 
neris, quo uno plurimum pollebat supra omnes deas, illecebris ma- 
gicis erat refertus [unde Lucian. Deor. Dial. XX. 10. p. 66. Vol. H. 
e«guaxie “Apoodirn et similiter Liban. p. 450. Anecd. Boiss. Vol. 
IV. gaguaxov — tov xsoróv. Dio Chrysost. Or. XI. p. 313, 20. tò 
qiÀrgov] — Nec sola Venus ad artes magicas accingebatur. Ipsae 
Parcae, quamvis fatorum dominae ac dispensatrices, magicis ritibus 
mortalium stamina ordiebantur. Certe in Meleagro ita fecisse testa- 
tur Naso Met. VIII, 451. Sed ne his quidem, quae ultro snecur- 
rerant, consideratis par fui ei, qui residere animo coeperat, seru- 
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pulo. Quamquam Orellius, qui ipse quoque ,, cestus legi posse su- 
spicatus est“ teste Silligio p. 132., videtur statuisse quodlibet cin- 
gulum dictum olim fuisse ceston. taque huc iam inclinavit sen- 
tentia mea, ut notissimi illius cesti mentionem putarem a librariis 
suffectam esse in locum alicuius nominis, quod similem haberet et 
sententiam et formam. Quod mihi persuasi*fuisse hoc: cictus, cin- 
ctus; quem fere ad modum apud Martialem XIV. 206. pro cestos 
scriptum in duobus Schneidewinii libris p. 627. extat: sectos et apud 
Ovidium Her. Epist. XVII. 194. pro vincta, victa (iuncta) iusta (contra 
apud Ausonium Epigr. CXXIII. 5. pro cyston cicton et pro coston 
cocton Beroald. Annott. p. 268. Grut. Lamp. Vol. L) hisque similia 
apnd alios scriptores, ut diximus supra p. 57. sq. et Excurs. IX. p. 
409., apud Statium autem, id quod maxime attendendum est, con- 
fusa sunt tum coetus et cinctus (omitto enim saepe pro cinctu scri- 
ptum esse currus, cultus, vultus, comptus Heins. in Claudian. 1, 
infra cit.) tum coetus et questus vid. Markland. in Silv. I. 2, 13. p. 
169. et 4, 115. p. 206. Cinctus autem et cingulum (Savar. in Sidon, 
Apollinar, Epist. V. 7. p. 333. sq. Oudendorp. in Frontin. IV. 1, 26. 
p. 424. not. 92. Hildebrand. in Apul. Met. XII. 10. p. 1020. conf. 
Graev. in Sueton. Caes, XLV. p. 76. Oud.) et , universam vestitu- 
ram designat, ut saepe Claudiano“ Barth. in Stat. Silv. I. 2, 13. 
(,,cinctuque Latino Dissimulata deam,“ ut et Barthius emendavit et 
Heinsius Advers. IV. 6. p. 604.) T. I. p. 46. et in Claudian. III, 
Cons. Honor. 3. p. 479. et Prim. Stilich. Cons. Il, 330. p. 266. et 
qui rem uberius disseruit, Heins. in Claudian. Cons. Prob. et Olybr. 
178. p. 21. et IV. Cons. Hon. 602. p. 232. add. Claudian. Epigr. 
XXII. 6. „Non semper clipei metuendum gentibus orbem — parens 
fabriceabat Achilli —, Sed placidos etiam cinctus et mitia pacis Or- 
namenta dabat.“ Idem Claudianus de Diana ,, cincta viri cultu,“ ut 
est apud Hyginum Fab. IX., loquutus salva Varronis auctoritate de 
Ling. Lat. IV. p. 33. (,,cinctus et cingulum a cingendo; alterum 
viris, alterum mulieribus attributum ** conf. Vlit. in Nemesian. Cy- 
neg. 92. p. 369.) cingulum dixit cinctum de Rapt. Pros. IL. 33. 
,Crispatur gemino vestis Gortynia cinctu,' quem locum accuratius, 
quam Munckerus in Hygin. l. d. p. 32. not. 4. explanavit Spanhe- 
mius in Callimach. hymn. in Dian, 11. p. 134. conf. Vlit. l. d. p. 
367. Mitto autem nunc illud, cinctum praeterea dici et partem cor- 
poris, cui haeret cingulum (Muncker. in Fulgent. lll. 7. p. 721.) 
et ipsam cincturam (Plin, Nat. Hist. XXVIII. 6, 17., quem atfulit 
Forcellinus I, p. 455. Apul. Flor. I. 9. p. 35. ,, habebat cinctui bal- 
teum;* nam de Martiale ll. 16, 3. a Rutgersio correcto infra dice- 
tur) Ergo Catullo in v. 307. dico cinctus restituendum esse non 
omnino contempta (vid. Markland. in Stat. |, d.) auctoritate codicum, 
28 
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in quibus extat aut questus aut (Charis. p. 24. not. 8. qstus) quaestus 
(ut apud Claudian. Epithal. Pall. 6. caestus et Lactant. in Stat. Theb. 
If. 1. d. conf. Turneb. Advers, XIV. 4. p. 415, 18. Gerd. Virg. Aen. V. 
p. 541. E.), ut egregie erret Astius Anthol. Lat. p. 203. sq.: ,, ipsam 
scripturam quercum [non in mss. inventam, ut dicunt Scaliger p. 
197. et Vossius p. 238., sed a Palladio coniectatam, si fides est 
Doeringio et Silligio], quum plerique libri vestis exhibeant [nimirum 
edit. Parthen. Gryph. Maret. Graev. al. ap. Doering. p. 325.], pro 
vitiosa habeo; scilicet Statius in Mss. [add. Monac. Dresd. Gudian. 
ap. Sillig. p. 132.] invenit questus, unde quercus haud dubie fluxit; 
illad questus vero nihil nisi vocis vestis depravatio mihi videtur 
esse —; scripturam vestis optimi et plurimi libri habent.“ Sed vi- 
dendum iam est de versu 308. ,, Candida purpurea Tyrios intinxerat 
ora,“ qui versus mirum est quam multorum hominum veritatem ex- 
quirentium operam et ingenium eluserit, Nam ut non exsequar sen- 
tentias nisi insignes, quid non modo incertius, sed perversius pro- 
ferri potuit isto Vossii commento p. 237., quod Doeringius amplecti- 
tur p. 326. et Astius p. 204.: , Candida T'yro — vestem Parcarum 
ora purpurea incinxerat?“ quasi vero, ut hoc unum afferam, tra- 
diderit quisquam eangem mortuae atque vivae Tyrus peritiam fuisse 
(quemadmodum ,, Tiresiae vaticinandi scientia etiam apud inferos 
valuisse perhibita est“ Barth. in Stat. Theb. IV. 443. p. 1083. Muel- 
ler. in Tzetz. in Lycophr. 683. not. 11. Aelian. de Nat. Anim. IL 3.). 
Alii Tyri nomen intulerunt, ut Statius p. 247. ,, Candida purpurea 
Tyros intertinxerat ora; mam praetereo incepta Scaligeri p. 127. 
„Tyrios intexerat ora i. e. Tyrioram purpuram ,“ et Koeleri: ,,pur- 
pureaque Tyros incinxerat 0ra;* quae improbanda essé cum impor- 
, tunus et asperior orationis totius tractus tum illud docet, quod male 
ab iisdem viris scriptum esse vestis modo intellectum est. Nec ab 
hoe loco non alienissima est illa Tyri mentio, quam usurpavit ad 
suum institutum apposite Martialis VI. 11, 7. „Te Cadmea Tyrus, 
me pinguis Gallia vestit** ac ferrem fortasse hoc: ,,ora Tyro in- 
terstincta ^ ut Ioseph. Iscan. IIT. 170. ,, vestitur herili Prora Tyro“ 
(conf. Dresem. p. 67.). Martial. IL. 29, 3. „Quaeque Tyron totiens 
epotavere lucernae; nam mitto Scriverium in libr, II. 16, 3. p. 
116. aut Witell. c. XIV. p. 608. Grut. Lamp. T. I. Denique Scaligeri 
inventum alterum hoc est: ,, purpurea talos incinxerat ora,** in Lips. 
eteAld. 1. autem legitur purpureis ramis. Dicam iam, quid ipse sen- 
tiam. Videor antem facili negotio illum versum perpolire, Quid enim 
proclivius àc certius literarum c et t permutatione? quam infra ali- 
quot exemplis demonstrabo. Nunc intendatur locis Flori IV. 12, 61. 
„intra Cyrum et Euphratem,“ ubi in libris Salmasii Gruterique et 
Dukeri p. 824. sq. legitur: intra Etyrum, Ecyrum, Elirum, et 
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Martialis Epigr. IV. 88, 5. „de sanguine thynni,“ ubi in cod. Wol- 
fenb. est thiri, in altero Wolfenb. tiri, in Vossiano cyrri, in Gu- 
diano trani, et Tibulli IV. 1, 141. ,, Cyri dementia Gyndes.** Lips. 
tyrus vel cyrus, ut testatur Huschkius p. 580. Quo eodem modo 
apud Catullum Tyros (quod legitur in uno codice Achillis Statii p. 
247. et in Vossianis libris et Gudiano) factum est id, quod antea 
fuerat ciros, cirros (ut Martial. IX. 29, 7. X. 62, 8. Ferrar. cirata, 
Veget. Art. Veterin, VI. 1, 2. p. 256. ad cirros tibiales. Goth. cy- 
ros. Manil. V. 637. gyros. Voss. 1. Lips. cyrros, Voss. 2. ciros.) ; 
eodem autem, quo Tyros, Tyrios (Cuiac. cod.), valet quod in reli- 
quis codicibus legitur: tuos, quod esse puto tnos id est trios, crios 
(conf. Veget. Art. Veterin. Il. 28, 35. p. 80. crines. al. cirros. VI. 
4. p. 257. desub cirris. al. sub cruris); nam saepissime literas r 
et i in n eoaluisse docuit Drakenborchius in Liv. HI. 30, 3. p. 252. 
Vol. II. P. I. Sed ficto receptoque semel Tyri nomine fieri non po- 
tuit, quin aliae quaedam mutationes inducerentur, cum. illa: pur- 
pureaque Tyros (Voss. Gudian.), tum haec: Tyros incinwerat, in- 
tinzerat, intererat longiusque recederetur a vero, cuius vestigia 
quaedam videntur manere in Lips, et Ald.: purpureis ramis. Non 
enim dubito quin antiquitus extiterint illi versus scripti sic: ,, His tre- 
mulum corpus complectens undique cinctus Candida purpureis cirris 
intexta erat ora.“ Qua oratione quid planius et rectius? quid ad 
sententiam incorruptius aut aptius? Nam ut omittam gnavissimum 
quemque et operi intentum stricta veste uti (Muncker. in Fulgent. 
HH, 7. p. 721. et quos laudat Davisius in Maxim, Tyr. XX. 1. p. 
379., Meibom. Maecen. XIX. 10. [p. 119.] et Ferrar. de Re Vest. 
HI. 7.), multorum scriptorum locis et Aeywwrós perv, 7rQóxQooaov 
ztplfAyua „fimbriatum, cirris dependentibus purpura oram texturae 
ambit“ Kuhn. in Polluce. VIL. 52. p. 723. not. 56. et Sivas xoooaw- 
roi contestatae sunt, qualem dicit Iunonis esse Homerus Il. XIV. 
181. Cuwoaro dé Cwvyv íixatóv Ovodvow dgagviav, ubi Schol. Grad 
vow, xgoosoic; nam Furiarum cingulum eo insigne fuisse, quod 
cirris vel fimbriis infra dependentibus fuerit ornatus, quam recte 
Boettigerus posuerit non iam interpretor vid. Schoen. de Pers. in 
Eurip. Baech. Hab. Scen. ILL. p. 26. sq. De eo autem cingulorum et 
vestium ornamento cum cura dixerunt Cuperus Obss. I. 3. p. 19. 
sq., quo auctore in explicando Phaedri versu IL. 5, 13. ,, tunica — 
erit destricta cirris dependentibus** usus est Burmannus p. 108., et 
Salmasius in Spartian. Pertin, c. VHI., quem laudat Heinsius in Pe- 
tron. XXXII. p. 127., sed longe subtilissime disseruit Spanhemins 
in Callimach. Hymn. in Dian. 11. et 12. p. 134. sqq , cuius disputa- 
tione multum profici ad interpretandum Apuleii locum Met. VIII. p. 
580. „tunicas albas in modum lanciolarum quoquo versum fluente 
28 * 
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purpura depictas cingulo subligati * nec Oudendorpius novit nec Hil- 
debrandus p. 732. Nam , virgas seu lanciolas aureas vel purpureas 
seu longas taenias in succinctae Dianae tunica intextas manifeste 
videas in icone, quam e veteri gazae regiae nummo iam protulimus, 
easque tam circa eiusdem cingulum ac proinde instar limbiferae zo- 
nae, cuius meminit apud Pollucem Aeschylus, tum circa extremam 
eiusdem tunicae oram, uti vocem Ayva explicant Galenus et Pol- 
lux. — Neque vero unum id genus ornamentorum occurrit in vete- 
rum vestibus, dum eadem modo adsuta in iis aut intexta, modo iis- 
dem circumtexta, modo e vestibus cirrorum instar pendula aut ea- 
dem rursus modo longa modo lata modo rotunda modo etiam quadra 
extarent eaque praeterea vel ex auro vel ex purpura vel e bysso 
vel e serico constarent'* Spanhem. p. 137. sq. Libet hic attingere 
Isidori locum, cuius mihi de zonis quaerenti in mentem forte vene- 
rat. In Isidori igitur glossis hoc legitur: ,, Prandeum, genus zona- 
rum.“ Quod Rutgersius Var. Lectt. IV. 13. p. 425. sic correxit: ge- 
nus opsoniorum, Schefferus Advers. cap. XVI. Misc. Obss. Vol. VIII. 
T. I. p. 446. autem in hune modum: genus coenarum, Quorum hoe 
inceptum longe deterius est illo, utrumque vanum et irritum; nam 
apud Constantinum Porphyrog. de Adm. Imper. Vl. p. 11. invenio: 
Blatria, wedvdsa, yopégea, orusvra: blatia, zonae, armillae, 
segmenta, cum quo loco et Isidori glossam et Landulphi Sagacis 
aliorumque verba composuit Meursius Nott. p. 4. Sed dixi supra me 
de permutatione litterarum t et c aliqua in medium allaturum, lis 
exemplis igitur, quae sunt apud Scaligerum in Catull. LXII. p. 86. 
Pierium in Virg. Aen. VIII. 675. p. 309. Cortium in Sallust. Iug. 
LXXIII. 7. p. 741. et Lucan. IV. 9. p. 429. Drakenborchium in Liv. 
VI. 35, 2. p. 301. Vol. HI. Iaeger. et Arntzen. in Incert. Paneg. 
Constantin. XXI. 5. p. 529. et apud nos in Theban. Paradox. Coroll. 
XIX. p. 430. sq. et Electt, Critt. p. 41. et supra p. 138. 191. not, 
12. et Add. ad h, l. p. 445. et 254. not. 20., nunc adiiciam Acamas: 
Athamas Heins. in Sabin, Ep. ll. 23. p. 412. sq. Cimon: Timon, 
Cleombrotum: Theombrotum Buenemann. in Lactant. de Ira Dei XIX, 
7. p. 1092. et Instit. Hl. 18, 10. p. 366. et de Opif. Dei XI. 9. p. 
1185., Tuiston: Tuiscon Burmann. in Lotich. Eleg. Il. 4, 61. p. 
104., Bacidem: Battiadem Nic. Loens. Misc. Epiph. IX. 11. p. 658. 
Martial. IX. 101, 19.: parcus duxisse triumphos;‘‘ ubi in plurimis 
codicibus p. 410. est partos, Parthos. Pindar. Epit. Hom. ll. 361. 
Calestiades; al. recte T'halysiades. Tibull. IV. 1, 143. Tomyris. 
Bodl. alt, Camiris. 9. ,,Cres tulit. plures libri tres, tros conf. Hy- 
gin. Fab. CLXXXI., quem locum emendavimus in Theban. Paradox. 
Coroll, VIII. p. 378. Achos pro Athos, necis pro netis Barth. Gulielm. 
Brit, Philipp. V. 385. p. 330. et 545. p. 342. Cic. Orat. 6, 21. „in 
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corona toros. Mon. choros; quae frequens est confusio in Mar- 
tialis libris add. Heins. in Claudian. Epist. ad Seren. 52. p. 819. 
Burmann. in Val. Flacc. V. 240. p. 438. cautus: tutus Ovid. Trist. III, 
12, 35. Cort. in Lucan. IV. 727. p. 542. turriger: curriger. Burmann. 
in Propert. HI. 15, 35. p. 655. sq. acer: ater Drakenborch. in Sil. 
Ital. V. 154. p. 254. laceri: lateri id. in X. 565. p. 533. add. Claudian. 
Pr. Stilich. Cons. I. 281. a. Auson. Cupid. Cruc. Affix. 17., quem 
correximus in Theban. Paradox. p. 431. sq. continere: concinere Ou- 
dendorp. in Frontin. M. 12, 1. p. 305. Tibull. If. 5, 10. (concinuisse. 
Ebor. continuisse.) et retinere: recinere Oud. in Apulei. Met. V. p. 367. 
Carpzov. in Dracont. Hexaem. 450. p. 86. sq. Kopp. in Marcian. 
Capell. IX. 888. p. 690. Wagner. in Virg. Cul. 71. p. 61. conf. El- 
lendt. in Cic. Brut, 46, 171. p. 232., quos auctores probatoresque 
appello emendationis a nobis in Carm. ad Pison. 68. in hunc modum: 
»Tecinente senatu“ factae Theban. Paradox. p. 431. cera: terra Co- 
lumn. in Enn. p. 162. cittis: ciccis Gronov. Obss. in Eccles, Script. 
XX. p. 246 tetra: certa Burmann. Add. in Lotich. Eleg. I. p. 672. 
Cassiodor. Var. V. 14. p. 78. a. concinnatis: continuatis, 22. p. 81. 
a. (ut corruerit: torruerit Catull. LXVIII. 52.) torrentior: correctior 
et ibid.: artibus: arcibus (, quae voces alibi saepe ab indoctis libra- 
riis commutatae sunt“ Drakenborch. in Liv. IV. 56, 3. Vol. II, P. 
H. p. 450. Barth. in Claudian. Vl. Cons. Hon. 502. p. 755. et Eutrop. 
I. 194. p. 1312. Elect. Critt. p. 41.) X. 30. p. 157. a. dicavit: dita- 
vit. 6. p. 149. a. excolere: tollere. Xl. 35. p. 171. b. extollere: ex- 
cellere. XII. 6. p. 178. a. retundatur: recondatur, Hist. Eccles. V. 
33. p. 250. b. (Cort. in Lucan. VI. 161. p. 31.) sentire, sancire. 
Ammian. Marcellin. XXII. 8, 2. distingunt: discingitur. vid. Forner. 
et luret. in Cassiodor. Var. Vl. 19. p. 100. a. Heins. in Prudent. 
Psychom. 824. p. 775. Burmann. Anthol, Lat. H. 141, 3. p. 324. conf, 
Barth. in Gulielm. Briton. Philipp. VIII, 825. p. 567. Manil. III, 
629. „Tum Cererem fragili properant destringere culmo, Campus et 
in varias destringit membra palaestras.;* Scalig. distinguere culmo — 
destringunt membra.“ Iacob. p. 117. „distinguit membra,“ ubi ego 
restituendum arbitror discingendi verbum. conf. Ovid. Met. X. 495. 
»praecinzerat arbor. multi Heinsii p. 645. libri perstrinzerat. Clau- 
dian. de Bell. Gild. 356. „venatu cingere saltus." septem Heinsii 
p.315. codices: ,,destringere saltus. Propert. L 6, 32. ,, tinguit 
arata liquor.“ aliquot codd. Burmann. p. 69. cingit. Heins. stringit 
et, ut eos praeteream locos, in quibus verba tinguendi et cingendi 
confusas esse dixit Drakenborchius in Sil. Ital XIV. 6. p. 690., add. 
Catull. LXIV. 307. intinwerat: incinxerat, Martial. ll. 16, 3. ,, Quid 
torus a Nilo? quid Sidone tinctus olenti? Ostendit stultas quid nisi 
morbus opes?“ Cui loco qui reddiderunt vocem cinctus: ,, torus ille 
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idem cinctus sindone olenti id est circumdatus torali ex sindone Ty- 
ria“ Schrevel. p, 117. non minus, quam Schneidewinius, qui prae- 
ferendum esse: „quid Sidone tinctus olenti** aliis credidit p. 84., ea 
digni sunt reprehensione, qua caret Rutgersii institutum Var. Lectt. 
VI. 11. p. 576.: „legendum puto: quid Sidone cinctus olenti? Si 
sanus, inquit, fuerit, quid pictus Nilotide acu torus faciet? quid 
purpurea lecti cinctura? Dixit autem cinctus .Sidone ut hospes Za- 
cyntho.* Qui certe illud attendit a Martiale bis positum esse: Quid; 
non disseruit accuratius de ista lecti cinctura. Quid vero? non- 
‘ne ego iam videbor probabiliter hoc dicere: quod olim sie scriptum 
fuit: „sindone ictus olenti** (conf. auicolo, «mmiculo codd. Apulei. 
Met. VIII. 27. p. 732. Hild, al., ut ego puto, «iculo. Plin. Paneg. 
LXXIII. 1. non amictus. Patav. Voss. p. 360. Schwarz. non metus), 
id librariorum levitate accidisse nt verteret in hanc notam: ctctus? 
Amictum autem licet per Cerdam in Virg. Aen. III. 405. p. 327. C. 
et 545. p. 346. A., quem neglexit Burmannus in Propert. Il. 22, 21. 
p. 426., interpretari palliolum, quo caput velabant homines tum 
molles tum aegroti (vid. Salmas. in Martial. IX. 33, 1. p. 498. 
Schrev. et in Tertullian. de Pall. p. 308. et in Vopisc. Bonos. XV, 
p. 771. et quo teste utitur Oudendorpius in Sueton. Tit. X. p. 889., 
Heins. in Ovid. Art. Amat. L 734. p. 287. Fisch. Lips. in Senec. 
. Epist, CXIV. p. 648. D. not. 15. Meibom. Maecen. XIX. 15. p. 119. 
sq. conf. Ruhnken. in Rutil. Lup. II. 7. p. 104. sq. nam errat Tur- 
nebus in Quintilian. XI. 3. p. 1031. sq. —), sive Catulli L infra 
affer. memor mavis intelligi pallium ,, quo supertegebant corpus cu- 
bantes in lecto iacentesque super strato“ Oudendorp. in Suet. Ner. 
XLVIIL p. 731. not. 3. Duker. in Opusc. de Latin. 1Ct. Vett. p. 
135. sq. not. 3. vel plagulas ,,grande linteum tegmen, quod mune ' 
torale vel lectuariam sindonem dicimus“ Non. Marcell. p. 537, 20. 
(p. 368. Gerl.) conf. Oudendorp. |. d. p. 888. not. 2. Varr. et Afran,- 
ap. Duker. in Liv. XXXIX. 6, 7. p. 330. Vol. XI. Aldhelmus de 
Land. Virgin. p. 490. Bibl. Patr. T. VIII. „qui in sabanis et sindo- 
nibus baiulabantur aegroti. Catull. LXIV. 266. ,, Talibus amplifice 
vestis decorata figuris Pulvinar complexa suo velabat amictu * Ami- 
ctus sindone olenti autem sic dictum est, ut thyrsi virenti fronde, 
lancea splendenti ferro Burmann. in Valer. Flacc. I. 90. p. 29. sq 
Ruhnken. in Ovid. Her. Epist. IV. 83. p. 29. Hgen. Animadv. in Cop. 30. 
p. 54. Axt. in Spurinn. p. 92. Attingam iam Fulgentii locum Expos. 
Serm. Antiq. p. 738. (p. 398. Gerl.): ,, Rabirius in Satira ait: ab- 
stemium merulenta fugit metennia nomen," cui id, quod verum est, 
iam pridem reddidit Almeloveenius in Quintilian. Il. 7. p. 86. nomen 
Mecennia, id quod cum omnes doctos fugit tum et Hauptium Rhen. 
Mus. 1845. p. 308. et Hildebrandum in Apulei. de Dogm: Plat. H. 
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15. p. 235. mira commentum: abstemium nomen sua notione dictum 
hic esse pro nomen abstemiae non solum mulieris nomine Methenia 
(a u £0 5), sed etiam adiectivo merulenta satis comprobatur.“ Postre- 
mo corrigam Manilii locam IV. 778. ,,Inferius victae sidus Car- 
thaginis arces Et Libyam Aegyptique latus donataque rura, Tyrrhe- 
nas lacrimis radiatus Scorpius arces Eruit Italiaeque tamen respectat 
ad undas,“ quem notabili audacia nuper corrupit lacobus p. 155. 
» Thirrenas V. 1. C. L. (o a corr.) Tirrhenas V. 2. radiat V. 2. L. 
(us add. a corr.) radiatus V. 1. C. Scorpius omnes. Ego correxi: 
Et Zmyrnes lacrimis radiantes Cyprios arces. Neque enim Cypros 
insula, nobilitata tum per Cinnae zmyrnam, taceri poterat." Cuius 
incepti quanta sit temeritas patefiet in Cinnae commentariis; nune 
satis est eam, quam ego ingrediendam arbitror, emendandi ratie- 
nem paucis probare. Et primum quidem res ipsa declarat dici a 
Manilio hic Cyrenen et lacrimam Cyrenaicam; sic enim Scribonius 
Compos. Medic. 167, vocat , pretiosum illum et medicis et coquis 
tantopere expetitum sucum, magnificum in usu medicamentisque, ut 
bene ait Plinius, ex Silphii vel Laserpilii caulibus, potissimum au- 
tem radice depromptum et expressum, unde omds osdgiov, item 
énés Kugnvaixós saepissime apud Hippocratem [Franz. in Galen. 
Explan. Voc. Hippocr. p. 536.], Galenum, Theophrastum , Dioscori- 
dem, Aelium et alios (ut Theophan. Nonn. Epit. XXXVI. p. 148. 
LXXII. p. 260. CXL. p. 440.] occurrit. — Pro pretiosissimo autem 
et regibus solis digno germine laserpicium apud Cyrenaicos habitum 
olim fuisse atque hinc cantilenam éyxwusaorexy bene promeruisse 
notissimum est“ Triller. Obss. Critt, LV. 13. p. 364.; quare egregie 
fallitur Burmannus, qui apud Isidorum XVII. Origg. 9, 27. p. 547. 
,laser — et a quibusdam opium Cyrenaicum appellatur, quoniam et 
apud Cyrenas nascitur“ emendandum esse in Anthol Lat. V. 133. 
23. p. 410. suspicatus est: silpium vel silphium Cyrenaicum;“ nam 
»quod istum liquorem — per excellentiam vocarunt Graeci ono, 
bine Latino — barbaris Opium [Mdoztra* vov ciÀgíov tå meta 
mitala j tò tov xavdov Omcov Hesych. Il. p. 544.] et Latinis lac 
Serpicium * Reines. Var. Lectt. III. 12. p. 533. conf. Io. Lang. Epist. 
Medic. lib. I. ep. 62. p. 298., quem laudat Bernardus in Theophan, 
Nonn. Vol. I. p. 441. Eiusmodi autem liquores non a Scribonio so- 
lum lacrimas vocari, sed communi graecorum latinorumque scriptorum 
usu receptum esse hoc loquendi genus multis exemplis docuerunt 
Keuchenius in Seren. Sammonic. V. 70. p. 210. et XXVIII. 532. p. 294. 
Havercampus in Tertullian. Apol. XXX. p. 278. intpp. Hesych. II. 
p. 771. not. 7. Munckerus et Staverenius in Hygin. Fab. LVIII. p. 
124. Viri Docti in Steph. Thes. Vol. V. p. 2108. sq. Iam vero vitio 
natum esse vocabulum arces inde apparet. quod silphium constat nasci 
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non in arce Cyrenarum (,,quam a scriptoribus commemorari monnit 
Thrige hist. Cyr. p. 115.“ Bernhardy. in Dionys. Perieg. 213. p. 572. 
vid. Voss. in Pompon. Mel. I. 8. p. 40. lustin. XILL. 7, 5. ,, montem 
Cyram.“ Schol. Germanic. Phaen. 283. p. 68. „in monte Orpheo, qui 
Cyrenis est appellatus,“ qui idem mons videtur dici a Ptolemaeo ap. Cel- 
lar. Geogr. Antiq. IV. 2, 32. p. 851. Ovédnn 995), sed in campestri 
regione et ,,in eo quidem tractu, qui inter cultam Cyrenaicam et Li- 
byam vastis obsitam arenis est medius“ Voss. I. d. p. 39. sq. (cuius 
sententiam minime refutavit Wesselingius in Diodor. IH. p. 218, 31.) 
Hemsterhus. in Polluc. IX. 6, 60. p. 1027. conf. Casaub. in Athen. 
HI. 21. p. 199, 52. Spanhem. in Callimach h. in Apoll. 65. p. 84. 
Quid, quod vitii suspicio in id vocabulum vel ideo cadit, quia dein- 
ceps scripta haec legimus: Carthaginis arces Et Libyam Aegyptique 
latus — radiantes Scorpios arces? Accedit, quod verba: Tyrrhe- 
nas — arces videntur Scaligero p. 326. et Gronovio Diatr. I. p. 291. 
huc inserta esse ab illepido homine, qui putavit deesse nomen Seor- 
pii. Atqui apposuit, quum dixit: Inferius victae sidus, Scorpius 
scilicet, qui est Libra inferior." [taque si vere coniectavi nomen 
Cyrenarum, multae caussae hortantur, ut silphii, quod omnium 
maxime proprium est Cyrenarum (‘diwratov dé maviwy tò oidgeoy 
Theophrast. ap. Eckhel, Doctr. Numm. P. I. Vol. IV. p. 119.), men- 
tio reparetur hoc modo: Cyrenes rura donata lacrimis, quibus ra- 
diat sirpicus arcus“ (radiat queis, quo ducit vox radiatus i. e. ra- 
diat cis, ut mutua: mutila Drakenborch. in Liv. I. 29, 5. p. 234. 
Manlius: Matilius id. VI. 36, 3. p. 313. Vol. III, P. IL). Namque 
silphium speciem efficit arcus; signo est nummus ab Hemsterhusio 
descriptus in tabula, quae media interiecta est inter p. 1026. et 
1027. Polluc.; arcum autem dici herbarum ac fruticum ,, naturalem 
eurvationem, ut verbis utar Barthii in Claudian. Nupt. Honor. et 
Mar. Praef. 1. p. 794., perspicitur ex Virg. Georg. IL. 26. ,, Silva- 
rumque aliae pressos propaginis arcus Exspectant* — et Columell, 
IV. 29, 17. p. 229. ,, enascentes in arcu propaginis pampinos;** sir- 
picus autem ut apud Solinum c. XXVII. „apud Cyrenenses sirpe 
gignitur —. Dictum est primo lac sirpicum, quoniam manat in mo- 
dum lacteum; deinde usu derivante laser nominatur. * add Schnei- 
der. Scriptt. Rei Rust. T. IV. P. UL p. 339. Plaut. Rud. lll. 2, 1. 
5. „si speras tibi Hoc anno multum futurum sirpe et laserpicium.** 
conf. Reines. l. d. p. 533. ,,succus Cyrenaicus indigenis 2épge et 
Sige, Graecis Z/íÀgiov, Latinis laser, laserpitium, q. d. lac- Ser- 
picium.* Quae vox quum saepius sic scripta sit: scirpea (Burmann. 
in Prop. IV. 2. 40. p. 740. Schneider. Scriptt. Rei Rust. p. 338. Vol. 
1V. P. IIL), facile intelligitur quo modo locum hic fecerit mentioni 
Scorpii. Postremo ipsa res declarat rectius scribi: ,, rura dotata la- 
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crimis,“ quam ,,donata.* wt Manil. IV. 140. ,, Taurus simplicibus 
dotabit rura colonis. Voss. 1. Cusan. donavit. Heins. in Ovid. Met. 
XIII. 523. p. 699. et Claudian. Rufin. I. 143. p. 48. 

Pag. 125. v. 2. Contra Dissenium his disseruit Praefkius 
Comm. de difficilioribus quibusdam Tibulli locis (Nov. Brandenburg. 
1837.) p. 14. sq.: „interpretatio Vossii, quem secutus est Dissenius, 
minime, ut videtur, probari potest; putat enim vulgi tristia arma 
esse cultros, rastros, fustes —. De talibus vero instrumentis hic 
non agitur, neque de odiis et dissidiis, sed de bello. — Mihi vero 
vulgi arma optime explicari posse videntur ex Horat. Od. IL. 13, 20. 
sq.; pugnas — densum humeris bibit aure vulgus. Densissima co- 
rona captat vulgus quae de proeliis ac bellis canuntur, haec ei 
placent prae ceteris ac talia audire gestit. Eodem sensu Tibullus 
dicit arma vulgi, quod vulgus armis gaudet atque exsultat tubaeque 
sonum, quem ipse corde micante audit, laetissimo excipit animo." 
De qua opinione unicuique sit liberum iudicium. Equidem nescio an 
praestiterit Tacit. Hist. lI. 70. ,, vulgus militum.“ , I. 23. ,, turbamen- 
ta vulgi, quam Horatii verba cum Tibullo componi. 

Pag. 129. v. 36. not. Apud Rutilium I. 147. scribendum esse: 
consurgant horrea sulcis“ Burmanno assensus est etiam Arntzenius 
in Eumen. Paneg. Constantin, XXIL 6. p. 411.: „templa consurgunt, 
exstruuntur, quo modo consurgunt horrea tueor apud Rutilium.'* In 
Tibulli carmine autem (lV. 1, 184.) ,,ditantes ordine sulci“ (vid. 
Supr. p. 38.) sulcos recte scribi censet etiam Riglerus Annott. ad 
Tibull. Part. HI. p. XXIV.: „ordinem intelligit eum, quo et ducti 
erant sulci et demetebantur. Nam flavi sulci frumenta declarant; 
haec autem xar’ óyuov demeti. solebant." Ego interpretor ordine 
sic dictum esse, ut Cir. v. 416. ,,Vincta tot assiduas pendebo ex 
ordine luces?“ Fest, Avien. Arat. Progn. 22. „his octonas includunt 
ordine luces.“ Nemesian. Ecl. I. 25. „Nam mihi iam trini perierunt 
ordine soles.‘ 

Pag. 131. v. 3. Nec praetereo mentionem eius Falgii, de 
cuius naufragio Paulinus Nolanus epistolam scripsit conf. Barth. 
Advers. LII. 13. p. 2461. 

Pag. 132. v. 16. Quae posuit Weichertus, corrigenda esse 
docet etiam Comm. ad Monum. Ancyr. II. 25. p. 30.: „vota — 
quanta Romae nun[quam ante facta esse narrantur P. Sulp]icio €. 
Valgio Consulibus“ Zumptius p. 52.: ,,Consules erant anno 12 a. 
Chr., quo Augustus pontificatum maximum accepit, P. Sulpicius Qui- 
rinus vel Quirinius — sic enim est in Kalend. Praenestino p. 23. 
Foggin. [p. 386. Orell.] — et M. Valerius Messala Barbatus Aemi- 
lianus, ex quibus cum hic in magistratu mortuus esset, suffectus 
est €. Valgius Rufus; itaque in Kalend. Praenestino Sulpicio Qui- 


442 ` EXCVRSVS. , 


rinio et Valgio Cos. Augustus narratur pontifex maximus factus esse.‘ 
Conf. Fischer. Annall. p. 409. Quibus adiicio Fast. Praenest. p. 388. 
Orell. DEDICATAST. QVIRJNIO ET VALGIO et inscr. ap. Marin. 
Fratr. Arv. p. 782. Orell. 3693. Vol. LI, p. 153. P. SVLPICIO QVI- 
RINIO. €. VALGIO COS. SENATVS POPVLVSQVE CIVITATIVM 
STIPENDARIORVM PAGO GVRZENSES HOSPITIVM FECERVNT. 
Suo iure igitur Orellius in inscr. 623. ,,P. Sulpicio Quirino Leg.“ 
p. 159.: ,in sinceris titulis P. Sulpicius Quirinius dicitar, non Qui- 
rinus. Fictitium censco.‘ 

Pag. 134. v. 35. Quod in aliquot. Quintiliani libris extare di- 
cit Burmannus p. 217. et Add. ad h. pag. Evalgius, idem in Monum. 
Ancyr. tab. II. v. 26. ICIO. C. VALGIO a Paulo Luca proditum 
esse: CIO. EVALGIO testis est Zumptius p. 20. 

Pag. 141. v. 26. Eandem confusionem notavit Rupertius in 
Tacit. German. 10. p. 59.: , consuletur. Rom. consoletur.“ Add. Sa- 
bin. Epist. III. 51. ,,Consuluere tamen digna tua pellice damna.“ 
Heins. p. 417. Fisch. ,,consolare vel consolere reponendum.“ Mar- 
tial. XI. 98, 14. „Non consulatus ipse, non tribunatus. Putean. 
consolatus. Quintilian. Vl. prooem. p. 497. ,,tene consolari nuper 
adoptione ad omnium spes honorum patris admotum, quod omnes 
consulari adoptione fieri iusserunt. XI. 3. p. 1033. ,,funebres con- 
ciones, consolationes. Locat, Ald. consultationes. Lactant. Narr. X. 
9, p. 859. „Consolata.“ Ms. consulta. Lindem. Gr. Lat. I. p. 313. 
Accedit, quod his literis: cons. diversa nomina notata legimus con- 
sularis inscr. 68. Orell. p. 79. (quod cum voce clarissimus confundi 
docuerunt Iuretus in Symmach. Epist. X. 60. p. 411. Par. Cortius in 
Declam. in Cic. IL. 6. p. 1050. Schwarzius in Plin. Paneg. XC. 3. p. 
463.), conservus Orell. in inscr. 2576. p. 451. consecratio Scalig. in 
Propert. IV. 7. p. 604. Potuit autem Horatii carmini inscriptum esse: 
ad Valgium consolandum , consolatio, quemadmodum Virgilii Eclogae 
X. inscriptum est in multis libris: ,,conquestio cum Gallo,“ in Gu- 
diano: de amore Galli consolatio. vid. Heins. p. 153. 

Pag. 142. v. 33. C. Valyium nominant etiam Nicol. Loensis 
Miscell, Epiph. IV. 12. p. 417. Grut. Lamp. T. V. Vossius in Caes. 
Bell. Civ. III. 40, 2. p. 338. Orellius Onomast. Cic. p. 633. Fische- 
rus Ann. Rom. p. 411. (Titum Mischerlichius in Hor. I. p. 432.). 

Pag. 144. v. 24. scrib.: Exc. V. Dico autem excursum eum, 
qui est de Calvo, quem alio tempore edemus. 

Pag. 150. v. 39. Conf. Senec. Epist. 122. „Varia sunt et in- 
numerabiles habent facies. Comprehendi eorum genera non possunt,“ 
quem locum qui cum Firg. Aen. VI. 626. composuit Peerlkampius 
p. 427., omisit Cassiodor, Var. V. 42. p. 88. b.: ,,sed apte iungen- 
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dum est, quod ait de inferis Mantuanus. Quis scelerum compre- 
hendere formas? quis omnia poenarum percurrere nomina possit? < 

Pag. 153. v. 21. Frequenter poculum dici potum docuerunt 
etiam Schefferus et Burmannus in Petron. 50. p. 248. Arntzenius in 
Mamertin. Grat. Act. XI. 4. p. 693. Virg. Georg. III. 529.: ,, Pocula 
sunt fontes liquidi." Dracont. Hexaem. 85. p. 42. „sudant ex arbore 
mella Et pendent foliis iam pocula blanda futura.‘ 

Pag. 158. v. 11. Sallustii Liviique mentioni adiicere licet, 
quae in Flor. III. 9, 3. ,, victor gentium populus et donare regna 
consuetus' dixerunt Gruterus et Freinshemius p. 514. — V. 35. 
scrib.: ogy u. 

Pag. 160. sq. Ultra spem mihi coniectura processit., Emen- 
danti enim Donati verba: ,,Valgius in Actaeone ait“ in hunc mo- 
dum: in actione vel translatione egregie adstipulatur unius codicis 
auctoritas, euius mentionem a doctis viris omissam esse vehemen 
ter miror. De quo sic Barthius Advers. VI. 26. p. 305.: ,,Valgii 
versus ex Actaeone de Terentio (ut vulgo legitur) emaculat idem 
Rutgersius. In vetustissimo *codice commentariorum Donati in Italia 
a nobis inspecto ita legitur: Terentius Valeyius natione ait, Hae 
quae vocantur fabulae cuiae sunt. Num has qui iura populis * re- 
centionibus dabat summo honore affectus fecit fabulas, Scribendum 
mihi retracto nomine Terentii in suum locum: Valgius in Actione 
ait; nam quid Actaeon ad Comicorum recensionem? Terentianae 
quae vocantur fabulae cuiae sient? Non has qui iura populis, regna 
nationibus dabat Honore summo affectus fecit fabulas? — Octonarii 
et perfecti duo et elegantes admodum sunt. Tertius versus non to- 
ius adscriptus est, non opus enim erat pluribus. luvat translatio- 
nem nominis, quod etiam Lindenbrogius Terentii nomen insertum 
versibus ex priscis codicibus publicavit. Barthium autem huius mn- 
tationis auctorem: ,,Valgius in Actione ait“ non id sequntum esse, 
quod nos supra p. 155., intelligitur inde, quod illi Adversariorum 
capiti p. 304. inscriptum est: ,, Valgii Comici locus emendatus. 

Pag. 164. v. 22. scrib.: , docuit Lindemannus." Epistolarum 
et Epistolicarum (quaestionum) nomina confusa etiam video apud 
grammaticum Haupt. p. 95, 19. conf. p. 98, 10.: ,, Quaestio generis 
feminini, ut Varro Quaestionum Hpistolicarum.“ cod. epistolarum. 

Pag. 166. v. 3. Falsterus non solum Lipsii Quaestiones Epi- 
stolicas (quas Epistolicas non inusitate dicit Dousa carm. ad Lips. 
in Praecidan. pro Tibull. p. 415.: , Ausus et intactas edere Episto- 
licas," sed minus recte ,,intactas*^) praeteriit, verum etiam lani 
Parrhasii Syllogen de rebus per Epistolam quaesitis redditam a Gru- 
tero Lamp. I. p. 721. sqq. et Sopingii Quaesita per Epistolam, quae 
commemorat Fungerus in Hesych. I. p. 181. not. 18. 
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Pag. 166. v. 26. scrib.: ,,carnificis officium (lictor) fungeba- 
tur;** Ruhnkenii nomini autem adiicienda est mentio Heinsii in Ovid. 
Art. Am. II, 227. p. 301. Fisch. et cuius nulla ratio habita est a 
Rupertio in Tac. Ann. LUI. 2. p. 256. et Hildebrando in Apulei. Met. 
II. 13. p. 172., Oudendorpii in Sueton. August. XXXVI. p. 222. 
not. 3. Titin. fragm. Gemin. 14. p. 63. , hominis ignavi functus of- 
ficium. Symmach. Epist, IX. 86. p. 365. „functus es optimi civis 
officium ;** sed X. 4. p. 387, ,,fungor admonendo patris officio, ut 
Lactant. Instit. VI. 18, 14. p. 802. ,,semper boni fungatur officio,“ 
sed apud eundem II. 1, 1. ,,functique vita divinae necessitati morte 
concesserint** in antiquissimo et optimo codice esse: functique vi- 
tam, quod restituendum censet Oudendorpius in Misc. Obss. Vol. lI. 
T. ll. p. 305., fugit Buenemannum p. 159. 

Pag. 168. v. 27. scrib.: Torrenius. Add. Gloss. Petron. 97. 
„Viator idem hic, quod lictor“ et quae Wouwerus et Burthannus 
p. 462. attulerunt. 

Pag. 171. v. 17. Quod apud Festum seripsi: ,,sunt quidam, 
qui interpretentur ex tribus hostiis praecipuae nomen inclusum cum 
solido,“ adiicio verba perpetrantur et portantur apud Lactantium 
in Stat, Theb. V. 62. p. 215. C.: „quae adulterio (pro adulterio 
duo Monacc.) perpetrantur (portantur alter Monac.), incesta dicun- 
tur,“ voces praecipue et praecipuae autem etiam in Incert. Paneg. 
Maximian. et Constantin. VI. 4. p. 324. confusas esse. Ceterum Fe- 
sti et Valgii locos strictim attigit Garatonius in Pseudo - Ascon. in 
Divin. p. 103, 19.: perperam Soli Taurilia disiuncte dederunt Hot. 
Popm. Graev. Oliv. Iam diu recte Solitaurilia legerat Beroaldus ad 
Liv. VIII. 10., quod ex Festo et Valgio ap. Charis. p. 84. defen- 
ditur; nam lapides et auctores veteres passim Suovetaurilia** et Ru- 
pertius in Tac. Hist. IV. 53. p. 512. ,, etiam solitaurilia a sollo (i. e. 
solido, toto) tauro Gr. restrva et reerrves dicebantur." Utrumque 
nomen nihil differre censet Meursius Mantis. c. 1. p. 95. 

Pag. 173. sq. Cum Quintiliano et Diomede conf. Iul. Victor. 
Il. 12. Art. Rhet. p. 206, 10. „ambiguitas fit — per similitudinem 
nominum velut — quum legatur taurus et quaeritur, utrum bovem 
an servum Taurum legaverit.“ . 

Pag. 177. v. 2. scrib.: Quintilian. Declam. X. 12. p. 224. et 
VII. 8. p. 160. 

Pag. 178. v. 26. Add. Ovid. Met. XIV. 695. „mihi multa ve~ 
tustas Scire dedit. ^ laeger. et Arntzen. in Mamertin. Grat. Act. XIX. 
3. p. 702. Ammian. Marcellin. XXII. 9, 11. „ut datur intelligi“ et 
Wagner. p. 475. Nott. T. I. Auson. Parental. XV. 12. , Quaeque 
futura olim gaudia nosse datur. Censorin. de Die Nat. XIV. p. 39, 
8. „ut et in elegia Solonis cognosse datur. Cassiodor. Var. IV. 
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50. p. 71. b. , huius incendia paene mundo datum est posse cogno- 
scere. Vl. 1. p. 90. a. „qualis sit consulatus, hine omnino datur in- 
telligi.‘* ] 
Pag. 183. v. 7. Add.: quamquam quae Charisius dicit, ea de 
vocibus non secius dici arbitrari videtur Marklandus in Stat. Silv. 
lI, 6, 82. p. 250. 

l Pag. 185. v. 20. Eadem confusio est in Virg. Aen. X. 616. 
»Et Dauno possim incolumem servare parenti.“ Oudart. vel Dauno. 
Quint lian. X. 1. p. 919. „pronunciatio vel scenis profutura.“ Voss. 
tert. et scenis. Duker. in Flor. IV. 2, 44. p. 683. Apulei. Met. VIII, 
p. 516. , tegumentis frondis vel arboribus." al. ap. Hildebrand. p. 
632. et. 

Pag. 187. v. 2. Add.: Oudendorp. in Apulei. Met. VIII. p. 
559. et quem addit Hildebrandus p. 705. Foertsch. in Voss. Aristarch. 
I. p. 353. Varro Andabat. p. 263. correct. a Carrione Emendd. II, 
16. p. 175. ,Candidum lacte e papilla cum fluit.“ Gassiodor. de 
Oratione p, 569., qui locus fugit Ritschelium de illa Plauti consuetu- 
dine dicentem Rhen. Mus. 1846. p. 579. ,,incertum est enim, utrum 
halec an halect dicatur, ideo quod nullum nomen in c terminetur 
nisi lac, quod et ipsum in maiorem venit dubitationem. Lac enim 
dici non potest ideo, ne in genitivo faciat lacis, lactis enim non 
est huie siquidem in nominativo nominis literam non invenimus t; 
lact autem dici non potest, quia nullum nomen reperiri potuit dua- 
bus mutis terminatum, unde posset facere lactis apposita t litera in 
nominativo singulari; lacte solum remansit, quod quasi ex arte di- 
ceretur, quod terminatur quasi nomina neutri generis, ut monile — 
et auctoritate Plauti, qui dixit sicut lacte lactis simile est, sed 
quamvis non arte, sed ex auctoritate firmetur, tamen sciendum est, 
quod hodie non ita loqui debeamus, quomodo locutus est Virgilius: 
Lac mihi non aestate novum, non frigore defit.“ 

Pag. 189. v. 14. serib,: non Epistolas solas. 

Pag. 191. not. 12. v. 13. Quod recte positum esse a Sidonio 
Apollinare Epist. II, 2. p. 100. ,,hiulcis arentium rimarum flexibus 
terra perscribitar** iudicat Savaro in Carm. XVI. 79. p. 156., id 
apud Sallustium |. d, sic corrigendum est, ut diximus. Adstipulan- 
tur autem, si literarum fides exigitur, coniecturae nostrae Ovidii et 
Martialis loci, de quibus Heinsius in Epist. ex Pont. II. 8, 65. p. 
1071. sq. Fisch. et Sidonii, ut videtur conf. Savar. |. d. et Pseudo - 
Ascon. in Act. IL, in Verr. I. 71. p. 180, 1. ,, Tettium in medio te- 
stimonio perstrinzisse. Princ. Ald. perscripsisse. Quintilian. Declam, 
VI. 13. p. 140. ,, obstricta crudelitas.“ Luc. ascripta. 

Pag. 198. v. 21. Libellus, qui est de Macro Nicandri imi- 
tatore, editus est anno 1845 id est eo ipso anno, quo hanc de Val- 
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gio commentationem conseripseram. Similiter supra p. 62. v. 19. dixi 
Bergkii de Cornificio commentationem «nno superiore editam, quae 
edita est anno 43. 

Pag. 201. v. 9. scrib.: nuper Valckenarius in Theocrit. Ado- 
niaz. p. 252. sq. Wernsdorfius —  . 

Pag. 203. v. 14. Victor. Var. Lectt. XIV. 24. p. 165. Gell. 
Noctt. Att, IX. 9, 3. ,,Scite ergo et considerate Virgilius, cum 
aut Homeri aut Hesiodi aut Apollonii aut Parthenii aut Callimachi 
aut Theocriti aut quorundam aliorum locos effngeret, partim reli- 
quit, alia expressit," a quo Nicandrum non minus silentio trans- 
missum vides, quam Eratosthenem, de quo conf. Hadrian. Iunii Ani- 
madv. III. 5. p. 385. 

Pag. 204. v. 20. Id quod parum consideravit Victorius Var. 
Lectt. XIV. 24. p. 165. sq. „Summo artificio scripsisse Virgilium 
libros de rebus rusticis, quos secutus Nicandrum Colophonium, qui 
et ipse de eifltu agrorum cecinerat, yewgy:xe inscripsit, uno omnium 
iudicio constat. Sumpsit autem multa in illis ab Hesiodo; nam quae 
in extremo primi libri praecepit, manifesto ex Arato transtulit. Ve- 
risimile autem est non contentum illum fuisse operis titulo, sed plura 
etiam ab eiusdem studii Graeco poeta accepisse, quod tamen ipsius 
scriptis amissis indicare non possum,‘ 

Pag. 207. v. 3. ut fallatur Barthius Advers. IV. 5. p. 163. 
,Sed nee Valerii illius (ap. Priscian. VI.) nomen sanum est; non 
solet enim eo quispiam citari nisi cognomine adiecto, ut Valerius 
Antias, Valerius Maximus etc.“ 

Pag. 208. v. 10. Ut Harduinus Vargio et Valgio perperam in- 
ter se permutata notavit, ita Savaro in Sidon. Apollinar, Epist. VI. 
4. p. 388. vargus et valgus. 

Ead. pag. v. 36. not. Parum de eo Lactantii loco laboravit 
Burmannus in Valer. Flacc, VII. 404. p. 622, Conf. Heins. Or. Met. 
VIII. 142. p. 593. 

Pag. 209. v. 15. not. scrib.: in Ovidii Met. VIII. 237. male 
scriptum extare: „ramosa — ab ilice perdix“ qua de caussa dixerit 
Hauptius, satis perspicitur ex Art. Amat. III. 149. Add. Orell. Praef, 
in Hor. Vol. H. p. VI. sq. Schneidewin. Philol. I. p. 169. 

Pag. 210. v. 10. De Manilii versu II. 43. sic disputat Bur- 
mannus l. d. ,, Manilium — Gratium respexisse — credebat post Sea- 
ligeram Bartholinus —. Nescio tamen an Manilius illis verbis duos 
poetas voluerit laudare an vero solum Aemilium Macrum, cuius car- 
mina de volucribus sive Ornithologia [immo vero Ornithogonia v. 
comm. de Aemil. Macr. p. 2.] et Theriaca et de herbis tunc erant 
celebria: nam prima verba: Ecce alius pictas volucres ad Macrum 
referre et deinde et bella ferarum Gratium respicere, deinceps ite- 
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rum sequentibus his Mle venenatos angues et nata per herbas Fata 
refert Macrum indicari non elegantis iudicii poetae convenire mihi 
videtur. Quare per alium si Macrum intelligamus et per eum, qui 
bella ferarum canit, Gratium, deinde per illum et hunc diversos 
poetas indicari verosimile putem.* Qui si recte descripsisse Manilii 
orationem censetur, hoe reliquum videtur habuisse, ut et primum 
versum sic corrigeret: ,, Ecce alius pictas volucres (Macer), en (vo- 
ces en et et enim saepissime confusas esse alio loco docebimus) bella 
ferarum“ (Gratius), et verbis his: ,, Aic nata per herba Fata refert 
vitamque sua radice ferentes** Valgii de herbarum viribus volu- 
men significari adderet. Nec Wernsdorfius quidem negotio satisfecit 
Prooem. de Gratio p. 4.: , Ego vero, inquit, et pictas volucres in- 
dicare Gratii opus existimo. Etenim incommode locutus videtur Ma- 
nilius, siquidem, quod Scaliger asserit, per pictas volucres et dein- 
de venenatos angues duo Aemilii Macri poemata, Ornithogoniam et 
Theriaca, intellexit atque ita Gratii carmen duobus Macri poemati- 
bus disiunctis interposuit, Pictas volucres potius ita coniungit cum 
bello ferarum, ut unum corpus exprimere videatur atque iis vel par- 
lem venationis h. e. plagas, retia et formidines pinnis avium distin- 
ctas indicat, a quibus conficiendis Gratius ipsum opus suum orditur, 
vel aliud Gratii carmen Cynegetico affine, quod forte intercidit, 
Sevrexiv Qni quidem ipse quoque persuasisse sibi videtur verba: 
» llle venenatos angues, hic nata per herbas Fata refert vitamque “ 
spectare ad unum Aemilium Macrum. Ego vero tantum abesse exi- 
stimo, ut Manilius in singulas illorum versnum partes singulorum 
latinorum operum testimonium contulerit, ut confusa Graecorum Ro- 
manorumque poetarum mentione (superiora enim ad famam Homeri, 
Hesiodi, Eratosthenis, Theocriti celebrandam composita sunt) uni- 
versa ea carminum genera oratione minus definita complexus sit, in 
quibus cum alii elaboraverunt tum Nicander (qui ipse quoque Orni- 
thogoniam seripsit vid. comm. de Aemil, Macro p. 5. sq.) et qui Ro- 
manorum maxime Augusti aetate Nicandrum sequuti sunt. Quod si 
cui parum veri simile videtur, ei licet statuere pictarum volucrum 
` mentionem spectare ad Callimachi carmen, bella ferarum a Gratio 
narrari, Nicandrum autem dici de venenatis anguibus carmen con- 
didisse, Aemilium Macrum herbarum vires retulisse. 

Pag. 210. v. 23. not. „m enim valet“ Livinei, in Mamertin. 
Grat. Act, XIX. 2. p. 720., unde factum est, ut in eiusdem Mamer- 
"ini Genethl. III. 2. p. 96. in aliis libris: , profecto enim non pati- 
tur,“ in aliis , profecto mon patitar“ scriberetur. Quid quod Bar- 
‘thius multis locis ea nota usus est ut Advers. IV. 5. p. 163. ,,non 
solet n. eo quispiam citari. — v. 30. sibi et cibi confusa apud 
"Ovidium Fast. IV. 335. notavit Gronovius Obss. IV. 15. p. 700. 
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Pag. 212. v. 1. De herbarum viribus Valgii volumen fuisse 
dixi memor Caton. Distich. 1. d., cum quo loco componere Planu- 
dem p. 316. Arntz. & Ò av tiva aigz; Tác Boravóv duvaues, Ni- 
xavdpos tas os dedakee me fugit in comm. de Macro p. 18. et Ovid. 
Met. XIV. 22. 69. al. (v. 357. „herbarum virtus," Virg. Aen. XII. 
396. , potestates herbarum.‘S); de herbarum usu maluerunt praeter 
Harduinum et Broukhusium Meibomius Maecen. c. XVIII. 10. p. 111. 
Dissenius in Tibull. IV. 1, 180. p. 421. Orellius Onomast, Cic. p. 
633. Quae nomina coniunxit Schraderus ap. Burmann, Lotich. p. 35. 
„Si canit herbarum vires ususque latentes; posterius posuit Lo- 
tichius Ecl. IV. 54. ,, demonstrat et usum Herbarum,‘ prius Bocerus 
Eclog. ap. Burmann. T. II. p. 315. ,Daphnis et herbarum vires no- 
vit Similiter Mavri opus alii inscriptum fuisse dicunt de herbis, 
alii de herbarum virtute, virtutibus conf. comm. de Macro p. 11. 
De Quintiliani verbis autem his: ,, Nicandrum — sequuti sumt“ licet 
comparare, quae Hildebrandus in Apul. de Mundo prooem. p. 339. 
disputavit: „sequi est probare et rem, quam alii tractarunt, suam 
facere conf. Cie. de Nat. Deor, I. 42.: Euhemero, quem noster et 
interpretatus et sequutus est Ennius.* 

Ead. pag. v. 34. Sidon. Apollin. Carm. IX. 145. p. 122. ,, Nec 
Smyrnae satis explicat volumen.“ Culic. v. 31. ,, meo quaerent iam — 
volumine famam.“ Postremo ut praeteream, quae satis multa expo- 
sita sunt in Opusc, de Latin. ICtorum Vett. p. 93. sqq., Santenius 
in Terentian, Maur. 1983. p. 333. haee posuit non indigna, quae 
Schwarzii disputationi addantur: ,, partem carminis volumen, librum 
poetae carmen vocant Ovidius III. Trist. XIV. 19. comparato Mar- 
tiale XIV. 192. monente Vossio in Prosod. p. 150.“ 

Pag. 213. v. 13. not. scrib.: quo auctore usum se. — Y. 25. 
scrib.: Burmann. in Lucan. ll. 386. p. 114. conf. Heins. in Ovid. 
Epist. ex Pont, Il. 2, 77. p. 1062. et Met. XV. 572. p. 762. Peerl- 
kamp. in Virg. Aen. I. p. 41. Anthol. Lat. IL. 143, 2. ,, Praefuit 
ille sacris, hic dixit iura Quiritis,* ubi Burmannus p. 325. (add. 
T. UL. p. 724): ,Quiriti edidi; nam Quiritis pro Quiritibus sine 
exemplo est. Horatii locum autem sic scriptum afferri a Cassiodoro 
de Orat. p. 565. b. ,,sunt item generis masculini tantum. pluralia ut 
Quirites, quamvis legerimus hunc Quiritem ut.,, quis te redonavit Qui- 
ritem“ fugit Peerlkampium in Hor. p. 181. 

Pag. 217. v.32. scrib.: „Petron. c. 63. p. 316. conf. Wernsd.* — 
Add. inscript. Orell. 2510. p. 437. ,,duo margarita, — VILL. marga- 
rita —. Zmaragdis et margarito.“ Hieronymi locos attulit Boschius 
in Petron. 55. p. 271.; de Valgio commemoravit Burmannus p. 272.: 
,Margaritum etiam veteres dixisse ex Valgio antiquo poeta probat 
Charisius; non commemoravit Bartholomaeus Barrientius Annott. 

i Silv. 
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Silv. c. VI. p. 416. Grut. Lamp. T. IIL: ,, Graece uagyagitze, quam- 
vis Arrianus ait Indorum lingua sic appellari; inde latina declinatio 
margarita et margaritum, ut invenies apud Solinum c. 56. et Taci- 
tum vit. Agric.; invenitur etiam margaritis et margaris, margaridis 
et margarida.“ Add. Meyer. in Cic. Orat. XXIII. 78. p. 45. ,,mar- 
garitarum) alias ut ap. Fronton. p. 103. Nieb. hoc margaritum et 
haec margarita neutr. gen. V. Charis. p. 83. Nonius s. v. — marga- 
ritorum mg. 1578.* Sed perperam Gulielmus Verisim. I. 5. p. 262. 
a Maecenate margaritas putat dictum esse. Ceterum de gemmis et 
lapidibus ac margaritis (quae nomina misceri nuper etiam docuit 
Orellius in Horat. Carm. Ill. 24, 47. p. 468. sq.) multa disputata 
sunt in Opusc. de ICtorum Latin. p. 296. sqq. et a Dukero p. 299. 
et 305., quorum nemo habuit rationem. 

Pag. 219. v. 34. De rugatis conchis Fischerus Actt, Erud. 
Lips. 1733. ap. Franz. Plin. Vol. X. p. 611. ,,rugae dicuntur lamel- 
larum extremitates in testis conspicuae eaedemque irregulares, ruptae 
sibique dissimiles —. ldeo rugosae dicuntur pleraeque conchae ano- 
miae, praecipue vero concha ad figuram triquetram accedens — ; 
item musculi. Nonnumquam et rugae audiunt omnes laxioris super- 
ficiei corrugationes et inaequalitates laevorem exactum interrumpen- 
tes, qualis rugositas inter costas pectinum observatur.*' 

Pag. 220. v. 7. scrib.: vid. Heins. Advers. IV. 4. p. 588. Markl. 

Pag. 222. v. 17. Nunc video quod coniectavit Falsterus: flos 
delibutus, id positum iam olim esse a Florido Sabino Lectt. Subsic. 
I. 14. p. 1066. Grut. Lamp. T. I. Flos illibetus autem legitur in 
versu subditicio Ovid. Met. XIV. 658. conf. Lotich. Carm. I. 9, 1. 
p. 418. „Claudia virginei flos illibate pudoris." Ceterum similiter 
Ennodius et Nazarius: senatum totius orbis flore, humani generis 
flore constare“ dixerunt vid, Bross. in Cassiodor. Var. I. 13. p. 9. 
b., quem omisit Arntzenius in Nazar. Paneg. Constantin, XXX. 2. 
p. 632. add. Cassiodor. Var. II. 1. p. 22. a. ,,coronam suam nobi- 
litatis eius flore vestivit.'* Vox delibutus autem eodem modo, quo 
a Britone et Gunthero, posita est a Prudentio Psychomach. 313. 
,Delibuta comas, oculos vaga, languida vocem“ extantque alia 
multa similis licentiae exempla Lübker. in Hor. Carm. I. 20, 7. p. 145. 

Pag. 223. v. 11. scrib.: Turnebus Adv, XXVI. 31. p. 939, 37. 
sq. Broukh. —. 

Pag. 224. v. 9. Superest, ut ad inscript. Grut. p. DCCCCXLI. 
b. „L. Helvius Phileros Lib. et Popilia Mystis** a Weicherto p. 232. 
in medium allatam adiiciam inscr. Orell. 2857. p. 497. , luliae Ero- 
tini Mystis. Caesaris Villi. et Familia“ et quas commemoravit L. 
Dindorfius Steph. Thes. Vol. V. p. 1312. C., Corp. Inscr. Graec. 
Vol. II. p. 1044. nr. 2322. b. 25. Mvora nomen mulieris Laodicenae 
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et Vol. . p. 509. nr. 727. alius Atticae, quod idem nomen fuisse 
Seleuci amicae tradunt Athenaeus XIII. p. 578. A. et cuius locum in- 
tegritati suae restitutum esse a Palmerio Exercitt. p. 525. sq. ignorat 
Maasvicius p. 817. Polyaenus VIII. 61. Add. Mzorze Athen. VI. p. 254. 
D. Meinek, Exerc, P. II. p. 14. Praetereo autem Mictihos ( Miorvdos 
Theodor. Prodr. Rhod. |. p. 42. ap. Boissonad. in Nicet. Eugenian. 
IV. 93. p. 193. sed M?er:oc Barth. in Stat. Theb. VI. 330. p. 473.) 
L. Dindorf. Steph. Thes. Vol. V. p. 1316. D. Miorre antem non so- 
lum Bacchi (Pausan. |. d., quem dici arbitror a Guieto Excerpt. Not. 
in Lucan. IV. 198. p. 893.) cognomen fuit, verum etiam Apollinis 
(Bulenger. de Orac. et Vat. 19., quem citat Reiffius in Artemidor. 
II. 70. p. 409. not. 28. Wesseling. in Hierocl. Synecd. p. 670.) et 
Herculis (Lycophr. 1328. et Schol. p. 269.). Denique glossam illam: 
,,Méorys. Parra“ attigit Hildebrandus in Apulei. Met, XI. 9. p. 
1018. his: Pariolus Philox. Gloss. p. 152. explicant zoogrrze, vo- 
oxómos eodemque redire mihi videtur altera glossa parra niorye nec 
ullo modo assentiri possum Vulcanio, qui in adnott. ad Gloss. p. 
53. errorem hunc esse compilatoris existimat, hariolus simpliciter 
emendans ,“ quae sic posita a fide abhorrent. Sed in glossis lati- 
nograecis Bargus myste recte Bardus mystes (id est sacerdos Savar. 
in Sidon. Apollinar. Carm, IX. 207. p. 126.) emendatum iudico a 
Savarone in Epist. VI. 4. p. 389. „forte legendum Ayorjs id est 
latro, grassator. Gloss. vet. Vel Bardus mystes, ut et apud Ada. 
mantium Grammat. [ap. Cassiodor. de Orthogr. €. 5. p. 581. a. ,, bar- 
rus édégas, bardus éodyragos, bargus dqvrc] Bargus, edges le- 
gend. Bardus.“ 

Pag. 227. v. 9. Adde, quod , sine probri suspicione delica- 
tos pueros a parentibus et aliis dici docuit Fabrettus cap. V. Inser. 
p. 362. —; ancillas delicatas etiam innocue dictas docent tituli, quos 
herae illis posuerunt v. Gruter. CCCXI. 6. et Fabrett. d. 1.“ Bur- 
mann. in Petron. 63. p. 316., cuius doctrina fruitur Weichertus de 
Valg. p. 228. sq. qui Gronovium quoque in Stat. Silv. II. 1. p. 76. 
praeteriit , delicati deliciae, wa:dexad, pueri in amoribus“). Ab Ho- 
ratio autem cum Troilo et Antilocho, quos in Phanoclis carminibus 
KaàÀcov celebratos fuisse probabile est, comparari Mysten supra Ex- 
curs ll. p. 338. diximus. 

Ead. pag. v. 31. not. Praeteriit is locus Ianum Dousam in 
Catull. Not. cap. II. p. 560.: „Sed neque illud observatione indi- 
gnum est Horatium, quod tamen monere neglexerunt commentatores, 
utramque Veneris stellae appellationem sub Vesperi vocabulo con- 
fudisse — cuius rei haud scio an exemplum aliud extet, Eundem 
autem esse Vesperum et Luciferum copiosius etiam Cerda in Virg. 
Ecl. VIII. 30. p. 150. A. demonstravit, conf. Kooten. in Pind. Epitom. 
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Hom. Il. 874. p. 261. sq. et Burmann. in Lotich. Eleg. IV. 2, 20. p. 
248. Add. Anonym. de Computo ap. Murator. Anecd. T. IH. cap. 42. 
„fertur autem, quod haec stella oriens Luciferum, occidens Vespe- 
rum facit, de qua Statius: et alterno dependitur unus in ortu.“ ubi 
scribendum est: deprenditur, vid. Theb. VI. 241. Isidor. Or. III. 70, 
19. p. 133. 

Pag. 230. v. 20. scrib. Stat. Silv. III, 5, 58. Add. Valer. Flacc. 
IV. 89. „dulces cedunt e pectore nati.“ Ov. Trist. I. 6, 2. 

Pag. 231. v. 18. scrib.: Mystes eum fatigat id est Mystae 
amor, ut Virg. Aen. I. 719. „memor ille Matris Acidaliae paullatim 
abolere Sychaeum Incipit“ conf. Sulpic. Sat. v. 62. „Romana Caleno 
Moenia, iucundos pariterque adverte Sabinos, quae ne Burmannus 
quidem p. 439. compertum habuit in hanc sententiam, ut mea con- 
iectura fert, explicata fuisse a Schultingio in Quintilian. Declam. II. 
1. p. 39.: ,, Caleni animo adverte id est doce eum fastidia Romanae 
urbis pariterque desiderium Sabinorum.“ Sed similiter (conf. Cas- 
siodor. Var. VIII. 31. p. 129. b. „ut nec muscarum aculeis animalia 
fatigentur.* XL. 33. p. 171. a. „non vos — cruciabili dilatione fati- 
gamus“) multi usi sunt torquendi verbo, ut Tibullus I. 4, 81. ,,Ma- 
rathus me torquet amore.‘ Ovid, Art. Am, II. 124. ,, Ulixes — aequo- 
reas torsit amore deas.“ Martial. XI. 43, 7. ,, Torquebat Phoebum 
Daphne fugitiva.“ Burmann. in Lotich. p. 445. conf. Senec. Epist. 
XCV. p. 598. B. ,illos, quos uxor magno ducta ambitu torquet —, 
quos divitiae per summyn acquisitae sudorem male habent.“ 

Pag. 234. v. 32. Fragm. XVI. Retractandi haec necessitas fit 
per ea, quibus Keilius, ut p. 453. Add. ad p. 236. dicam, Maium 
insigniter errasse arguit. Qui doctus testatur in codice Veronensi 
verba veterum Virgilii interpretum sic potius scripta extare: ,, simi- 
liter autem hunc. codrum in elegiis valgius honorifice , ..** Ubi ad- 
dendum esse appellat Keilius nobiscum consentit. Vid. p. 454. 

Pag. 235. v. 9. Recte hoc dici, quod Schol. Veron, reddidi: 
„ honoris et (sic enim corrigendum est) laudis caussa ** docet Apuleius 
de Magia LVII. p. 523. (p. 563. Hild.) ,, quam ego pro amicitia, 
quae mihi cum eo arctissima est, proque eius egregia eruditione et 
perfectissima eloquentia honoris et laudis gratia nomino.“ Conf. 
Lucret. VI. 12. ,,Divitiis homines et honore ct laude potentes Af- 
fluere.“ Flor. IL. 18, 1. ,, Numantia — virtutis nomine et honore 
par omnibus.“ Sil. Ital. l. supra p. 34. d. „nec cedit honore Smyr- 
naco famave sui'* conf. XV. 98. 275. Merobaud. Paneg. p. 9, 14. 
„nec par ceteris honor aut laus aliqua usitata referenda est,‘ a quo 
quod scriptum est versu 4. ,,ad honoris maximi nomen — evexit 
id faciendum mihi puto esse ut comparetur cum Apuleii loco Florid. 
I. 7. p. 25. „co igitur omnium metu factum, solus Alexander ut 
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ubique imaginum snus esset: ntique omnibus statuis et tabulis et 
toreumatis idem vigor acerrimi bellatoris, idem ingenium maximi 
honoris, eadem forma viridis iuventae, eadem gratia relicinae fron- 
tis cerneretur. Uti enim a Merobaude consulatus, ita ab Apuleio 
regia dignitas appellatur maximus honos, cuius dignitatis ingenium 
vultu habituque prae se tulisse etiam pictus fictasque Alexander nar- 
ratur. Quid enim sit ingenium maximi honoris docent, qui dixerunt 
censurae ingenium Livius Il. 30, 4. „curae fuit consulibus et senio- 
ribus patrum, ut imperium suo vehemens mansucto permitteretur in- 
genio“ (quae verba cum omnes tum Drakenborchius p. 246. Vol. I. 
P. If. ignorat recte explicata esse a Freinshemio Ind. Flor. p. 924.), 
ingenium. munificentiae Plin. Paneg. XXV. 5. , magnificum, Caesar, 
et tuum disiunctissimas terras munificentiae ingenio velut admovere.** 
Schwarz. p. 77. conf. Barth. in Claudian. Rapt. Pros. I. 143. p. 890. 
Drakenborch. in Sil. Ital. XVI. 46. p. 795. Id quod parum perspexe- 
runt Colvius et Oudendorpius, quorum ille ingenium herois, hie in- 
genium hominis [conf. Cassiodor. Var. X. 3. p. 147. b. „a quibus 
semper quidquid est pro homine commonemur.“ ed. honore] ab Apu- 
leio scriptum esse coniectavit; nam Hildebrandi commentum hoe p. 
29. „honor maximus pro homine honorificentissimo, summo honore 
digno * silentio transmitto. lidem literas in codicibus proditas: ,, ut 
ubique imaginum simus esset“ in peius effinxerunt scribendo similis 
Florid. Hildebrand. p. 29. suus Oudendorp. (unus Ursin, sui similli- 
mus Heins. primus Burmann.). Oportuit enim, nisi quid me fallit, 
simus, sincus in hunc modum expleri: sincerus vid. not. 4. supra 
posit. p. 46. conf. Met. IX. p. 613. „altera die.‘ codd. (Cort, in 
Lucan. IV. 527. p. 510.) alta. Neque illa quidem verba, quae le- 
guntur p. 24. , edixit universo orbi suo, ne quis effigiem regis te- 
mere assimilaret aere, colore, caelamine, quin saepe solus eam 
Polycletus aere duceret, solus Apelles coloribus delinearet, solus 
Pyrgoteles caelamine excuderet* contigit doctis hominibus ut inte- 
gritati restituerent suae (quin solus Wouw, quin ipse solus Becich. 
al. quidni aut quippeni Stewech. Oudend. quim saepe solus Hildebr, 
p. 28. mire ita interpretatus: , non unam illi artifices sed plures ut 
conficerent imagines Alexandrum edixisse particula saepe pronuncia- 
tum est“). Neque enim aut rerum (Wernsdorf. in Himer. Or, XIV. 
p. 634. sq. et Ecl. XXXI. p. 287., quem non commemoravit Hilde- 
brandus p. 28.) aut literarum quin saepes fidem exigenti dubium 
potest esse, quin antiquitus hie consignatum fuerit Lysippi nomen: 
„quin Lysippus solus eam aere duceret“ conf. Liv. II. 29, 8. , nec 
sisti posse (plebem), ni omnibus consulatur: quin, si alia aliorum 
sit conditio, accendi magis discordiam, quam sedari.** intpp. Phaedr. 
I. 3, 2. p. 14. Drakenborch, in Liv. XXV. 36, 15 p. 196. Vol. VIII. 


EXCVRSVS. 453 


Nam Polycleti id est summi sculptoris nomen temere illud, postquam 
Lysippi nomen obscurari atque discerpi coeptum est, conflatum in 
orationis perpetuitatem pravo incepto illatum esse arguere videtur 
etiam vox eam inter nomina solus et Polycletus interiecta. Ceterum 
nemo attulit de velicina fronte sic expedire Coelium Rhodiginum 
Lectt. Antiq. VII. 23. p. 366. G. ,,relicinam in Alexandro frontem 
ubi in Floridis laudat Apuleius, capillitio denudatam intelligit et ve- 
luti relictam; ** id quod dicis caussa commemoro. 

Pag. 235. v. 24. Apulei. Florid. I. p. 36. ,,quis non laudabit 
hominem fam numerosa arte multiseium, totiugi scientia magnifi- 
cum, tot utensilium peritia Daedalum?** Sidon. Apollinar. Carm. 
XXIII. 442. p. 203. „Civis magnifici virique summe.“ conf. Senec. 
de Provid. 1. p. 132. A. , parens magnificus (deus) Üh durius edu- 
cat,“ qui locus eorum memoriam subiicit, quae Servius in Virg. 
Aen. I. 287. p. 57. dieit: , Graeci omne magnificum magnum, ut 
Mater magna et di magni“ conf. luret. in Cassiodor. Var, IV. 51. 
p. 72. b. not. c. 

Pag. 236. v. 24. Fragm. XVII. Ultra spem (conf. p. 2.) con- 
fectura veri nobis successit. Documento sunt ea, quae a Keilio, 
doctissimo atque humanissimo viro, nuper ex Italorum finibus reverso 
accepta mecum communicavit Dryander meus. Namque haec scripsit 
Keilius, qui codicem Veronensem illum palimpsestum ipse legit et re- 
cognovit: ,.Scholiam hoc positum est in inferiore paginae margine. 
Neque id, ut plurima scholia, extrema parte circumcisum est: quia 
inter finem versuum et ipsius paginae marginem aliud positum est 
scholium, quod ex summa pagina huc decurrit non minus illud cir- 
. eumcisum , quam omnia scholia, quae in ipso margine leguntur. Et 
huius quidem scholii sunt verba quod s| , laude | fuer, quae verba 
in postica parte eius scholii, de quo quaestio est, scripta a Maio 
cum illo per errorem coniuncta sunt, In hunc enim modum ea verba 
scripta sunt: — =| 


cornificiam nonnulli helvium quod s | 
codrum in elegiis valgius honori laude | 
canit quali tu voce cane que fuer | 
Itaque scholium sic legitur: 
quale meo codro codrum plerique vergilium accipiunt alii cornifi- 
cium nonnulli helvium | cinnam pntant de quo bene sentit similiter 


autem hunc codrum in elegiis valgius honori | fice et quadam 
quondam? 
in ecloga de eo ait nosdum ille canit quali tu voce canebas at- 
t? 


que | soles numeros dicere cinna tuos dulcior ut numquam pylio 
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profluxerit ore mestoris | aut ... to pectore dem tra ne 
llamcredis mihi vitam | noctem non hilarum posset 
ed falleris insanus quantum si gurgite nauta | criseae 


quaerat flumina castaliae 

Attingam.iam, quae parum perspicue consignata inveni. Videor au- 
tem invenisse v. 3. inter voces ait et ille positam talem fere vocem, 
qualis est nosdum aut quondam; eod. v. inter voces came et que 
syllabas bas at, v. 4. soles aut solet, v. 5. aut... to pect(ore). 
Deinde in v. 3. neque appetat nec aliud quiddam, quod sub poste- 
riore scriptura lateret, eruere potui, nt tamen ex eo, quod attulit 
Maius, suspicer appellat ibi legi. Tum ex tenuibus litterarum ve- 
stigiis, quae voci ait proxime subiecta sunt, quae videntur in voces, 
quales sunt rondam vel nosdum, confundi posse, suspicor Godri 
nomen hic positum fuisse eumque versum sic legendum esse: lile 
canit Codrus. V. 5. suspicor docto pectore Demodoci. Sed quod se- 
quitur distichon non audeo supplere, quoniam nihil succurrit, in 
quo omnia, quae extant, litterarum vestigia compareant, 

Haec quidem doctissimus Keilius. Ergo primum illud patet 
recte positum esse totius commentationis fundamentum hoc, quod a 
Bergkio (p 6. 63.) dissentiens nautarum potius, quam ramarum aut 
gurgitis rauci mentionem instaurandam esse censui reprobavique illa 
opinionum commenta, quae de Codro rauco et inepto quodam poeta 
vulgari coepta sunt. Docet enim Veronensis liber postremum carmi- 
nis versum (quem supra visus sum non inepte sic reparasse: Falle- 
ris, in medio quantum si gurgite nautae Crisaeae quaerant flumina 
Castaliae) a Valgio sic scriptum fuisse: ,,Falleris, insanus quantum 
si gurgite nauta Crisaeae quaerat flumina Castaliae." Cum qua ora- 
lione non alienum -est comparare Propertii versum I. 9, 15. ,, nune tu 
Insanus medio flumine quaeris aquam. Conf. Heins. in Ovid. Art. 
Am. I. 747. p. 288. Fisch. Nec illud non recte sumsi carmen hoc 
ad Horatium missum a Valgio fuisse. Quod enim in Veronensi co- 
dice extat: quadam in ecloga de eo ait nosdum aut quondam, id 
vestigia nominis Codri habere sine ulla probabili ratione dixit Kei- 
lius. Nec enim intelligitur, quo tandem pacto factum sit, ut prave 
detortum Codri nomen in ea parte inveterasceret, qua nulla est eius 
appellationis frequentia crebrior (quale meo Codro. Codrum plerique. 
Similiter autem hunc Codrum). Sed ut concedam Codri nomini miro 
librariorum errore suffectum esse illud quondam vel nosdum (quod 
contra factum est in iis locis, in quibus cordo pro condo, cordis 
pro cum dis exaratum esse voluit Scaliger in Varr. de Re Rust. I. 
3, 1. p. 417. Schneid. et Anthol. Lat. T. IL. p. 678.), Keilii opinio- 
ni non leviter adversatur ea res, quod hic locus Codri nomen non 
recipit nisi mutato et verborum ordine (quondam ille canit, llle ca- 
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nit Codrus) et ipsius nominis exitu (quondam. Codrus). Deinde iste 
orationis tenor: ille canit Codrus nec ipse grammaticorum praeceptis 
consentaneus est — poscit enim res hunc potius verborum ordinem: 
Codrus at ille canit — et vehementer officit disticho in probabilem 
aliquam sententiam reformando. Postremo verba: similiter de eo 
manifesto docent Codrum poetam verbis illis: ille canit intelligi nec 
vero in versu illo nomine suo appellatum esse a Valgio. Quanto 
vel criticae artis rationibus convenientius videtur esse redintegrari 
Horatii nomen hoc modo: ad hor, (or.) odam — (Hor. od. II. —) 
vel potius sic: ad Horatium id est ad Horatium scribens ut Diomed. 
HI. 9, 2.: consentire videtur Horatius (,, Oratius B. Ge.‘ Gaisf. p. 
444.), qui ad Albium Tibullum scribens — elegos miserabiles dicit.‘‘ 
conf. Prob. Instit, p. 71. not. 24. Hora. (Dict. Cretens. II, 5. p. 29, 
5. IIL. 25. p. 83, 10. „ad ea — ait," Tacit. Hist. II. 64. ,,dixit 
— ad primas filii sui epistolas.'* Rupert. p. 255. Modestin. Dig. 38. 
10, 4. ap. Forcellin. T. IL, p. 72.: Sic enim Helena ad Hecto- 
rem dicit: Sase ust xvvos.'' Nam parum placet hoc scribendi ge- 
nus: ait ad quendam, ait cuidam. Sed videndum iam est de ipso 
Valgii carmine. Et primi quidem versus, cuius Maius dicit haec 
superesse vestigia: ille canit quali tu ... e ca ..., Keilius autem 
haec: tu voce cane .., obvia videtur ea correctio esse, quam (a 
Bergkio etiam adhibitam vid. p. 62.) in medio proposui supra p. 45.: 
»llle canit, quali tu voce, Catulle, canebas** (nihil enim frequen- 
lius accidit, quam ut eaedem syllabae bis deinceps positae — Ca- 
tulle canebas — librariorum aciem fallerent). Qua correctione fortas- 
se non deterior est ea, cuius in eodem loco extiti auctor: quali, 
Valeri, tu voce canebas; ut enim aliis Valerium Maximum et Vale- 
rium Flaccum, ita Valgio Valerium Catullum appellare licuit Vale- 
rium vid. p. 206. sq. Ego vero memor eorum, quae de sententia 
huius versus disputavi p. 50. sq. 108. sq., omnino retinendam puto, 
quam supra p. 46. sq. intuli, mentionem Calvi, eoque firmior pro 
hac sententia sum, quo credibilius est nomen illud proximae voci lit- 
terarum formis perquam simile (calve: cane) iam olim intercidisse, a 
librariis autem verba, quae restarent: Ille canit, quali tu versu ca- 
nebas“ facta subinde levi mutatione, ut versui numeri constarent 
sui, sic scribi coepta esse: ,,... ille canit, quali tu voce canebas.“ 
conf, luven. VII, 153.: ,,Proferet atque eadem cantabit versibus is- 
dem.* cod, Norimb. IL. vocibus hisdem. Licet adiicere Calvum a Ci- 
cerone et Porphyrione appellari Licinium fragm. IV. et V. p. 136. 
Weich., non quod Valgio huiuscemodi versum: , quali, Licini, tu 
voce canebas“ posse reddi putem, sed ut emendem Schol. Lucan. 
cod. Lips. quart. I. 429. p. 69. sq.: „Cotta fuit tribunus Romanorum, 
qui interfectus fuit a Nervio populo, unde in 5: Victrix Roma dole 
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caesi de sanguine Cottae, cutus ob interitum Nervius intumuit.“- Vi- 
deor enim hunc locum integritati suae restituere hac scribendi ratio- 
ne: unde Licinius: Victrix Roma dolet caesi de sanguine Cottae, 
Cuius ob interitum Nervius intumuit.* — Jam versus 2. hoc eruit 
principium Keilius: [at]que, additque parum liquere fueritne scriptum 
Soles an solet. Quam eandem librorum discrepantiam video esse in 
Calpurn. Ecl. VIT. 20.: ,,non aliter certe mihi dulce loquere, Quam 
certare soles, quoties ad sacra vocatur Aut fecunda Pales aut pa- 
storalis Apollo,“ ubi Wernsdorf. p. 166. „solet R. Goth. Dorv. a, b* 
Pal. Voss. soles P. Mod.“ et Martial. I. 117, 9. „Argi nempe soles 
subire letum.“ ed. Ferrar. solet. Facile autem intelligitur scribendum 
esse aut: „Atque solet numeros dicere, Cinna, tuos“ (cui versui 
similis est versus loannis Secundi Eleg. II. 6. p. 305. ed. Spir.: 
»libet — cernere — praecepta — quae lascivi dat Musa iocosa Ca- 
tulli Dicere vel numeros, culte Tibulle, tuos“) aut: Utque soles 
numeros dicere, Cinna, tuos;'* ut enim verum sit in Veronensi €o- 
dice comparere vocem atque, constat tamen nihil proclivius aut fre- 
quentius esse vocum atque et utque permutatione. Propert. Il. 2, 2f. 
» Utque rosae puro lacte natant folia. codd. duo Burmann. p. 223. 
atque, Valer. Flacc, VII. 394. ,,atque sub altas Pervenere trabes.“ 
cod. Carrion. p. 622. recte ufque. Tibull. I. 8, 19. ,, Utque maris 
vastum prospectet turribus aequor.“ cod. Broukh. p. 417.: atque. 
add. Rittershus. in Gunth. Ligur. V. 572. p. 110. Heins. in Sil. Ital. 
V. 592. p. 284. et X. 409. p. 521. et in Ovid. Trist. IV. 2, 69. p. 
1018. et Art. Am, II. 690. p. 318. Gronov. Obss. in Scriptt. Eccles. 
XX. p. 219. Burmann. in Virg. Aen. I. 298. p. 91. et Voss. Ecl. VI. 66. 
p. 38. Drakenborch. in Liv. I. 18, 9. p. 161. Oudendorp. in Apulei. 
Met. IV. p. 218. Hild. — Iam ea re, quod versus 4. haec vestigia 
sibi reperisse visus est Keilius : ,, nestoris aut ...(to pect)ore dem —,' 
non leviter confirmari videntur, quae ipsi supra disputavimus de 
cantu Nestoris ac Demodoci (add. Catull. Epithal. Thet. 383. ,,fati- 
dico cecinerunt pectore Parcae“); sic autem p. 59. et 236. scribi 
oportuit versum quartum: Nectareo aut (can)tus pectore Demodoci 
(qui consignatus nunc est in hunc modum: Nectareo aut c(ant)us 
pectore Demodoci.') Keilio autem tutius videtur fuisse hunc versum 
efficere: Nestoris aut sermo pectore Demodoci ,‘‘ quam istum: ';, Ne- 
storis aut docto pectore Demodoci.'* Qui quidem doctus tolerabilem 
videtur iudicasse hanc orationem: ,,ille canit, quali tu voce canebas 
Atque soles numeros dicere, Cinna, tuos, Dulcior ut numquam 
(vor) Pylio profluxerit ore Nestoris aut docto pectore Demodoci,“ 
de qua dixi p. 67. — V. 5. Materia expromendi opinabilia hic iam 
suppeditat uberrima. Illud quidem ad liquidum ratione perduxisse- 
videor, in quam sententiam reliquias eius versus: tra ... ne ORS 
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llamcredis mihi . . . vitam colligi oporteat reconcinnarique. Hanc 
enim Horatio mentem fuisse vidimus, ut a Valgio tamquam publicae 
laetitiae interprete missa iam tandem querelarum mollitia atque iner- 
tia Augusti nova tropaea cantari vellet. Itaque spretis iis verbis, 
quae supra Valgio reddere institueram — licentiam enim coniectura- 
rum omnino circumseribit iam Keilii auctoritas ac fides —, ne quid 
moliar maius, non vitam, sed vittam ,,perpetuum illud sacerdotum 
et poetarum ornamentum“ (Barth. in Stat. Silv. II. 7, 9. p. 248. 
Bernart. in Theb. V. 668. p. 249. B.) hoc loco memorandam esse ar- 
bitror, quo intelligatur Valgium ab Horatio iussum esse luctu finito 
vittam mutare aut novare, ut apud Statium est in Silv. lI. 7, 8. 
,Hyantiae sorores Laetae purpureas novate vittas“ et IV. 4, 93. 
, Thebais optato collegit carbasa portu — Votiferaque meas suspendit 
ab arbore vittas. Nunc yacuos crines alio subit infula nexu; Troia 
quidem magnusque mihi tentatur Achilles.“ De qua re adiicienda ali- 
qua sunt, Poetae enim gravissima calamitate afflicto deliciarumque 
suarum mortem -mollibus querelis deploranti convenit pulla vitta, 
qualem dicit Statius Silv. V. 5, 28. ,,sed nec solitae mihi vertice 
laurus Nec fronti vittatus honos: en taxea marcet Silva comis hila- 
resque ederas plorata cupressus Excludit ramis“ et 3, 7. ,, fugere 
meos Parnasia crines Vellera funestamque ederis irrepere tazum Ex- 
timui trepidamque (nefas) arescere laurum,“ ubi vittam sibi esse 
dicit non hilari hedera, sed etiam cupresso intextam; nam ,,poeta- 
rum vitta fuit hoc tamen discrimine, quod qua sacerdotes, qua va- 
tes vittas haberent vel olivae vel lauri ramo [vel hedera] intextas ** 
Bernart. in Theb. V. 668. p. 248. B. Paschal. Coron. IV. 22. p. 277. 
Barth. in Theb, IV. 603. p. 1163. conf. Cerd. in Virg. Aen. X. 538. 
p. 492. sq. Stat. Silv. 1. 2, 248.: ,,eat enthea vittis Atque ederis 
redimita cohors, ut pollet ovanti Quisque lyra." Contra eum, qui ad 
hilarius opus accedit et in publici gaudii partes venit, decet alba vitta. 
Quamquam etiam hoc recte dicitur poetam lugentem, quem ,,iuvet 
illaudabile carmen Fundere et incompte miserum laudare dolorem“ 
(Stat. Silv. V. 3, 33.) non iam insignem vitta esse (Ov. Trist. I. 6, 
4. Stat. Silv. IL. 1, 26. ,, Et nunc heu. vittis et frontis honore soluto 
Infaustus vates vexo mea pectora tecum: Plango lyra“ et V. 3, 7. 
„fugere meos Parnasia crines Vellera, quem locum praeteriit Ber- 
nartius in Silv. II, 3. p. 346. C. et Theb. VI. 31. p. 258. B. et qui 
, vittas in luctu interdum positas, interdum sumtas** scripsit Cruceus 
in Silv. p. 42. C. inductus eiusdem Statii loco Silv. III. 3. 3. de quo 
conf, Kirchm. de Fun, Rom. IL 17. p. 245. sq.); si qnis autem di- 
eatur crinibus innexam praeferre vittam id est albam vittam — nam 
„albae vittae, albae infulae, alae vestes Phoebeorum antistitum.** 
Barth, in Achill, I. 11. p. 1589. et Advers. LII. 13. p. 2461. et Theb. 
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lI, 738. p. 635. Gronov. in Achill. 1. d. p. 808., eum dici ,, habitu 
Phoebi indutum ad operum talium patrationem [id est ad carmen la- 
boratum aliquod et dulce promendum] venire, ut in Achilleide: ,, Nec 
mea nunc vittis albescunt tempora primis** Barth. Adv. 1. d. Quibus 
ita disputatis antequam dicam quae supplementa illi versui seribere 
liceat, reddam primum, quod paene praeterieram : nihil frequentius usu 
venisse, quam ut quae vitta esset, a librariis diceretur vita, Stat. 
Theb. V. 668. ,,sociae veritus commercia vittae“ ubi Lactantius p. 
247. A. „vitae. alii vittae legunt." Valer. Cat. Dir. 157. ,,Saera- 
lamque meae vittam tentare puellae.* Wernsdorf. p. 20. T. ILL, ,, vi- 
tam scripti et edd. primae cum Aldina utraque et Iuntina. - Sed vit- 
tam optime correxit Scaliger." et quem locum Catonis. versui. adiun- 
xit Broukhusius in Tibull. 1. 7, 73. p. 138. (de cuius versu Burman- 
nus in Anthol. Lat. T. ll. p. 674. miro errore putat ea dicta esse, 
quae de Diris a Broukhusio dicta sunt), Ovid. Fast. IV, 325. „tu 
nostrae pignora vittae Re dabis ** (ita enim pro vitae verissime emen- 
davit Gronovius Obss. Il. 21.** Broukh. 1. d.). Valer. Flacc. V. 349. 
„Talis et in vittis — Colchis erat.‘ Burmann, p. 449. cod. vitis. 
Anthol. Lat. I. 149. p. 107. „Caussa fuit dirae vitta cruenta necis.“ 
cod, lluydecop. vita, Propert. IV. 9, 27. ,,Devia puniceae velabant 
limina vittae.“ Leid. duo Burmann. p. 880. vitae. IL, 4,.30. ,, Cin- 
ctaque funesto lanea vitta viro.“ Guelf. et Hamb. (Hertzberg. p. 95.) 
vita. Martial. X. 63, 3. „Bis mea Romano spectata est vita Tarento.“ 
vitta Lips. et Heins. Santen. in Propert. IV. 11, 34. p. 903. Add. 
flandian. Mall. Theodor. Cons. 333. ,, duplici vita subnixus in aevum 
Procedat,* ubi Heinsius p. 367. ,, non sunt audiendi codices, qui vitta 
aut mitra reponunt." Propert I. 2, 1. ,, Quid iuvat ornato procedere, 
vita, capillo?“ Voss. sec, et tert. vitta. Missis igitur eiusmodi con- 
iecturis, qualis est haec: Frustra ah nunc aliam credis mihi surgere 
vitam licet haec supplementa scribere: Detrahere haec pullam credis 
mihi tempora (gaudia) vittam (nam hec, haec et nec frequenter confusa 
esse docuerunt, quos testes dedi, quum de Manilii versu I. 397. quae- 
rerem p. 344., Arntzenius et Drakenborchius ac Burmannus in Grat. 
Cyneg. 300. p. 203. et Lucan. IL 283. p. 104. add. Martial. 1V. 63, 3. 
» Gloria quanta perit vobis. Haec monstra Neroni Nec iussae quon- 
dam praestiteratis aquae." ed Ferrar, nec iussae. cod, Wolfenb, ne. 
I. 66, 11. ,, Nec umbilicis cultus. ed. Ferrar, hec, 104, 12. ,, Haec 
transit tamen.“ ead. edit. nec. Catull. eleg. ad Manl. 43. ,, Ne fu- 
giens saeclis obliviscentibus aetas lllius hoe caeca nocte tegat stu- 
dium." octo Santenii p. 10. codd, haec fugiens; credis autem in ea 
sententia positum est, qua apud Catullum CIV. 1. ,, Credis me po- 
tuisse meae maledicere vitae —? "Nec potui nec si possem, tam per- 
dite amarem“ et Lucan. VIII. 389. , Credis, Magne, viros, quos 
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in discrimina belli Cum ferro misisse parum est?“ conf. Valer. Flacc. 
VI. 675. VII. 490.). Sive mavis hoc supplementum: Frustra ah (con- 
ira en) nunc pullam credis mi albescere vittam; nam et mihi pro mi 
in plurimis Propertii libris scriptum LI. 14, 33. ,,De me, mi certe 
poteris formosa videri“ invenerunt Burmannus p. 344. sq. et Hertz- 
bergius p. 57. et voces nunc et ne temere confundi solitas esse do- 
cent Livii loci plurimi ut IHI. 54, 15. „quem nunc circum Flami- 
nium appellant.“ Harlei. 1. quem ne circum. V. 10, 8. ,, quae nunc 
etiam vectigalis ad ultimum facta sit'* Lovel. Leid. Harl. quae ne 
etiam. vid. Drakenborch. in h. l. p. 82. Vol. III. et in VI. 37, 6. 
p. 326. conf. Schwarz. in Plin. Paneg. L. 7. p. 215.; cui rei ne 
Santenius quidem animum intendit, quum Marcilii ratione habita non 
desineret laborare p. 38. de emendando Catulli versu. LXVIII. 91. 
„Quae nunc et (codd. vetet id, ne etiam) nostro letum miserabile 
fratri Attulit," de quo versu sic expedio: eo, quo dixi, modo se- 
mel obscurata voce munc ab iis, qui versus numeris consulendum 
esse putarent, in locum vocis et suflici coeptum esse etiam, quod 
ipsum ,,in postremis mendosis litteris et id latere nonnulli perspexe- 
runt“ Haupt. Obss. Critt. p. 12. nec in Aldina editione, in qua est 
nempe et non subesse perspicuum fit ex Martial. I. 117, 9. „Argi 
nempe soles subire letum.“ cod. Berol. ,,nunc soles. Antea autem 
succucurrerat hoc: Atra amo. Nunc albam cedis mihi sumere vittam? 
(ut Stat. Theb. I, 703. ,,tibi — aetherii dono cessere parentes Ae- 
ternum florere genas“). Etiam hoc adiiciam: Frustra hoc necti 
aliam credis mihi tempore vittam,** ut apud Statium est in Silv. IV. 
4, 93. „crines alio subit infula nexu“ conf. Heins. Advers. ILI. 17. 
p. 549. Theb. VI. 30. „sedet ipse exutus honoro Vittarum nexu.“ 
iI. 738. ,, Nectent purpureas niveo discrimine vittas;'* nam ,, voces 
alia et illa frequenter sunt confusae v. Burmann, ,..et .Drakenborch. 
in Liv. XXIII. 7, 3.“ Oudendorp. in Sueton. Galb. 1. p. 741. not. 3. 
conf. in Caes. Bell. Gall. V. 37, 6. p. 256. Fortasse etiam hoc nonnullis 
probabitur: „illam —vittam“ id est eam vittam, qua insignis est Codrus. 
Sed desinam proferre, quae commentus sum plura. — lam quod 
v. ^6. has reliquias eruit Keilius: noctem non hilarum posset .. .. 
ed. ...," id suffragari videtur consilio nostro versum eum sic for- 
mandi: Nyctimenene hilarum posset inire chorum. Nam litterae c et 
d eodem modo videntur coaluisse, quo in v. 5. voces llamcredis, 
litteram d autem cum littera c et dimidia parte litterae h facile po- 
tuisse confundi cum alia docent exempla supra posita tum Propert. 
IV. 7, 72. ,, Doridos herba. octo codd. Burmann. p. 846. Chloridos. 
Alii fortasse praeferent, quod nunc fateor tum animo meo occursasse, 
quam nondum tota caussa cognita primum hunc versum attingerem : 
hilarum posset (adire deum id est Angustum) habere diem, cum quo 
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comparari licet et Dracont. Eleg. ad Theodos. Iun. 155. p. 123. Carpz. 
„Cuius ab imperio surgens et origine Caesar Augustus meruit tempus 
habere pium“ et Virg. Aen. V. 49. „lamque dies — adest, quem 
semper acerbum, Semper honoratum (sic di voluistis) habebo.“ add. 
Cort. in Cic. Epist. ad Famil. XVI. 14, 1. p. 837. In qua eadem 
sententia etiam hoc recte ponitur: hilarum posset obire diem. — 
Postremo ea re, quod duo scholia a Maio temere in unum confusa 
esse docuit Keilius, apertum ac manifestum est nullum hic locum 
esse coniecturae supra p. 2. propositae: ,,nonnulli Helyium, quod 
subsannari Smyrnam putant,“ sed Cinnae mentionem a veteribus 
illis interpretibus factam esse his ipsis verbis: ,, alii Cornificium, mon- 
nulli Helvium Cinnam putant. De quo bene sentit,“ 

Pag. 237. v. 19. Markland. in Stat. Silv. IV. 1, 45. p. 306. 
Merobaud. Carm. I. 15. , Nereia — Thetidis foedera, quod non 
magis quam reliqua cum Silii illis verbis: Pyliae Neleia mella se- 
nectae componi potest. 

Pag. 239. v. 19. Adde quod ,,delectatur Ovidius hisce oppo- 
sitionibus: Raptaque sit Phrygio Graia puella viro** et ,, Graiaque 
in Jliacis moenibus uxor erat“ Heins. in Her. Epist. VIII. 72. p. 66. 
et Art. Am. I. 686. p. 285. conf. Burmann. in Propert. II. 2, 45. 
p. 233. 

Pag. 240. v. 25. Add. Eurip. fragm. inc. trag. p. 366. E? woe 
tò Neotrogeroy evyAoccov wéhos — doin Beds. Add. Adhelm. ap. 
Gronoy. Obss. in Eccl. Scriptt. XX. p. 216. ,,multi nectaris Nico- 
laus.“ conf. supr. p. 58. : 

Pag. 241. v. 4. Add. Lotich. Eleg, V. 4, 9. p. 330. ,, Non ita 
populeis moeret Philomela sub umbris — Ad vada nec tali dulcedine 
pura Caystri Carmen olor moriens exsequiale canit. Sic celebrans 
epulas citharam cum voce movebat Demodocus lacrimas eliciente so- 
no.“ Ioann. Lotich. p. 295. T. II. Burm. ,, Culte Secunde, tuos quo- 
ties contemplor amores — Demodoci videor blandos haurire lepores 
Aut citharae Clarium fila movere Deum.“ Similiter Phemium laudat 
Ovidius Am. III, 7, 61. De loco Ptolem. conf. Burm. Ov. Ib. 274. p. 63. 

Ead. pag. v. 14. ,, Publica victrices testantur gaudia chartae ** 
Martial. VII. 6, 5. „publica festa“ Prudent. c. Symm. I. 215., quae 
Romana gaudia dicit Claudianus in Prim. Stilich. Cons. I. 1. Sym- 
mach. X. 73. p. 456. , quae populus Romanus publico gaudio — te- 
status est.“ II. 50. p. 90. „fac memineris ad publicum sollemne con- 
tendere. III. 82. p. 141. ,,versus est namque in gaudium publicus 
metus.“ Cassiodor. Var. IL. 9. p. 25. a. „asserens ut qui laetitiae 
publicae minister exsistit, mendicitate tristissima non debeat ingra- 
vari.“ inser. 3098. Orell. p. 30. ,, hilaritas publica“ (conf. festa gau- 
dia, festa laetitia Drakenborch. in Sil. Ital XII. 752. p. 633.). Pru- 
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dent. Psychom. 757. , publica requies“ id est , civitatis tranquilli- 
tas“ Ael. Anton. p. 767. Claudian. in Eutrop. I. 264. publica com- 
moda, Symmach. I. 68. p. 52. utilitas. Ovid. Trist. IV. 4, 76. mala. 
Symmach. I. 1. p. 14. v. 14. et 2. p. 16. v. 28. cura. I. 90. p. 60. 
desiderium. Lucan. VII. 51. ,,sua quisque ae publica fata Praecipi- 
tare cupit“ (id est communia** Schol. p. 511. conf. II. 239. Sym- 
mach. Epist. II. 55. p. 131. „fructum gaudii communis usurpes **), 
quae eadem verba leguntur apud Senecam Epist. XCIV. p. 597. A. 
„Quid €. Caesarem in sua fata pariter ac publica immisit?“ Conf. 
Manil. I. 882. ,, Labentesque rapit populos totasque per urbes Publi- 
ca succensis peraguntur fata sepulcris,“ in quo loco labentes a Ger- 
da in Virg. Georg. ILL, p. 474. E., non tabentes scriptum fuisse do- 
cent, quos ille apposuit, versus Silii XIV. 610. , acervi labentum “‘ 
et Lucani VI. 93. (ubi idem verbum Manilio restitui iussit Cortius 
p. 17.). Add. Apollon. de Excid. Hierosol. ap. Savar. in Sidon. Epist. 
V. 6. p. 335. publica funera. lustin. V. 7, 6. fortuna. Ovid. Met. 
XII. 29. caussa Tacit. Hist. I. 16. , publicis cervicibus Neronem 
sua immanitas depulit. Ex quibus ita expositis non dubie proficitur 
ad emendandum locum insigniter controversum, qui est in Caton. 
Distich. Praef. libr. II. v. 5. ,,Si Romana cupis et Punica noscere 
bella, Lucanum quaeras, qui Martis proelia dixit," de quo haec 
Arntzenius p. 108. ,,et noscere punica bella Leid. pr. et sec. et pu- 
nica noscere bella inverso verborum ordine est in Coll. Voss. Membr. 
Voss. et Vet. Reg. [et codice eo, de quo Savaro in Sidon, Apollinar. 
Epist. III. 2. p. 185. his testis est: civica noscere bella. in meo 
ms. Punica legitur, non inconcinne*']. Ridiculo vero errore pugnica 
noscere bella in Leid. tert, et vet. Chart. Optimae autem et anti- 
quae editiones habent et punica noscere bella, quae lectio tum ob 
rem ipsam tum ob auctoritatem Mss. plurimum arridet. Cum vero 
posteriores editores ut Scriver. et alii [Erasm. Schol. p. 20.] viderent 
punica bella ad Lucanum parum pertinere pro eo substituerunt civica 
bella. Sed violentiora remedia non probo nec tamen cum Barthio 
puto excidisse quaedam, quae ad Silium Italicum aliumve essent re- 
ferenda. —  Erravit ineptissimus homo, quod putavit punica bella 
cantata a Lucano, immo nescivit, quae essent punica bella et credo 
pro quibusvis gravibus bellis posuit." Falluntur vero cum omnes 
tum Arntzenius; oportuit enim bella punica converti in publica. 
Auctorem eius emendationis do ipsum Lucanum VII. 104. ,, Romana 


ac publica signa,“ quae verba copiosius enarrarunt Cortius p. 166. 


Vol. II. et Burmannus p. 470. Conf. lI. 532. ,, 0 vere Romana ma- 
nus, quibus arma senatus Non privata dedit." I. 158. „Hae duci- 
bus caussae; suberant sed publica belli Semina.“ Tacit. Hist. I. 50. 
,Pharsaliam, Philippos — nota publicarum cladium nomina,“ De 
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qua re quo minus dubites adiicio apud Horatium Carm. III. 24, 4. 
„mare Apulicum“ in aliquot libris Feae p. 131. et Orellii p. 461. 
esse Punicum, publicum et apud Ovidium Met, VII. 585. in cod. 
Thuan. male scriptum esse Punica pro putria. 

Pag. 242. v. 16." Melos inire ut Ennius Atham. p. 38. Both. 
„ Tum pariter Evan, Evoe! evoe Evius Ignotus iuvenum coetus al- 
terna vice Inibat alacris.“ Nyctimene autem melos inire vel adire 
dicitur Valgio, ut Avieno Fest. Progn. 415. , proprium modulatur 
noctua carmen“ et Apuleio Flor. 13. p. 46. conf. Nicol. Loens. Mise. 
Epiph. HI. 26. p. 391. Grut. Lamp. T. V. Cannegieter. Rescript. 
Boxhorn.: de Caton. Dist. V. p. 20. 

Pag. 243, v. 12. Senec. Herc. Oet. 688. , Medioque rates 
quaerit i» alto. Heins. et Burm. in Ovid. Art. Am. I. 747. p. 595. 
Burmann. in-Lucan. I. 260. p. 29., quem laudat Burmannus in Pro- 
pert. III, 2, 23. p. 500. add. Cort. in eund. Lucan. l. p. 79. Sed 
simillimum est hoe Propertii I. 9, 15. „nunc tu Jnsanus medio flu- 
mine quaeris aquam.“ 

Pag. 244. v. 19. Quamquam alius malet haustum (usum Arntzen. 
in Plin. Paneg. XXIX. 3. p. 131.), ut Plin. Nat. Hist. VI. 19. p. 
602. Vol. II. ,, haustum ipsius maris dulcem esse et Alexander Ma- 
gnus prodidit** et quem addit Harduinus, Solin. c. XIX. p. 38. Tac. 
Hist: Il. 49. Fulgent. I. p. 605. ,tinetas haustu musico“ ubi Mun- 
ckerus: Pierio latice, ut loquitur Virgilius in Culice. Haustus pro 
aqua, quae hauritur, ut apud Phaedrum lib, I. [1,.8.]: „A te de- 
currit ad meos haustus liquor. Conf. Avien. Descr, Orb. Terr. 262. 
;bibe-carmina —. Dulcis in his haustus. In hac.autem sententia, 
quam .a Valgii versu alienam : dicunt interpretes Veronenses, etiam 
Symmachus Epist. IX. 88. p. 396. dixit: ,,Gallieanae facundiae hau- 
stus requiro.^ Horat. Epist. I. 3, 10. ,,Pindarici fontis qui non ex- 
palluit haustus, “ quem versum subtilius explieavi Theban. Paradox. 
II. 6. p. 190. . 

Pag. 245. v. 15. Recte dici mare navigari docuit etiam Arntze- 
nius in Eumen. Paneg. Constantii XI. 4. p. 275. et Mamertin, Grat. 
Act. IX. 1. p. 681., naves autem ut navigare ita vehi Lachmannus 
in Propert. V. 1, 40. p. 335. Licet adiicere quod dixit Cicero pro 
leg. Manil. XII. 34. belli impetus navigavit, idem fere legi apud Si- 
donium Apollinarem Carm. XXIII. 260. p. 191. ,, Non ultra mihi bel- 
la navigarent,^ id quod et Ernestium praeteriit p. 89. Matth. et Du- 

- kerum in Flor. II. 2, 17. p. 231. et Arntzenium in Plin. Paneg. XII. 
3. p. 67. 

Pag. 247. v. 2. Non omnino recte igitur Cerda in Virg. Aen. 
XI. 457. p. 606. C. ,, Plin. de Pado loquens ait: Angusta fossa Ra- 
vennam trahitur, ubi Padusa vocatur. Padusa ergo idem qui Padus, 


 EXCVRSVs. 463 


tantum ubi est angustus, Padusa dicitur forma diminuente, Polybius 
lib. 2. Hist. discriminat a Pado. — Certe Valgius in Elegiis ad illud 
Plinii videtur alludere eo disticho: Et placidam fossae qua iungunt 
ora Padusam, Navigat Alpini flumina magna Padi, Satis mihi sit 
proposuisse discrimen inter Plinium et Polybium, mihi, inquam, 
qui ea loca numquam perlustravi. — Sed ex coniectura Polybio hae- 
rerem, lta ut diversa sint Padus et Padusa.** 

Pag. 251. v. 2. Cassiodor. Var. VIII. 33. p. 13t. a. „aquas 
Suas non per meatus solitos dirigit, sed in altitudinem cumulumque 
transmittit“ conf, Il. 31. p. 33. b. ,,excursus cum veredariis per 
alveum Padi more solito faciatis** (dromonarios dicit). Conf. Cerd. 
in Virg. Aen. VI. 132. p. 619. C. ,, sinum efficit fluvius, cum con- 
stringitur intra litora curvata,“ 

Ead. pag. v. 10. Scrib.: Harduin. — et quem commemorat 
Munckerus in Hygin. Fab. CLIV. p. 266. ,,Boyzsevos — mutat in Bó- 
Ó,vxoc editor Londinensis. De Bodinco v. Pier. in Virg. Aen. X. 
183. p. 323. 

Pag. 253. v. 13. Scrib.: Hic mea me longo. 

Ead. pag. v. 14.. Usi sunt his Valgii versibus etiam Dionysius 
Vossius in Caes. de Bell. Civ. III. 40, 1. p. 708. et, quem ante 
Vossium egregie de remulco egisse dicit Burmannus in Propert. I. 
14, 3. p. 139., Nic. Loensis Misc. Epiph. IV. 12. p. 417. Licet eius 
disputationem reponere: ,, Concertatio longa extat inter duos doctos 
seculi nostri viros [dici autem videntur Doletus et Floridus Sabinus 
Lectt. Subsic. I. 3. p. 1022. sqq. Grut. Lamp. T. 1.] super hac voce 
remulco et locutione remulco trahi, qui dum utrinque cóntentionis 
funem trahunt, eo dirupto in tergum uterque cadentes scopum neu- 
tribi attigisse videntur. Et de voce remulco contendentes hic qui- 
dem ut nomen, ille ut adverbium accipere videntur, quibus ut no- 
stram quoque coniecturam interponamus, subdemus, quid de hac re 
nobis sit comperti. Primum nihil ambigimus remulcum esse nomen, 
freti vel hoc C. Valgii antiqui poetae et Virgilii coaevi testimonio: 
Hic mea me longo succedens prora remulco Laetantem gratis sistis 
in hospitiis [in quo loco ut scriberetur sistis casu magis quam ra- 
tione factum esse arbitror], ubi certe nemo erit quin fateatur ob 
adiectum epitheton longo remulco esse nomen in dandi casu epitheto 
conglutinatum, Adstipulatur et Caius lulius Romanus — ap. Cha- 
ris. —, ubi pro scapha sive navicula non minus quam apud Strabo- 
nem (záxrov) accipitur [de quo errore vid. Addend. ad p. 257. v. 
5., sed locus hic fuit afferendi Auson. Epist. II. 9. ,,celerisque re- 
mulci Culpabam properos adverso flumine cursus“ et Paulin. Nolan. 
ep. 49. (al. 36.) ,,victricem ventorum et fluctuum navem ad portum 
suum remulco praeeunte duxerunt; * quos quidem locos attulit For- 
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cellinius p. 633. T. HI. conf. Fest. p. CLXXXIIL 37. s promulco 
agi dicitur navis, cum seaphae ducitur fune]. At Isidorus Gramma- 
ticus Remulcum funem interpretatur, quo deligata navis vice remi 
trahitur adducens hoc, quod modo posuimus, C. Valgii carmen. 
Quod non tam absurdum est, quam multis fortasse videtur. Nam et 
Valgii carmen hoc indicare videtur; Hie mea me longo succedens 
prora remulco hoc est longo fune minori navi alligata et impulsu 
remorum attracta, cui etiam adstipulari videtur Livius: contempla- 
- tus hostes Eudamus claudas mutilatasque naves apertis navibus re- 
mulco trahentes. Ex quibus liquet nom naves ipsas alias trahentes 
remulcum aut remulca trahi, sed ipsum funem, qui naves agitatione 
et impulsu remorum in anteriori navi agitatorum trahit aut certe 
utrumque tam exercitationem hanc ipsam [Auson. |. d.] quam funem, 
quo trahitur. Fiebat hoc interdum aut in vadosis locis, ubi magna 
navigia per se non satis commode moveri poterant aut ubi naves 
ipsae, quae trahebantur, aut mutilae aut exarmatae remigibus et 
remis dicebanturque tune remulco trahi hoc est alterius navis remi- 
gio, ad quam longo fune erant deligatae; sic idem Livius: Itaque 
Marcellus nocte navim onerariam cum armatis remulco quadriremis 
trahi ad Achradinam iussit, ubi remuleum intelligit agitationem illam 
remorum seu funem, qui agitatione remorum alterius navis onera- 
riam inhabilem remigio trahebat. His adstipulatur et Aulus Hirtius 
de bell. Alexandr, — et Nonius Marcellus —. Qui adverbialiter me- 
mulco accipiunt, Festi auctoritate nituntur dicentis: remulco est, 
cum scaphae remis navis magna. trahitur. Sed cum Festum habeamus 
detruncatim et mutilum, credibile est hic aliquid abesse nimirum 
vox trahi post remulco et alligata fune aut quid simile post navis 
magna. Alioquin qui fieri possit, ut navis magna remis in scapha 
agitatis trahatur, nisi funis aut rudens intersit, qui utramque et 
scapham et navim magnam convertat." Quibus adiiciam Floridi Sa- 
bini 1. d. p. 1031, verba haecce: ,,Aliud non dissimulabo: naves ple- 
rumque integras nullamque iniuriam. passas remulco trahi solere, 
quo quietius ad constitutum locum perducantur. Venetiis quoque so- 
lemni die Buecentaurus navis maxima ornatissimaque Venetorum du- 
cém senatumque vehens multis navigiis remulco trahitur.“ Quod 
restat ineulcandum animis haec legentium: Valgius quidem non navi 
vectus ést fune minori navi alligata, in qua sententia est Nicolaus 

Loensis, sed prora eius ,,fune quodam tracta est illo modo, qi 
et hodie est usitatus, cum per fossas navigatur et quando | min 
adverso eundum est,* id quod firmavimus disputatione Schefferi (p. 
254. 258.) et Ortelii auctoritate (p. 258.), qui eodem modo se in 
Padi fossa navigasse memoriae prodidit, De qua re addam iam lu- 
culentissimum testimonium Cassiodori Var. XII. 24. p. 185. a., qua 
; epi- 
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epistola senator iubet naves parari ad vinum et oleum ex Istria pro- 
vincia Ravennam devehenda: ,,Per hospitia quoddammodo vestra 
discurritis, qui per patriam navigatis. — Cum ventis saevientibus 
mare fuerit clausum, via vobis panditur per amoenissima fluviorum. 
Carinae vestrae flatus asperos non pavescunt; terram cum summa 
felicitate contingunt et perire nesciunt, quae frequenter impingunt. 
Putantur eminus quasi per prata ferri, cum eorum contingit alveum 
non videri. Tractae funibus ambulant, quae stare rudentibus con- 
sueverunt et conditione mutata pedibus iuvant homines naves suas; 
vectrices sine labore trahunt et pro favore velorum utuntur passu 
prosperiore nautarum, luvat referre, quemadmodum habitationes 
vestras sitas esse prospeximus. Venetiae ab Austro Ravennam Pa- 
dumque contingunt, ab Oriente iucunditate Ionii litoris perfruuntur.* 
Patet autem alia hic dici nautarum hospitia, alia a Valgio vid, p. 260. 
Postremo faciendum esse mihi puto, ut perstringam Festi Avieni lo- 
cam, cuius nullam a viris doctis habitam rationem video. Leguntur 
enim in eius Arateis Phaenomenis v. 758. haec: ,, extima puppis Sur- 
gunt oceano: velut alto a gurgite nautae (conf. Valg. fragm. XVII. 
p. 236. in gurgite nautae“ et p. 6.) Cum portum tenuere , avidi voli- 
tantia raptim Sipara convertunt: tergumque in curva remulco Litora 
certatim subeunt simul. Illa marinas lam defuncta vias procul imi 
litoris algas Pone subit terramque tenens secura quiescit. De quo 
loco sic Buhlius p. 343. pronunciavit: ,,Dubitat Grotius, quo mo- 
do dixerit Avienus tergo remulco, eum remulco sit substantivum. Ed. 
Ald. habet: tergumque in curva remulco, Recte, ut sensus sit: Lit- 
tora subeunt. certatim tergum navis remulco. Trahi remulco dicitur, 
cum navis magna scaphae remis ducitur, monente Festo.'* Quo ali- 
quanto rectius iudicasse videtur Gronovius Obss. IV. 26. p. 824. sq. 
„Arati versus [342. sq.] Cicero transtulit, ut ad remulei tractum al- 
ludere videatur v. 130.: Sed conversa retro coeli se per loca portat, 
Sicut cum coeptant tutos contingere portus, Obvertunt navem magno 
cum pondere nautae Aversamque trahunt optata ad littora puppim. 
Neque secus Festus Avienus —, apud quem non iungenda tergo re~ 
mulco, quasi adiectivum et substantivum. —Subeunt remulco, inquit, 
in curva litora tergo id est a tergo seu xedury obversa. Est figura 
loquendi per duos ablativos, alterum modi, alterum instrumenti. ` 
Quamquam ego dubito, an propter hanc caussam, quod ab Avieno 
scriptum est: ,,Sipara convertunt et — certatim (subeunt) simul“ 
accommodate ad Arati exemplum: adcixa sz &c dvaxózzes Nja prae- 
stet corrigi: tergumque in curva remulco Littora certatim subigunt 
i.e. puppim (Avien. v. 1251, , Argo duro tingit vada caerula dorso.** 
Gronov. 1. d. p. 824.) in curva littora ducunt certatim remis eam sca- 
pham propellentes, ex qua puppis fune alligata est, Ut apud Virgilium 
30 
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et alios multos, quos commemorarunt Gronovius in Liv. XXVI. 7, 9. 
p. 263. Vol. VIII. et Heinsius Drakenborchiusque in Sil. Ital. XV, 218. 
p. 755., legitur remigiis lembum subigere, subigere ad moenia clas- 
sem. Conf. Virg. Georg. I. 202. ,,lembum Remigiis subigit.“ Mentel, 
subiit. Heins. et Burmann. in Aen. VL, 302. p. 54. sq. ln vertendis 
igitur Arati versibus Avienus sibi hoc permisit, ut mentionem remulci 
inferret, quo veteres in appellendis navibus usos fuisse declarat Pau- 
linus Nolanus loco supra posito; nam Germanicus v. 346. ,, cum de- 
cnrrens inhibet iam navita remis Aversamque ratem votis damnatus 
ad oram Perligat** (ubi scribendum esse: praeligat conf. ind. H. h, v. 
eo fortius affirmo, quod idem verbum video olim Munckero in Hygin. 
Fab. XIV. p.57. not. 8. placuisse) navem inhibitam ae puppim ,, ad 
littus revinctam ** (Gronov. l. d. p. 822. sq. 825.) memorat cum Arato 
prope nihil discrepans. Postremo ne quid praetermissum putes, Cicero 
p. 14. Buhl. ,,Aversamque trahunt optata ad littora puppim** -fere 
sic Arati verba usurpavit, ut Hieronymus libr. III. contra Pelag. ap. 
Cerd. in Virg. T. I. p. 234. B. „qui adverso flumine lembum trahit 
(conf. Ovid. Trist. IV. 1, 8. ,,innitens limosae pronus arenae Adverso 
tardam qui trahit amne ratem **), si remiserit manum, statim rela- 
bitur et fluentibus aquis, quo non vult, ducitur“ verba Virgilii, quae 
supra posuimus (Georg. L 201.) ,,Non aliter, quam qui adverso vix 
flumine lembum Remigiis subigit, si brachia forte remisit Atque illum 
in praeceps prono rapit alveus amni.“ Quem locum adhuc nemo com- 
paravit cum Catulli carm. LXV. v. 23.: 5, Atque illud prono praeceps 
agitur decursu;** repudiandum enim existimo id, quod quidam susce- 
perunt: Atque illinc. E 

Pag. 254. v. 2. „A sue — odxds latinum remulcorum no- 
men derivatum esse“ praeter Schefferum et Dacerium existimant Bay- 
fius ap. Vinet. in Auson. p. 365. Scaliger in Fest. v. promulco p. 
CXLVII. 7. (p. 582. Lind.), Dionysius Vossius in Caes. p. 708. Va- 
lesius et Wagnerus in Ammian. Marcellin, XVIII. 5, 6. p.311. Et 
Valesii quidem haec verba sunt: ,, Remulco agi dicitur navis, cum sca- 
phae ducitur fune: quod et promulco agi dicebant veteres teste Festo 
[quod dicendi genus mirum visum est Scaligero L. d.]. Graeci Gvuová- 
xzīv dicunt, ut videre est apud Suidam in v. vue [add. Polyb. ap.. 
Sigon. in Lis, XXV. 30, 7. p. 173. T. VIII. et Scheffer 1. d.]. Quare 
errant Festus et Isidorus, qui remulcum derivant a remo, cum Grae- 
cae originis id vocabulum sit." Vinetus autem, qui mirum esse dixit: 
„quomodo vocalem v Latini in e mutarint, non reputavit, quod 
Graecis dicitir warria, Latinis dici matteam (Heins. in Petron. 65. 
p. 323.) similiterque in aliis nominibus appellandis olim variatum. esse, 
de qua re vid. Conr, Schneider. Lat. Gramm. I. 4. p. 45. Postremo 
attingam singularem verbi jvuovÀxetv usum, qui cernitur apud Cle-. 
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mentem Alexandrinum Strom, VII. p. 717. B. doa 0 dvamvei xard tyv 
tov mvevpovos Teds tov Üdpaxa avedcacroliy Qvuovixtet tov diga 
s attrahunt aerem.“ 

i Pag. 255. v. 17. not. Postremo sua laude non fraudandus est 
lanus Gulielmius Verisim. I. 19. p. 272., qui ipse quoque corrigen- 
dum censuit: o terra T'hreca, ubi Liberi fanum inclutum locavi. Prius, 
inquit, e libris et notum est Threcas in Mss. esse, quos nos male mea 
sententia Thracas vulgamus; alterum ex eorundem vestigiis; habent 
enim in civium, unde factum, ut alii sententiae supplendae adiece- 
rint muro: quod hic tam convenit, quam in tragoedia soccus, At 
constat religiosissime Bacchi orgia apnd Threcas celebrata,“ 

Ead. pag. v. 37. not. Verbum perurgendi satis placuisse Clerc 
quio videtur, qui Obss. in Lucan. Specim. I. p. 56. apud Lucanum 
MH. 17. putat scriptum fuisse: ,,ferale perurgent lustitium ,“ de qua re 
ei non assentitur Arntzenius in Mamertin. Grat. Act. IX. 3. p. 684. 
Idem Arntzenius in Quintilian. Declam, I. 13. p..32. „non venire de- 
bes ad secretam domus partem nec tota tibi penatium sacra pera- 
genda sunt“ restitui vocem peragranda iussit in Mamertin. l. d, VI. 
2. p. 672. 

Pag. 257. v. 5. scrib.: quam scapham z&xrova a quibus- 
dam (conf. Salmas. Exercitt. Plin. p. 785.) perperam dici in Cinnae 
commentariis docebimus vid, Wesseling. Obss. I. 28. p. 122. sq. . Ni- 
mirum fuerunt, qui idem crederent narrari a Diodoro XX. p. 459, 
53. rais razvvavtovoass EQóvnovÀxovr ta orpariwrexd mogeia atque a 
Thucydide Ill. 15. óÀxoóg wageonevaloy tiv veiy èv tQ ioÜud ws 
Unegoloovres £x tis KogivOov sic zv moóc "Abyvas 4alaocav. 

Ead. pag. v. 21. ,,Helcyon pro fune usurpant nonnulli. Li- 
cet eum proprie significet, quo Aelciarii adversis fluminibus aut vento 
contrario naves trahunt, Martial. libr. I. Nos vocis antiquae obsoleta 
quaedam vestigia adhuc retinemus, halyeros eos appellantes ** Brod, 
Miscell. IV. 11. p. 515. Grut. Lamp. T. IL. Add. Popm. de Operis 
Serv. in Polen. Suppl. Thes. Antiq. T. II. p. 1364., quem affert 
Hildebrandus in Apulei. Met. IX. 12. p. 777. l 

Ead. pag. v. 33. ,, Non dubito (apud Ausonium) emendandum 
esse: Intendunt collo mulorum yinéula nautae —. Ita conieceram, 
cum postea vidi emendationem istam in loco Ausonii iam occupatam 
a Scheffero in Addendis ad Lib. II. de Milit. Nav. p. 326., ubi quod 
dicit versum exigere ut pro malorum legamus mulorum, non cogi- 
tabat primam recte produci, quum de malo navis agatur“ Burmann. 
in Propert. I. 14, 3. p. 139. Nec quid verum esset, videtur fugisse 
Vossium in Caes. l. d.: ,, apud Ausonium — quid aliud remulcus num- 
quam cessans, quam bestia, quae per ripas decurrens fune attrahit 
navem?** Ceterum quibus malorum mentio tolerabilis visa est, ii 
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videntur memores fuisse Virg. Aen. II. 236. ,,et stupea vincula collo 
(equi) intendunt.“ conf. Polyaen. II. 22, 1. p. 188. 7rgós tov migyer 
rov Éml toù qoparoc Gnarta (ta mÀoía) mQocayayowv iÓnoev èx tüv 
orm. 

Pag. 257. v. 3. Sehefferus dicit Festum, qui est Nonius (p. 
A1. Gerl.) 

Pag. 258. v. 32. scrib.: Met. XIV. 163. Add. Burmann. in 
Virg. Aen. IX. 121. p.384. Lucan. IX. 1079. ,, Vertissem Latias a 
vestro litore proras."' Pindar. Theb. Epit. 180. 193. „ter denis sul- 
carunt aequora proris. Falli igitur videtur Floridus Sabinus Lectt. 
Subsic. I. 4. p. 1031. ,, Si proras pro navibus a latinis auctoribus posi- 
tas esse sciebat, cur non aliquem ex iis locum in medium protulit ? ** 

Pag. 260. v. 15. Add. Lotich. Eleg. HI. 10, 7. (conf. Bur- 
mann. p. 232. sq.) „Me Liger errantem — et ingens Hospitio Rho- 
danus fovit Ararque suo.“ conf. Ecl. IV. 79. ,, nemorum deserta pe- 
tivit Hospitia.“ 

Pag. 264. v. 34. scrib.: , fere talem fuisse, quale habemus 
Theocriti carmen XXI., quod “Ales dicitur (conf. supr. p. 325.), et 
multa aliorum idyllia, ut Baptistae Pignae p. 224. sqq. Gher. Cete- 
rum non ignoro genere differre elegias et quae versibus hexametris 
conscriptae sunt, piscatorias eclogas, de quibus aliqua dixit Bur- 
mannus in Lotich. Ecl. Il. 40. p. 580. sq. 

Pag. 265. v. 26. scrib.: ,,Cruquius — et Fabricius Bibl. Lat. 
IH. p. 283.“ 

Pag. 267. v. 12.  ÜOrientius in Commonitorio ap. Heins. in 
Ovid. Art. Am. I. 318. p. 272. „Ad iuga panda boves cogis, ad mul- 
ctra capellas," sed Sil. Ital. VIT. 189. ,,vilisque rubenti-Fluxit mul- 
etra mero.“ Sidon. Apollinar. Epist. I. 6. p. 41. ,, densurir pecus gra- 
vidis uberibus in mulctram per antra olida caularum pinguis tibi pa- 
stor includet.** 

Pag. 268. v. 19. Sinum divov esse antea statuerant Guellius 
et Turnebus ap. Cerd. in Virg. Ecl. VII. p. 135. B. Fugit hoc exem- 
plum Conr. Schneiderum Lat. Gramm. I. 1. p. 259. 

Ead. pag. v. 34. Ex quo loco corrigenda sunt Attae verba ap. 
Serv. in Ecl. l. d. Both. fragm. Com. p. 100. 

Pag. 272. v. 4. Add. Apulei, de deo Socr. IV. p. 127. ,, bina 
animalia. Vulc. viva. Vinum autem pro vivum etiam apud Martialem 
XIII. 79. in Gudiano codice scriptum est. Deinde quod apud Ovidium 
bina tropaea (quod legitur Remed. 'Am. 158.) iussi fieri: viva tro- 
paea, licet adiicere Senecae versum Herc. Oct. 411. , Et viva tergo 
spolia gestantem ferae,“ ubi Gronovius quidem maluit scribi: victa, 
et Livii locum VIII. 20, 6. ,, duplex inde fama est: alii vi captam ur- 
~hem Vitruviumque vivum in potestatem venisse: alii priusquam ultima 
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adhiberetur vis, ipsos se in deditionem consulis caduceum praefe- 
rentes permisisse auctores sunt Vitruviumque ab suis traditum, ** 
Quem locum dissimilem ei, qui est in cap. 24, 8. „promissum est 
regem aut vivum aut mortuum in potestatem daturos‘ facile ad per- 
spiciendum est corrigendum esse in hanc sententiam: Vitruviumque 
victum in potestatem venisse.“ Neque enim discrepat, quin vivus 
Vitruvius in potestatem Romanorum venerit, id ambigitur bellone 
victus an a suis traditus in potestatem venerit. Atque id ipsum, 
quod verum puto esse, extare in libro Lovel 4. a m. 1. testatur 
Drakenborchius p. 184. Quae autem de eodem Vitruvio leguntur 
scripta a Livio cap. 19, 4. „aedes fuere in Palatio eius, quae Vacci 
prata diruto aedificio publicatoque solo appellata,“ sea certa emen- 
datione in Theban. Paradox. III. 4. p. 306. restituimus hacce: aedes 
fuere in Palati eius, qua Vacci prata — appellantur (qua fragm. 
Haverc. a m. 1. appellantur Lovel. 2.). 

Pag. 273. v. 27. mot. scrib.: Barth. Adv. XXV. 20. p. 1253. 
Ver. Flacco P. P. lusti Specim. Observ. Crit. cap. XI, p. 35., cui 
assentitur Burmannus in Propert. IV. 1, 13. p. 709. 

Pag. 274. v. 4. Varr. de Ling. Lat. IV. p. 42. ,, Quid cessa- 
mus ludos facere?“ Wernsdorf. in Incert, Eleg. de Maevio 21. p. 
201. T. III. 

Pag. 276. v. 34. Cassiodor. Var. VIII. 33. p. 130. b. ,,de 
amoenis frondibus intextae subito momentaneae domus.“ Nicet. Eu- 
genian. I. 113. p. 15. Kal rv é£ogr5v vov Oso 4iovócov "Enst Te- 
Aovo. xal avveotiwpéevors Sxnvodpagixwy EyQoOev orsyacuatwy; nam 
„in festis deorum et zavzyvgece tentoria, ox7va« disponebantur pas- 
sim, in quae multitudo hominum ad rem sacram et ludos concursan- 
tium recipere se posset: notavi ad Diogenis Epist. p. 253.“ Boisso- 
nad. p. 42. sq. 

Pag. 278. v. 13. add. Oudendorp. in Sueton. Caes. XLI. p. 68. 
not. 1. et Neron. XXVIII. p. 685. not. 3. et qui multa de praeposi- 
tione sub dixit, Burmannus in Ovid. Met. I. 689. p. 81. sqq. (,,ne- 
que quisquam dubitavit paullo literatior recte sub montibus dici fieri, 
quae in montibus vel ad radices eorum vel circa eos fiunt“). Cas- 
siodor. Var. IX. 16. p. 139. b. ,,ante atrium beati Petri Apostoli in 
testimonium publicum collocari (definita nostra). * In quo locorum 
genere interpretando nos hanc sequimur consuetudinem: im Tempel 
vorn. im Thale unten. oben auf dem Berge. im Lande umher. 

Pag. 285. v. 17. In quo illud quidem evidens est a veteribus 
illis grammaticis Valgium ut bucolici generis auctorem afferri non 
potuisse aut si attulerunt, inconsideratius id factum esse; nam ut 
multum verae gloriae bucolicis meruisse Valgius visus sit illis gram- 
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maticis, constat tamen Virgilii eam eclogam scriptam esse ante in- 
choata ab Valgio bucolica, Ex quo intelligi necesse est Valgium 
commemoratum esse ut elegiarum dulciumque carminum scriptorem. 

Pag. 287. v. 22. Pontanum non transmisit silentio Burman- 
nus in Lotich. Ll. d. p. 603. „e recentioribus praeter Sannazarium 
Lotichiumque sua etiam laude non fraudandi sunt Hieronymus Amal- 
theus Elegia optima ab adolescente scripta sub eodem Pharmaceutriae 
titulo: et vide Io. Iov. Pontani Lib. H. Amor. Eleg. I. et Io. Bapti- 
stae omen Poemata p. 161., omisit vero Barlaei mentionem, Nec 
attigit Plinii locum, de uo p. 287. sq. quaeritur. 

Pag. 291. v. 4. Conf. Sidon. Apollin. Epist. V. 17. p. 361. 
„hic pars sub umbra palmitis adulti — consederamus. “ Add. Scalig. 
Scaligeran, p. 290. ,, Rhaetica vina sunt bona.“ Nic. Heins. in Sil. 
Ital. VIII. 378. p. 420. 

Pag. 296* v. 16. scrib. „Seu Cretaea magis seu tu Dictynna 
vocaris.* Quod vero —.' Addo iam eum versum vitiose scriptum 
extare in Nic. Loensis Misc. Epiph. VIII. 27. p. 62% „seu Cretaea 
mavis seu tu Dictynna vocari," cuius loci rationem ex vano habuis- 
se Naekium dicemus in ind. III. v. Britomartis, ubi de emendanda 
voce Cretaea quaeretur, Nec verba illa: ,, huc descende,“ quae re- 
tinuit Cerda in Virg. Aen. J. 333. p. 67. B., probavit Peerlkampius 
de Horatii persimili loco (Epod. XV.) haec adnotans p. 489.: ,, Luna 
tamquam testis videt et audit scelera hominum. Charisius p. 254. citat 
verba poetae: Luna deum m sola vides periuria vulgi, Catull. Carm. 
VII. Iuvenal. VIII. 149.“ Fiorillus autem ut aliquam Cinnae Pharma- 
ceutriam informaret animo, videtur inductus esse ea sententia, cuius 
etiam Barthius auctor est in Stat. Theb. I. 106. p. 31. ,, Atracia arte 
Thessalica, quam regionem magiae studiorum ergo celebrant infiniti 
auctores. — Atraciae orae pro remotis apud Propertium I. 8. item 
Catullum in Smyrnam Cinnae epigr. XCV. Utroque ad magicas prae- 
stigias. alludente.** De Catulli autem versu XCV. 5. cum omnes tum 
ne qui Lachmannum sequuti sunt, prave sentire suo loco doce- 

imus. T Bide 

Pag. 300. extr. not, Add. Virg. Aen. IV. 28. ,, Coniugio tali. 
Teucrum comitantibus armis.“ Dorv. et Teucrum 321. ,, infensi Ty- 
rii: te propter eundem Extinctus pudor." prior Hamb. et te. VI. 
115. , Quin ut te supplex peterem et tua limina adirem Idem orans 
mandata dabat, ubi „et non comparet in multis codicibus — et 
recte, si quid video“ Heins. p. 23. V. 167. „Cum clamore Gyas 
revocabat et ecce Cloanthum.** al. revocabat. ecce. Liv. IX. 3, 9. 
„ut nihil sententiae suae mutaret, caussas tantum adiicèret.“ Ha- 
vere, „et tantum caussas adiiceret.‘‘ conf. Arntzen. in Plin. Paneg. 
LXXVII. 1. p. 335. Mamertin. Grat. Act. XXIV. 6. ,,non modo a 
comitibus, tribunis tuis.“ Putean. et Acidal. et tribunis, quod Arntze- 
nius p. 744. immerito respuit. Fulgent. Mythol. III. 5. p. 714. ,, ergo 
ideo turrita pingitur.“ Ms, Leid. et turrita, Lactant. Narr. Fab. I. 
3. „migravit. Tunc primum.“ et tunc Micyll. Colon. conf. Burmann. 
in Ovid. Met. p. 22. Ut appareat facilem quidem et expeditam esse 
correctionem, quam Charisii loco I. p. 84. (supra posito p. 169. 
177.) adhibuerunt Fabricius Putschiusque: ,,sue, ove et tauro.“ 

Pag. 306. v. 34. Sulpiciam a Messalla in bucolicis celebratam 
praéteriit Lotichius Eleg. V. 21, 21. „Sic Galatea suos etiam nunc 
carpit honores Trinacrii quondam carmine dicta senis. Nec minus An- 
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dinus formosam Phyllida pastor Extulit argutis teqne, Amarylli, mo - 
dis. Nomen habet Crocale, Siculi quam gloria ruris Altera carmi- 
nibus tollit ad astra suis. Nomen habet Donace, vatis celeberrima 
versu, Commoda venanti qui simul arma dedit,“ ubi Burmannus p. 
398. „hoc disticho Calpurnium et Nemesianum innuit e veteribus 
poetis bucolicis; e recentioribus v. 29. memorat Pontani Eclogas 
nonnullas Lepidinae titulo insignitas; deinde Pontano Sannazarium 
subiungit, in cuius Eclogis Hyale, Nisa et Aegle cantantur; et v. 
33. Hieronymum Vidam, cuius Ecloga tertia Nice inscripta est. 
Quibus addit Euricii Cordi et Eobani Hessi Eclogas —.‘‘ Sulpiciam 
autem Heroida non a Messalla aut Valgio, sed a librariis dictam 
fuisse (Eley. ad Mess. v. “2 suo loco comprobabimus. Sulpicia igi- 
tur amica Messallae fuit? Immo vero id ipsum, quod omnes (Heyn. 
p. 367. Wernsdorf. Poet. Lat. Min. HI. p. 150.) susceperunt a Tibullo 
scribi Sulpiciam Messallae amicam, temere ac praeiudicata opinione 
narrari magno argumento debet esse ipsa Tibulli oratio IV. 8, 1. ,, In- 
visus-natalis adest, qui rure molesto Et sine Cerintho tristis agendus 
erit. Dalcius urbe grid est? an villa sit apta puellae Atque Arretino 
frigidus amnis agro? Iam, nimium Messalla mei studiose, quiescas, 
Non tempestivae no propinque viae. Hic animum sensusque meos 
abducta relinquo, Arbitrio quoniam non sinis esse meo.“ Quae quidem 
oratio hoc declarat Sulpiciam, quae tum amore teneretur Cerinthi, gra- 
lissimam acceptissimamque fuisse Messallae, qui multa consuetudine 
cum Sulpiciae parentibus coniunctus esset, id quod non fugit Dissenium 
Vit. Tibull. p. XXV. ,, Messalam amicum domus fnisse patet ex uno 
elegidiorum** et p. 453. Sed quo omnis dubitatio tollatur dicam iam, 
qua adhibita correctione simul et perspicnitas reddatur iis versibus , in 
quibus aut explicandís aut emendandis multum docti viri laborant, et 
planissime illud eluceat Messallam illius puellae fuisse non amatorem, 
sed propinquum, T eam mirifice diligeret adeoque caram haberet, 
ut qui non solum Cerinthi (Dissen. in Tib. IL. 2. p. 227. et IV. 2. p. 
426.), sed etiam Messallae esset familiaris, Tibullus eam carminibus 
celebrandi occasionem sibi non omittendam putaret. Sic enim eum lo- 
cum dudum scriptum esse oportuit: ,, Iam, nimium Messalla mei stu- 
diose, quiescas Non tempestivae, saeve propinque, viae. Hic ani- 
mum sensusque meos abducta relinquo.'* Saevum propinquum enim 
Sulpicia Messallam vocat, qui ipsa studii sui testificatione — natalicia 
autem, ut ego suspicor, ille dilectissimae puellae in villa sua daturus 
erat — tantum aberat ut laetitiam excitaret, ut vehementissimum af- 
ferret dolorem propterea, quod relicta urbe omittendi ad tempus Ce- 
rinthi amores essent. Frequenter autem voces saepe et saeve confu- 
sas esse a librariis docent Propertii libri Heins. Advers. p. 658. Bur- 
mann. in Prop. I. 8, 16. p. 87. sq. — nam Horatii carm. Il. 10, 9. 
omitto, cuius versum sic scriptum: ,,saepius ventis agitatur“ et a 
Scholiasta Lucani I, 81. p. 20. Web. afferri et a Boschio in Anthol. 
Graec, Vol. IV. p. 375. probari video — et aliorum scriptorum co- 
dices vid. Burmann. in Anthol. Lat. I. 176, 16. p. 148. et Propert. II. 
19, 51. p. 389. Bach. Eclog. Lat. Eleg. p. 275. Nec dubium est, quin 
recte dicatur: viae (diligentissime apparatae et iamiam ineundae) 
quiescas; in hunc enim modum Claudius Quadrigarius ap. Gell. IX. 
13, 8., dequo dixit Falsterus Amoen. Phil. Ill. p. 258. sq. ,, utris- 
que summo studio pugnantibus manu significare coepit, utrique ut 
quiescerent pugnae. Facta pausa est“ (cum quo differre Horatium 
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Epist. ad Pis, 379. ,,Ludere qui nescit, campestribus abstinet armis 
Indoctusque Let discive trochive quiescit'* facile intelligitur — (ne- 
que enim indoctus ille in campo trochum versare unquam institue- 
rat —) et qui dixerunt desinere irae, querelarum Heins. in Sil. Ital. 
XI. 350. r 563. Drakenborch. in libr. X..84. p.-499. Vechner. Hel- 
lenolex. 1. 24. p. 204. conf. Hildebrand. in Apulei. Met. V. p. 322. 
Quae res non animadversa, Riglerum Annott. ad Tibull. Part. IIL. 
p. XXXIV. eo perpulit, ut ,,legi: non tempestivae, quae procul urbe, 
viae audacius“ iuberet. Quamquam mihi ne hoc quidem dicendi ge- 
nus: ,,quiescas, Non tempestivae, saeve propinque, viae (tempestiva 
est — via)“ omnino displicet. DUE 

. 313. v. 10. Patrium carmen esse latinum cum ex aliis 
locis intelligitur tum ex Ovidii versu posito illo supra in p. 305. et 
Trist. V. 7, 61. ,, Ne tamen Ausoniae perdam commercia linguae Et 
fiat patrio vox mea muta sono.“ conf. Masson. vit. Ovid. p. 27. 
Fisch. Lucretii IV. 966. ,, Nos agere hoc autem et naturam quaerere 
rerum Semper et inventam patriis exponere chartis, quem locum 
recte interpretatus est Burmannus in Virg. Aen. XII. 736. p. 84. 
Plin. Epist. IV. 3, 6. „invideo Graecis, quod illorum lingua scri- 
bere maluisti. Neque enim coniectura eget, quid sermone patrio ex- 
primere possis, quum hoc insiticio et inducto tam praeclara opera 
perfeceris." Cassiodor. Var. I. 45. p. 20. a. ,.aemulari quascunque 
disciplinas vel artes facunda Graecia per singulos viros edidit, te 
uno auctore patrio sermone Roma suscepit." Conf. Florid. Sabin. 
Lectt. Subsic. II. 1. p. 1093. Grut. Lamp. T. I. ; 

Pag. 323. v.12. Conf. Flor. I. 16, 5. „pulcherrimus omnium 
Vesevus, Aetnaei ignis imitator. Ceterum unicum Aetnam dici licet 
cum per alios tum per Burmannum in Ovid. Met. XIII. 770. p. 918. 
conf. in Ms Aen. HI. 571. p. 435. Markland. in Stat. Silv, II, 2, 
45. p. 227. Conr. Schneider. Ta. Gramm. II. 1. p. 13. 

Pag. 327. v. 19. scrib.: Propert. I. 24, ' 

Pag. 329. v. 3. Alcithoen Pacci poema fuisse consentit Rutger- 
sius Var. Lectt. II. 17. [p. 186.] et qui hunc sequutus esse videtur 
Burmanno in Ovid. Met. IV. 1. p. 236., Vossius de Poet. Lat. c. 1V. 
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Nap in Hor. Epist. I. 19, 15. em. 
. 94. sqq. 104. sq. 

Aelius Gallus 196. sq. 

Aeneas Gazaeus p. 53. def. 376. 

Aetnae 


v. 126. expl. 260. 
227. em. 255. sq. not. 
567. sq. ill. 372. 384. sqq. 
572. em, 384. 
579. — 384. 
580. — 384. sq. 
Amphilochius epist. 92. em. 399. 


Anonymus de Computo em. 451. 

Anser 301. et not. 26. 

Anthol. Graec. II. p. 191. expl. 12. 
Pal. VIL 48. em. 413. sq. 
Lat. III. 128. expl. 59. 


IV. 172. — 12. 
Apuleius 
Flor. I. 7. p. 24. em. 452. 
25! — 451.sq. 
Met. VIII. p. 575. expl. ind. II. v. 
Catullus. 
580. — 435.sq. 


Apuleius de Orthogr. 8. em. 194. 


Arcadius de Acc. p. 21, 9. em. 421. 
Arsenius praef. Schol. Eurip. expl. 


403. 
Asper 268. 393. 


Atta 468. 
Attius Annall. 47. 
Aurelius Victor 
de V. Ill. 12. def. 414. 
77. em. 410. sq. 

Ausonius 

Cupid. Cruc. Aff. 17. em. 437. 

Mosell, 42. em. 257. 467. 
Automedon. Epigr. III. 1. expl. 403. 
Avienus Arat, Phaen. 761. sq. em. 

465. 466. 


Basilius Vol. III. p. 75. em. 92. 
Bavius 392. 284. ` 
Bibaculus 234. fragm. 245. sq. 


Caecilius Statius frgm. em. 194. sq. 

Callimachus 447. 

Calpurnius Ecl.IV.142. ill. 395. sq. 
V.16. sq. — 396. 


VI. — 93. 
75.sq.— 93. 
83. em. 15. 
91.  — 14.sq. 


Calvus. 48. sq. et 455. 119.234. 291. 
292. 293. et 470. 391. 455. sq. 
Capella vid. Marcianus. 
Carmen ad Pison. 139. em, 271. not. 
a 255. expl. 242. 
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Cassiodorus Var. VIII. 22. ill. 397. 
XI. 37. — 397. 


Caton. Dist. Praef IL. 5. em. 461. sq. 
Catullus LXIV. 288. em. 335. 
289. — 429. sq. 
307. — 431. sqq. 
308. — 434. sqq. 
3. expl. 10. 
23. def. 466. 
LXVIII. 91. em. 459. 
XCV.  5.tent. 470. 
fragm. 4. em. 288. sq. et not. 23. 
7. — ind. II. v. Catullus, 


LXV. 


8. — ibd. 

9. — 290. sq. 

10. — 287. sqq. 292. sq. 
12. — 292. 


13. — ind. II. v. Catullus, 
Charisius 


p. 42. — def. 217. 
56. em. 196. sq. 
65. — 197. sq. 208. 
78. sq. — 184. sqq. 


83. — 215—221. 
84. —169. sq.175. cf. 471. 
96. — 179. 
98. — 190. 
109, 139. — 178. 
140. — 177. 8q. 
— 293. sq. 470. et 
ind. III. 
Cicero Arat, Phaen. expl. 465. 466. 
Brut. 7. expl. 150. 
15. — 222, sq. 449. 
Epist. ad Fam. I. 6. expl. 
402. 403. 
Or. pro leg. Man. 12. ill. 462. 
Tusc. Disp. II. 15. em. 390. 
fragm. 262. sqq. 
Cinna fragm. 2 et 460. et Praef. 45. 
46. 49; 119. 144. 265. 289. 293 
et 470. 299. 301. 302. 345. 439. 
Claudianus R.Pros. II. 33. expl. 433. 


254. 
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Claudius Quadrigarius fragm. 208. 
not. 14. 

Cledonius p. 1398. expl. 392., 

Cloatius Verus 273. not. 22. et 469. 

Corippus Ioann. 

IV. 766. tent. 417. 

VII. 481. em. 346. 347. 
Cornificius 392. sqq. conf. Praef. 
Corvilius 393. sq. 

Cotta fragm. 209. not. 


Declam. in Sallust. em. 152. 

Demosthenes de Cor. p. 232. ill.91. 

Dio Cassius LIV. 9. expl. 354. 355. 

Diomedes I. p. 382. expl. 151, sq. 
Ill. 9, 1. — 233. sq. 

34, 42. — 289. 
Donatus 
vit, Terent. em. 154. sq. 443. 
Virg. 16. expl. 394. 
Dracontius Hexaem, 593. em. 419. 


Elegiae de Maecen. 311. 331. 391. 
ad Messall. 305 — 318. 
v. 10. expl. 310. 
13. — 313.314.sq. 
14. — 304. sqq. 
17. — 315. sq. 
21. tent. 471. 
61. expl. 324. 
Ennius 
ap. Cic. Brut. 15. expl. 222. sq. 449. 
Varr. L. L. IV. em. 254. sq. 
not. 20. et 467. 
Etym. Magn. p. 473. em. 389. 
Eupolis *dotear. 5. em. 395. 


Festus v. secus expl. 180. sq. 
solitaurilia em. 171.172. 
&q. et not, 11. 444. 
sororium 380. 
Florus IV. 12, 62. expl. 356. 
20. em. 356. 


I. INDEX SCRIPTORVM. 


Fulgentius Expos. Serm. Antiq. p. 
738. em. 438. sq. 
Myth. I. 26. def. 382. 


Gallus 326. 
Gellius III. 9. expl. 375. 

Xll. 3. — 163. sqq. 
Germanicus Arat. Phaen. 347. em. 
466. 

Gloss. vet. em. 426. expl. 411.450. 

Virg. vid. v. Scholiastae. 
Glycas Ann. I. p. 90. em. 57. 
Grammaticus 

Barth. def. 410. 
Haupt. p. 91. em. 189. sqq. 


92. — 446. 
93, 1. — 209. sq. not. 


93.sq. — 210. not. 
94,  — 209. not. 
101. — 213. not. 


Hesychius 
v. "In7zr&iog IHootióc)v em, 389. 
“Innos em. 375. 
Keovovs — 118. 
Homer, Il. XXII. 15. ill. 404. 
Horatius Carin. 
L1,3. ill. 397. 
13. expl.397. ind. Il. v. 
demovere. 
17. ill. 397. 
29. expl.364. ind. Il. v. 
corona, 
2,9. ill. 404. 
18. expl.403. sq. 
41.8q. ill. 395. sq. 


3,6. expl.397. sq. 
4. ill. 396. 
9. expl. 368. 


7. — 3962 — 372. ind. 
Il. v. decerptus. 
10. — 372. 381. sq. 
19. | — 370. 
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Horatius Carm. 
I. 7,23. expl. 370. sq. 
27. — 371. 
12, 6. — 278. 
16, 9. em. 229. not. 18. 
17, 3. ill. 397. 
28, 4.  expl.399. 
Il, 2,4. ill. 397. 
7,3. expl. 213. not. 448. 
9. ill. 352. 442. 
10.  expl.227. sq. not. 
17. 
11.  — 31. 226. sq. 
229. sq. 
13.sq. — 17. 337. sq. 
450. 
18. — 3357. 
19.sq. — 18. sq. 354. 
357. 
20. — 346. sq. 350. 
sqq. 
21. 351. 


22. def. 24. sq. 345. 
23. expl. 354. 356. sq. 


10, 9. def. 471. 
16,21. ^ ill. 404. 
18,23. — 396. sq. 
Ill. 2,14. — expl. 398. 
6, 22. — 398 — 401. 
403. 
23. — 401. sq. 403 
24. — 401—403 
25. — 403. 
8, 19. — 356. 


29, 58. ill. 
IV. 2,22. def. 226. sq. 
Epist, I. 14,43. ill. 398. 

19, 15. em. 83. sq. et 395. 
85. 88. 102. 
416. 422. sq. 
ind. II.v. Iar- 

bites, 
16. expl. 83.sq. 415.sq. 
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Horatius Serm. I. 1, 4. ill. 398. 
6, 4. def. 398. 
MEME Fab. 18. def. 380. 391. 
181. em. 436. 
Poet. Astr. II. 5. em. 390. 
35. — 390. 
Inscript. Grut. p. 817. eim. 406. 
Marm. Fels. VIII. 6. expl. 418. 
Orell. 4332. expl. ind. ll. v. Ca- 
tullus. 
Isidorus 
Gloss. v. pollingon em. 410. 
prandeum — 436. 
Origg. III. 70, 19. — 451. 
XIII. 21, 26. — 250. sq. 
XVII. 9, 27. def. 439. 
XIX. 1, 25. em. 259. 
4, 8. expl. 253. sqq. 
Iulius Obsequens 128. def. 399. 
Iustinus XVIII. 6, 5. em. 420. 
Iuvenalis 
I. 2. def. et expl. 111. sq. 405. 
HI. 203. expl. 113. 
206.sq. — 111.5q.113.424. 


Lactantius Inst. I]. 1, 1. em. 444. 
Lactantius 
in Stat.Achill. II. 41. em. 393. 


Theb.II. 283. — 432. 

Ill. 352. — 207. 

IV. 42. — 389. 
123. — 374. 
482. — 393. sq. 
838. — 300. not. 

V. 62. — 432.444. 

‘VI. 65. — 216. 

VIII. 1. — 208, not. 
14. 446. 
224. — 33. 
IX.891. — 404. 


Lampridius Alex. Sev. 29. em. 418. 
Licentius ad Augustin. 100. sq. em, 
ind, II. v. Catullus. Il. v. aether. 
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Livius VIII. 19, 1. em. 421. 


— 468. sq. 
20,6. — 469. 
Epit. 89. def. 417. sq. 


Longus (Velius) 393. 394. 
Lucanus VII. 104. ill. 461. 
VIII. 715. em. 407. 
716. — 409. expl. 
412. 
IX. 900. def. 235. 
Heliacon carmen 329. 
Lucilius, vid. v, Aetna. 
Lucilius 
Sat. IH. fragm. ind. L. v. Catullus. 
XX. 5. em. 82. 395. 
XXVI. 3. — 80. 
XXX.79. — 81. 
6. p. 90. expl. ind. II. v. Ca- 
tullus, 
Lucretius I. 475. expl. 237. sqq. 
Lydus de Magg. II. 26. em. 401. sq. 


Macer (Aemilius) 445. sq. 446. sq. 
Maecenas 213. not. i 

Maevius 392. 284. 

Mamilius Sura 213. not. 
Manilius I. 396. em. 343. sq. 


882. def. 461. 

Il. 43. expl. 446. sq. 
511. em. 345. 
II, 3. — 388. sq. 
111. — 388. 
131. — 388. 

: 629, — 437. 
IV. 518. — 334. 
634. — 386. sq. 
638. — 387. sq. 
777. — 440. sq. 
778. — 439. sq. 


Marcianus Capella III. 307. em. 185. 
Martialis Il. 16, 3. em. 437. sq. 
57, 3. def. 112. 
IIL 15.  — 112. 
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Martialis III, 67, 3. em. 252. sq. 
V. 24. 7. def. et expl. 


113. 405. 
27,1. — 112.405. 


VI. 13, 8. expl. 432. 
VII. 69, 2. — 59. 
IX. 98. 


Maximus Tyrius II, 3. ill. 398. 
XVIII. 10. def. 393. 

Melisseus 301. not. 26. 

Messalla 304. sq. 

Monum. Ancyr. V. 50. expl. 355. 

Mythographus L 61. em. 393. 


II, 26. — ind. QI. 
v. Britomartis, 


119. em. 389. 
223. expl. 105. 
227. — 195. 


Nicander 199. sq. 201. 447. 448. 
Nonius Marcellus 
p. 51. expl. 166. 444. 
134, em. 194. sq. 
193. — 47. 
201. — 82. 
353. — 288. sq. 
382. — R1. 
517. — 288. sq. 


Numm. Eckh. VI. p. 101. expl. 353. 


Orac. Sibyll. V. p. 606. em. 101. 
Ovidius 
Am. II, 10, 29. def. 79. 


18, 1.expl. ind. II. v. 


carmen, 
Art. Am. I. 734. def. 362. 
Fast. II. 107. expl. 364. sq. 
Her. XVII. 194. em. 431. 


XXL 214. — 272. 468.8q. 


Met. VIII. 237..— 446. 
Trist. II. 432. expl. 293. 


Panyasis em. 46. 415. 


— 79. 395. 
ind. II, v. rumpi. 
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Parthenius Narr. Am. 15. ill. 421. 
Paulinus Nolanus ad Nicet. 269. 
em. 341. 
Petronius e. 5. expl. 59. 
Phavorinus em. 389. 
Philargyrius in Virg. Georg. 
II. 382. em. 273. not. 22. 469. 
II. 177. em 265. sqq. 277. ind, 
IL. v. Servius. 
Philes carm. V. 511. em. 334. 
Philistus 301. not. 26. 
Phocas Art, HI. 7. em. 421. 
Pindarus fragm. 369. sq. 423. 
Pisander 349. 


Plinius 
Dub. Serm. fragm. 179. sq. 189. 
190. 198. 
Nat, Hist. I. def. 215. 


p. 59. expl. 325. 
99. em. 208. 211. 
214. 
108. — 211. 214. 
IIT. 20. — 246. 248. 
IX. 54. def. 219. 
XIV. 3. em. 290—292. 
XXV. 1. — 211. 
XXVIII. 4. — 287. sqq. 
Plutarch. Educ. Puer. 5. em. et 
expl. 402. 
Pericl. 4. expl. 394. 
Pompei, 78. em. 413. sq. 
Poeta Graecus incertus 399. 

Lat. Trag. incertus 390. 
Polybius II. 6, 11. em. 247. 
Porphyrio in Hor. 

Carm. I, 6. em. 296 — 299, 
Epist. I. 19, 15. expl. 83. em. 94. 
not. 95. sqq. 104. sq. 
Priscian. V. p. 654. em. 47. 
Probus 
Append. Art. Min. 7. em. 422. 
26. ill. 213. not. 
inVirg. Bucol. p.348. em. 366. sq. 
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Probus 


in Virg. Bucol. 1I. 24. em. 46. ind. 
II. v. Amphion. 


TIT, 62. em. 421. 
Georg. 1.12. — 389. 


Propertius 1. 20, 9. expl. 260. 468. 


II. 10,48. em. 339. sq. 


25, 67. expl. 327. 
HI. 1, 1. — 255. sq. 
not. 


21,28. — 237. sq. 
Prudentiüs 
Cathem. VII. 3. ill. 210. not. 


c, Symmach. 1.298. em, ind. HI. v, 


flamina. 
Psellus Opusc. p. 144. em. 15. 
182. — 15. 


Quadrigarius vid, v. Claudius. 
Quintilianus 
Declam. XIII. 2. expl. 397. 


11. em. 397. ind. II. 
v. exarare, 


Inst. Or. III. 1. expl. 145. sq. 
5. — 147. sq. 

V. 10. — 149. sq. 

VI. 3. em. 320. sq. 

VIII. 2. — 173. sq. 


X.1. — 198 — 210. 


448. 
XII. 11. expl. 205. sq. 


Rabirius 438. sq. 


Remmius Palaemon Diff, Serm. 


expl. 180. em. 185. 


Rutilius Numat, I. 149. expl. 38. 129. 
not. 441. 


Sallustius B. Iug. 93. em. 191. sq. 


445. 
Scholiasta 
Eurip. Phoen. 658. em. 9. 
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Scholiasta 


Germanic. Phaen. 283. expl. 440. 


Hom. ll. IV. 27. em. 377. 
Hor. Cruq. 
Carm. I. 6. expl. 302. sq. 
Epist. I. 19, 15. em. 94 — 105. 
405. sq. 
Iuvenal. II. 1. em. 206. sq. 
VI.155. — 345. 

“VII. 115. expl. 117. 

Lucan. I. 429. em. 455. sq. 
VI. 427. — 195. 

VIII. 738. def. 409. . 
Nicandr. Ther. 143. em. 426. 
Pindar. Pyth. II. 26. def. 393. 
Virg. 

GI. Bucol. VII. 26. expl. 109. 

Georg. 1I. 402. em. 301. sq. 

not, 26. 
Veron. Aen.1.249. — 333. 
Il, 3.expl.351. 
ILI. 332. em. 393. . 


705. — 301. 
not. 26. 
VII. 606. — 353. 


VIII. 34, — ind. II, 

v. Catullus. 

. IX. 379. em. 245.sq. 

Bucol. VII. 22. p. 307, 

5. em. 208. 284.sq. 469.sq. 

6.7. — (2.107.)460. Praef, 
8. — 3. sq. 235. 451. 

9. def. 4. sq. em. 16. 237. 


454. sq. 

10. em. 46. sq. 50. sq. 237. 
456. 

11. — 51. sq. 59. 237. 
239. 456. 


12. — 12.sqq. 43. sq. 239. 
sqq. 241. sq. 303. 
456. sqq. 459. sq. 
13. — 6. sq. 454. 
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Scholiasta Veron. Virg. Bucol. VII. 
22. p. 307, 14. em. 65. 244. 462. 


33. em. 268. 468. 


Seneca 
Agam. 927. em. 363. 
Octav. 403. — 425.sq. add. 
122. sq. 


Controv. V. 34. — 86. sq. 
Epist. 51. expl. 278. sqq. 319. 
sq. 322. 
83. 424. sq. 


Quaestt. Nat. VI. 2, 7. em. 329. 


Septimius Serenus 289. et not. 23. 
ind. Il, v. Septimius. 
Servius in Virg. 
Aen. IV. 146. em. 301. not. 


409. — ind. II. v. Ca- 
tullus, 
V. 591. expl. ibid. 
610. em. 292, 
VH. 378. — ind. IL. v. Ca- 
tullus. 
X. 396. — 393. 
XI. 457. expl. 244, sqq. em. 
250. 
Bucol. I. 58. em. 262. sq. 
VIL 33. — 468. 
IX. 36. — 301. sq. not. 
26. 
Georg. I. 14. — 389. 


210. expl. 392. 
403. def. 13. 
II. 95. em. 289. sqq. 
Sidonius Apollinaris 
Carm. II. 204. ill. 398. 
XXIII. 90. — 348. 
Silius Italicus III, 255. tent. 417. 
X.300. — 417. 
XII. 413. em. 34. 
XIII. 800. — ind. III, 
litt. 0. 
XV.459. — 55. sq. 
239. 


Sophocles Oed. R. 
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11. expl. 405. 


Philoct.424. em. 338. 
Trach, 142. — 338.sq. 
Statius Silv, 1. 2, 239. expl. 432. 


III. 5, 
IV. 6, 


59. em. 230. 
18. def. 54. 


V. 4, 112. expl. 365. 


Theb. VI. 241. ill. 


451. 


IX. 891. em. 404. 
Stephanus Byzantius 


vy. 4a. em. 
TotuiAy — 


Suetonius Tib. 57. 


421. 
415. 
em. 336. sq. 


Sulpicia Sat. v. 62. expl. 451. 


Tacitus Hist. I. 51. tent. 430. 
ILL, 36. expl. 351. 
Themistius Or. XXI. def. 395. 


Theophylactus Simoc. 


Dial. p. 26. ill. 


Epist. 21. expl. 


Tibullus 


I. 3, 46. expl. 


47. em. 


50. expl. 


5, 3. def. 
10,11. em. 


IH. 1, 7. ill. 


3,36. expl. 


IV. 1, 5. 


178. tent. 


179. em. 


180. expl. 


181. 
182. em. 


57. 
12. ind. II. v, Si- 
renes. 


429. 

426. sqq. ind. IT. 
v. acies, 

210. not. 425, 

ind. IL. v. Ca- 

tullus, 

120. sqq. 127. 

441. 

209. sq. not. 

427. 

324. 

361. 

25. sq. 29. 121. 

not. expl. 40. 

283. 

38. sq. 231. 

27. sqq. 34. sq. 

30. sq. 231.233. 

319. 361. 
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IV. 1, 184. expl. 38. 129. not. 
441. ind. II. v. 


ordo. 
199. em. 36. sq. 120. 361. 
sq. 
8, 5. — 471.sq. 


Trogus de Animal. 187. sq. 


Tzetzes in Lycophr. 294. def. 423. 


Valerius 
Flaccus VII. 235. ill. 206. sq. 
Maximus I. 5, 6. em. 412. 
Varius 296 — 303. 
Varro 
Antiq. Hum. fr. X. em. 366. sq. 
Epistolic. Quaestt. 163. sq. 


Ling. Lat. IV. p. 7. em. 254. not. 
20. 467. 
def. 209. not. 


R. Rust. II. 2. 
3, 1. em. 406. sq. 
Sat. Marcip. 174. sq. 254. sq.. 
Vit. Pop. Rom.: .em. 268. 
Vibius Sequest. p. 26. em, 252, 
31. expl. 347. 
Virgilius 
"Aen. I. 16. def. 391. 
. 99. — 881. 
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Virgilius 
Aen, I. 294. ill. 391. 
II 3.expl. 351. 
347. em. 384. 
IIL. 343. expl. 391. 
702. em. 81. 
Iv. ill. 420. 
V. 536. expl. 390. 
VI.. 27. ill. ind. IL, v. Ca- 


tullus, 
626. — 442. sq. 
644. — 391. 


VIII. 273. expl. 390. 
Bucol. I. 60. expl. 243. ind. IL. v. 
Catullus. 
IL 57. def: 420. 
V. 10. ill. 93. 


11. — 109. sq. 424. 
107. 93. 119. 
` 5:408. sq. 
VI. 1. expl. 297. 326. 
.VIL22.. — | 66. sq. 
26. — . 78. sqq. 93. 
IX. 35. — 301^ 


Catalectà 328. 329. sq. 
Georg. 1. 201. ill. 466. . 
iA. 195, expl. 289. sq. 
III. 30. — 347. 359. 
38. — 201. sq.’ ’ 


II. 
INDEX HERVM. 


A baris 418. 


Abas fluvius 421. 


ablativus: munere isto id est pro- 
pter illud munus, mirari The- 
seum sanguine Cretaci tauri, alia 
385. — artubus frangi 399. — 
thyrsi virenti fronde 438. — Var- 
ro epistola (in epistola) 164. 

absurdus 184. 

accusativus ; ire freta, currere ne- 
quor 245. 462. — fungi officium 
166. 444. 

acer, acri, acrum 178. — acerad 
bellum 384. 

Acherras 420. 

Achilles amavit Antilochum et 
Troilum 338. 

acies: proelia, castra et acies 426. 
427. (ubi quae allata sunt Dis- 
seníi verba, sic potius ab ipso 
Dissenio debuerant poni: ,, ira 
bellum concitat, «cies ense uti- 
tur **). 

Actaeones duo 160. 

actio , actionis quaestio 160. sq. 

ad honorem, usum (add. Ouden- 
dorp. in Sueton. Domitian. 7. 
not. 3. p. 910.), numerum 379. 
sq. — dicere ad aliquem 455. 

adiectivorum hypallage 54. sq. 237. 
sqq. 460. — duo uni nomini ap- 
posita 219. — in ficus exeuntia 
235. —  aetherius: aethereus, 
Taenarius: Taenareus 240. 


«adire carmen 242. 462. 


adspiratio (Adria: Hadria, Irpie 
ni: Hirpini, alia) 418. sq. — 
propria Punicorum nominum essé 
dicitur 419. 

adultae vites 291, 470. 

adveutoria coena, carmen 310. sq. 

Aegyptii natnra dicaces 87. 

Aeneas out Dido deseruerit 420. 
conf. Suring. Hist. Crit. Schol, 
Lat. II. p. 64. 

aeneum id est pelvis 195. (ubi add, 
Muncker. in Hygin. Fab, XXIV, 
p. 72. not. 1, 4.). 

Aeoliae insulae 281, 

Aeolis id est Lesbos 388. 

Aethiopes dicti of Mélaves, Kvd- 
veoe 342. conf. v. Memnon. 

Aetnae mirabilis natura 279, — 
unicus mons 281. sq. 323. — 
bucolicis carminibus celebratus 
322. — etiam masculine dici- 
tur 472. 

aggressio 149. sq. 

agros cingebant sepibus, terreo 
aggere, muris 425. sq. 

alba Aurora 342. 

Alcyonae cantus 12. 

Alexandrini pueri natura dica- 
ces 87. 

4AÀioe, addotos in significatione 
mali posita 182. sq. 

«mictus 438. 

amores 31. 226. sq. 
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Amphion momen frequens 116. 
sq. — Thebanus primus Mer- 
curio exta in ara libavit (quam 
eandem correctionem video Pro- 
bo nuper adhibitam a Schneide- 
winio Mus. Rhen. 1846. p. 143.) 
48. sq. 

Amyclas, — ae et antis 421. pa- 
stor 422. 

anseris cantus comparatur cum 
olore 242. 

«nte casam id est in prima casa 
277. 469. 

Antilochus multis corporis et ani- 
mi bonis insignis cum ab omni- 
bus Graecis tum ab Achille ama- 
tus 337. Sq. 

emodidóvas 398. sq. 

Apollo Mystes 450. 

Apollodorus Pergamenus 145. sq. 

arcus herbarum et fruticum 430. 

ardere in proelia 384. 

Argonantae. vid. v. Padus. 

Argos. vid. v. Mycenae, — eque- 
stri Iunoni sacrum 375. — Ar- 
givis equis etiam Horatii aetate 
laus sua constitit 374. sq. qui 
equi de genere Diomedeorum 
equorum progeniti esse dice- 
bantur 373. 

dgyvgtoc worapos 415. 

arma et tubae 122. 

Armenii anno 725. recepti a Ro- 
manis 353.sq. — supplices ami- 
citiam populi Romani anno 734. 
petierunt 352. sq. cuius rei si- 
gnum manebat triumphalis ar- 
cus Romae aedificatus 353. — 
Armenia glacialis 349. (ubi add. : 
Hor. Carm. II. 9, 10. et Peerl- 
kamp. p. 190.) 

artes (indecorae) 400. sq. 

Asconis fossa 246. sq. 258. 

Ascraeus senex 34. 

domaotixov 310. 

Athenae arces Minervae 369. — 
&oid«uos , ‘“Ehdados £gsvoua. 369. 
sq. — insignes poglg élaig 385. 
sq. sacris 370. 
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Augustus simillimus Apollini 396. 
ercurio ibid. — ei Parthi et 

Armenii supplices facti. vid. v. 
Parthi, Armenii. — legationes 
ad eum missae a Scythis et In- 
dis. vid. v. Scythae, Indi. — pax 
Augusta 396. 

Aulis insula Boeotiae 387. 

aurae populares 81. 

aureae aetatis propria fuit quies 
et seouritas 429." nec agri tum 
lapidibus aut sepibus secreti 
fuerunt 425. 

auspiciis et ductu 371. 


Bacae id est margaritae 218. 220. 
Bacchus Mystes 450. — Baccho 
lacte, vino sacrificabatur 270. 
Baianus agér similis Aetnae 280. 

bardus 450° 

bellum et ira 427. 

Blaesus 321. 

Bodincus 251.. 463. 

brevitas loquendi. vid. v. signifi- 
catio, comparatio, — in deum 
surgere, in amnem dirigi 250. — 
haec ira id est ira propter. hanc 
rem coneitata 380. (ubi scrib. : 
Wopkens, in Hygin. Fab. CVI. 
p. 196. not. 4). i 

Britomartis vid. ind. IIT. h. v. 

bubonis cantus 14. conf. v. carmen. 

bucolici generis poetae latini 285. 
sqq. — pastores, quos illi in- 
ter se contendentes faciunt, non 
utuntur alternis versibus lon- 
giusculis 62. quotenis versibus 
certent 64. — amorum suorum 
laudes bucolicis inseruerunt poe- 
iae 306. 471. habetur id genus 
in lascivioribus carminibus 324. 
sq. — bucolicorum varia gene- 
ra, eclogae:piscatoriae 264.468. 
Pharmaceutriae. vid. h: v. 


Caecilius rhetor 162. 
xal idem quod 7 393. 
xaxoBacilsa , Kaxotiiov 412. 


Calvus nominatur Licinius 455. — 
Graecarum literarum studiis eru- 
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, ditissimus 48. sq. — amicus Ca- 
tulli 49. sq. — Quintiliam ama- 
vit 50. — Calvi et Cinnae no- 
mina iunguntur 49. — nomina 
Calvi et Catulli confusa 291. 292. 

canere Aegyptum, «cies dicuntur 
poetae etiam ii, qui victam Ae- 
gyptum, pulsam aciem narrant 

348. — idem, quod perpetuo 
sermone celebrare, praedicatio- 
ne circumferre, iactare 367. — 
canere dicuntur oratores 60. 
240. 460. aut qui rem laudant 
poetarum carminibus celebra- 
tam 367. — cantare tropaea 
idem quod laudare 23. 24. 

Cantabri anno 732 victi 357. 

cantus Nestoris, oratorum 60. 240. 
460. 

capulus 259. 

carabus 259. 

carmen num nominetur epicum car- 
men (id, quod obtinere studuit 
Santenius in Terentian. Maur. 
p. 227.) 299. — nominatur ly- 
ricum carmen ibid. — carmina 
adyentoria 310. sq. — carmina 
alfena in chartas suas transfe- 
rendi caussae plures 314. sq. — 
carmen heroicum id est omne 
carmen hexametris conscriptum 
289. — carminibus curae mi- 
nuuntur 10. — in carmen rem 
ducere 379. (ubi qui positus est 
Ovidii Am. II. 18, 1. locus recte 
explicatus est a Broukhusio I. d. 
et ab Heinsio in Epist. ex Pont. 
IV. 16, 6. p. 896.). — carmen 
noctuae, bubonis 12. sq. 242. 
243. 462. 

carnifex et lictor 166. 

carnis (caro) 217. 

casae frondeae festo tempore ex- 
structae 276. 469. 

Castalia. omnium aquarum dulcis- 
sima 7. — Castaliam in mari 
quaerere proverbii loco dicitur 
8. 243. sq. 

xaraxiácÜa, 399, sq. 


Catulli nomen confusum cum no- 
minibus Catuli 291. sq. (add. 


Charis. III. 3, 2. p. 149.) et 
Tibulli. vid. quae infra de Ca- 
tulli fragmento 13. dicemus. — 
Pharmaceutriam non - Catullus 
(add. Santen. in Terentian. Maur. 
2755. p. 364.), sed Calvus scri- 
psit 287. sq. — eius complura 
feruntur fragmenta, quae sunt 
Calvi aut aliorum poetarum 288 
— 292, Licet hie addere frag- 
mentum 7. videri male sic scri- 
ptum a Lachmanno esse p. 80. 
,,Falleret indeprensus et irreme- 
abilis error.“ Est enim is Vir- 
gilii Aen. V. 591. versus compa- 
ratus a Servio p. 339., ut etiam 
Heinsio p. 673. visum est, cum 
verbis Catulli LXIV. 115. his: 
, frustraretur inobservabilis er- 
ror." Namque idem Servius Vir- 
gilii versum Aen. VI. 27. ,,in- 
extricabilis error“ (quod multi 
a Virgilio sumpserunt Savar. in 
Sidon. Apollinar. Epist. II. 5. p. 
129. Boethius et Augustinus ap. 
Meurs. Cret. Il. 2. p. 67. sq.) 
his explicat, p. 354. ,, inextrica- 
bilis error: insolubilis, inde- 
prehensibilis.^ Ursinus quidem 
p. 372. maluit hunc versum, quam 
verba: ,,indeprensus et irremea- 
bilis error“ Catulli contentione 
illustrare. Iam fragmentum 8. 
(Schol. Veron. Aen. VIII. 34. p. 
320.) sic scriptum a Lachmanno. 

. 80.: ,,Cannabia exc. .....car- 

asusEuros Umbrosa c... an..." 
mihi nondum a Keilio edocto, 
quot literarum de illo Schol. Ve- 
ron. loco sit facta deminutio, in 
mentem venit vereri ne ita sit 
corrigendum, ut in posteriore 
nee delitescere dicamus ipsius 

irgilii versum 34. ,, umbrosa 
t(egebat) ar (undo) * a veteri- 
bus interpretibus enarratum ver- 
bis aliquot, quae interciderunt, 
priorem partem autem statuamus 
esse versum Lucilii (Cannabia 
et tumidos concepit .carbasus 
Ausiros sive aequales — Euros 
ut Valer. Flacc, IV. 615.) peti- 
tum ex Satirarum libro IÍL., cu- 
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ius supra p. 262. mentionem fe- 
cimus; conf. fragm. 10. 12. 13. 
14. p. 29. Dous.; nolo enim liuc 
referre fragmentum 6, p. 90. 
positum (Fest. v. thomices p. 
271.): „Vidimus vinctum tho- 
mice cannabina,“ quae verba 
in eandem sententiam dicta esse 
arbitror atque Apuleii Met. VIII. 
p. 575. , praevenit cogitatum 
meum emtor — et illico tumicla 
spartea deligatum tradidit Phi- 
lebo.* Denique de fragmento 
13. (Serv. in Aen. VII. 378. p. 
426.): ,, Catullus hoc turben di- 
cit, ut hoc carmen“ non dubito 
quin reeto iudicio pronunciave- 
rit et Nansius ap. Burmann. p. 
189. not. 32. et Nieolaus Loen- 
sis Misc. Epiph. VII. 23. p. 564.: 
forte Tibullum [I. 5, 3.] dicere 
voluit. Sed faciam, quod omis- 
sum miror a Scaligero in Tibull. 
p. 214. 215., ut institato procli- 
vi (vid. et p. 436. sq. et p. 385., 
ubi voces carmen, germen, gra- 
men saepe confusas esse docui- 
mus) Servii locum perpoliamus 
hoc modo: ,,hoc turben dicit, 
ut hoc termen.“ Nam quemad- 
modum turbo et turben, ita ter- 
mo et termen dicitur, Fest. p. 
275. ,,termonem Ennius Graeca 
consuetudine dixit, quem nos 
nunc terminam —-.“ Varr. de 
L. L. 1V. p. 8. „in Latio aliquot 
locis dicitur, ut apud Attium 
(fr. inc. fab. 25. p. 252.), non 
tarminus, sed termen. hoe Grac- 
€i zégua.** Inscr. ap. P. Vict. 
Aldin. Ant, Lap. Ticin. p. 65. 
(Foreellin. Lex. IV. p. 298.) 
„termen pon. eur.‘ Inscr. Orell. 
3121. p. 39. Vol. lI. „ibi ter- 
mina duo stant.“ 4332. p. 270. 
„quisquis hoc sustulerit aut Fac- 
serit." Postremo fr. 11. (Serv. 
in Aen. IV. 409. p. 288): ,,di- 
cemus (ita enim Scaliger in Ti- 
bull. I. 4. p. 213.) a tertia con- 
iugatione esse imperativum (ca- 
' ve). ut cavo, cavis, Hinc etiam 
Catullus cavere dixit“ (conf, 
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Scalig. l. d, Heins. Advers. IT. 
8. p. 265.) memoriam mihi affert 
versus Licentii carm. ad Atigu- 
stin. 100. sq. ,, Ante dabunt im- 
bres Nilum, super aethere da- 
mae Errabant montesque canent 
et flumina plaudent.** Qnoniam 
enim facile intelligitur Werns- 
dorfii Poet. Lat. Min. Vol. 1V. 
p. 535. commentum:  nantesquc 
canent repudiandum esse vel 
propterea, quod cantus iilata 
est mentio et per se ipsa parum 
apta et omissa a Claudiano Cons. 
Prob. et Olybr. 169. sq.: „Ante 
dabunt hiemes Nihun, per flu- 
mina damae Errabunt'* et prae- 
postere posita surt illa: nantes 
canent ct flumina plaudent, suc- 
currit scribere: montesque en- 
vent sive caventes (conf. Apulei. 
de Deo Socr. XXI. ,,similinm 
numinum caventes. * ubi Hilde- 
brand. p. 159. ,, canentes ex B. 
edd ante Vule.. Coripp. Ioann. 
II. 438. ,, Cuncta cavers. Friv. 
canens“). Ceteram Trillerus 1. 
supra p. 243. d. hoc reliquum 
habuit, ut Licentio non minus, 
quam Virgilio restitui iuberet: 
„Super aequora damae Erra- 
bunt; nam apud Claudianum 
l. d. est „per flumina damae Er- 
rabunt* conf. Hor, Carm. I. 2, 
11. Himer. Or. XXVII. 8. p. 838. 
Wore av — axetwrra arti uiv 
dchgivuy vefoov. Rufin, Epigr. 
XIV. 5. p. 102. (Sehrad. Obss. 
1. 3. p. 33.) Booxzjoee dehgivas o 
dsrdeoxduns ' Egvuav&os xai mo- 
Acov zróvrov zvua Jods £Aágove. 
Voces aethera et aequora autem 
(uetera cod. Rehd. Cir. 49. et 
aecora) saepius inter se permu- 
tatas esse docuerunt Heinsius in 
Ovid. Fast. I. 457. p. 45. et Met. 
IV. 622. p. 297. Drakenborchius- 

ue in Sil. Ital. I. 258, p. 24. et 

urmannus in Ovid. Met. X. 78. 
p. 691. et Fast. II. 458. p. 113. 
et in Virg. Ecl. I. 60. p. 18. Vir- 
gilio quidem idem, quod Trille- 
rus et ante Trillerum alii, nu- 
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per reddidit Probi gotten 
auctoritate fretus- Keilius ap. 
Schneidewin. Philol. 1847. p. 166. 

caussa quomodo finiatur a Valgio 
147. sq. 

cavere tertiae coniugationis vid. v. 
Catullus. 

Cecrops nomen barbarum 102. sq. 

cessare. quid cessamus? 469. 

cestus Veneris proprius 431. sq. — 
dicitur d guaxov, q/Argov 4Y2. — 
lunoni aliquando datas 432. — 
num fuerit Parcarum 432. sq. 

cevere 334. 

Charisius poetarum dicendi genus 
interdum imitatur 178. — multa 
accepta ref@rt Plinio 180. 189. 

chorus poe 44. 

zoos hortus, ager 339. 

Ciceronis nomen temere conflatum 

" 265; 

cinctus 433. == etiam feminarum 
est ibid. ! 

éingi ferro recte dicitar,:non item 

^ cingere ferrum 425, — - arva :sc- 

! pe cingere:425.8q. 

Vingulum 433. — cirris insigne 435. 

Ginna amicus Catulli 49. sd. — 

- vacavit etiam hilaro poematum 


generi 303. 45. 299. — non va- 
p ON buco ico 26. — , nec sẹri- 
-p$ ‘caplet T 296. = iun- 
guntur nòmina Ginnac et Calvi 
d. et Varii 301. sd h 
circa: insula 278.469. 
..Cirrha et Grisa 8.50. 334. ^. / 
virri 435. sq” : i 

Godras poeta optimus 66. 303. 414, 
: tus 109. sq. hilari generis 
y qni fuit Virgilii et Val- 
pore 107. 109. 119.414. — 
ficticium nomen 69. 70. 
1, 119. 84. Ane Cornificium signi- 
*Yicari quidam voluerunt 69 — 
"1407. — nec dissimulatur ipse 
pt fus ficto nomine Tarbitae 95. 
"hd. 98. 107. 235. sq. — nomen 
barbaram 103. graecum 110. sq. 
» 03. 414. —. pro eo scriptum 
1, Cordus 110. 113. 405. sqq. con- 


« 
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tra in graecis potissimum exem- 
plaribus Codrus pro Cordo 414. 
sq. — Codrus alius tragoediae 
tolerabilis scriptor, cuius men- 
tionem luvenalis et Martialis fe- 
cerunt412. sq. 424. 414. — Ser- 
vius Codrus libertinus, qui fuit 
libitinarius, sepelivit Pompeium 
407 — 414. adiuvante Romano 
quodam sene ipse iuvenis 413. 
antea infaustus fugae Pompeii 
comes 408. sq. 4t4. — Codri 
alii 116. 303. — Codrus rex 
proverbii loco dictus: Kóógov 
&vyevéorsgog 118. homo stultus 
119. — Conf. omnino Praef. 


collocatio verborum. vid. v. pro- 
noiina, 

columbae Dodonaeae 195. 

comedere patrimonium , .canthe- 
rium, homines 152. sq. — co- 
mesus (comessus 151. sq. add. 
Pier. in Virg. Aen. V. 752. p. 
269.) et comestus 151. sq. 

comparatio virorum cum feminis 
facta, ut poetae tristis cum Ny- 
ctimene 11. — proprium dicen- 
di genus: lectus Procula minor 
id est lectus minor, quam Pro- 
culac lectas 113. 424. sq. 

comprehendere, comprehensio 150. 


? 
- 


constructio ea, qua uni verbo con- 
venit simul et nominis accusati- 
vus et verbi infinitivas cum ac- 
cusativo alius nominis coniun- 
ctus 351. 

coquorum dicacitas propria 87. 
345. conf. Werusdort. Poet. Lat. 
Miu. Vol..1V. p. 807. — Ortha- 
goras, Cadmus coqui 87. 

Cordius 406. 

Cordus pro Codro nominatus 110. 
405. sq. — unde id nomen fa- 
ctum sit 406. — multarum gen- 
tium Romanarum cognomen ibd. 

Corinthus et Ephesus civitates pul- 
chritudine et amoenitate claris- 
simae 368. sq. 

Cornificium rec Horatius nec Vir- 
gilius neque Valgius ficto Codri 
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nomine dissimulavit 71 — 107. 
nec Virgilius quidem, cuius ex- 
titerat adversarius 74., malum 
poetam dicit 77. — cognomen 
ei Longi fuisse quidam male 
existimant 393. 394. Praef. 

coronas sibi imponunt poetae car- 
men exorsuri (ut oratores con- 
cionabundi), finito carmine ca- 
piti detrahunt 364, sq, — de 
ua caussa eas sibi imponere 
videantur 365. — alii carmi- 
num generi alia apta est corona 
364. 42. veluti hedera dithy- 
rambico generi Horat. Carm. I. 
1, 29. conf. Ciofan. in Ovid. 
Trist. I. 7, 2. p. 479. — in lu- 
ctu positae coronae 457. Cio- 
fan. l, d, 

corpus id est pars virilis 175, 

Corvilius 393. sq. 

corvus, Eius cantus comparatur 
cum olore 242, 

Corydus, Corydon 70. sq. — xó- 
evdos inficetus clamator 70. sq. 

Cotta a Nerviis caesus 455. 

credis 458. add. Martial. II. 26, 3. 


Creta herbarum feracissima 294. 
sq. — Cretaeus 295. not. 

Crisa et Cirrha 8. sq. 334. 

cygnus, vid, v, olor, 

Cyprus in Pamphylio mari' sita 
387. — diu humanis cadaveri- 
bus reluctata esse fertur 412. — 
ei praeerat quaestor 409. — ad 
eam Pompetus acie Pharsalica 
victus classem appulit 412. sq. 

Cyrene silphio nobilis 439. sq..— 
eius arx, mons 440, 


4áxgvov resina 439. 

Damonis nomen a apay, non a 
ÓZuos quidam voluerunt factum 
esse 394, 

Daphnis inter deos relatus 274. 

dat scire, datur nosse 178. 444. sq. 

decedunt curae, metus 230, 

decerptus undique 366, (apud Ho- 
ratium idem esse atque quamli- 
bet frondem male putat Burman- 
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nus in Ovid. Art. Am. I, 108. p. 
548). 

declinatio, vid. v. nomen, 

delibatus flos 222. sq. 449. 

delibutus secundam eius vocis syl- 
labam quidam produxerunt 222. 
c aed, Gunther. Ligur. ll. 52, 
p. 42. 

delicati pueri 32. 227. 450. 

Delphi et Thebae urbes sacris in- 
clytae 369. 

demovere 397. (Eodem modo Ho- 
ratii locum explicari video a 
Seyfferto meo Progr. Hal. Reg. 
Paedag. 1837. p. 40.). 

Demodocus 51. sq. 241. 460. 

deo prohibente, re iue, d 
"n rim dl d n le, aédnyte 

describebant veteres aliorum ope- 
ra variis de caussis 314. sq. 

StaxhacFae 399. sq. 

OiaxózttoO«« 91. sq. 
Diana eadem atque Luna et Heca- 
te vid. ind. Ill. v. Britomartis, 
O.agór yrveQ'a« 79. sq. 82. sq. conf, 
v. rumpt, 

dicere versus, numeros 50. sq. 456. 

Dictynna 295. sq. ind, IIl. v, Bri- 
tomartis. 

divos 268. 

Diomedei equi 375. 

dirigitur amnis 250. sq. 463. 

diripi qui dicantur 94, 

discerpi invidia 94. 

discingere 437. 

divitias declarant mentione nume- 
ratae pecuniae et regni Persici 
306. sq, 

divortia aquarum 246, 

Dodonaeus, Zwóov:oc 194. — Do- 
donaeum aes, pelvis 193. sq. — 
columbae aeneae 195, 

dolor res, quae dolorem parit 351. 

dorsum navis puppis 4635. 

ductu et auspiciis 371, 

dulce carmen (hilarum) 10. sq. 303. 
334. sq. 470. dulcis vita 125, 

durus versus, poeta 233, 


II. 


E et U literis variatur (uarrvo: 
mattea, gvuovdxds: remulcus) 
466. 

eclogae nomen non propriam est 
bucolici generis, sed commune 
poematum 4. sq. 236. sq. 300. 
333. sq. — eclogae piscatoriae 
264. 468, 

edo. comesus: comestus 151. sq. 

elegia flebilis, tenera, mollis 230. 
233. — in elegias collatum te- 
stimohium publicaedaetitiae 24. 
sq. 42. 

Ephesus. vid. v. Corinthus. 

emigeigrue. 149. sq. 

Epistolicae quaestiones: scripto- 
rum genus a multis celebratum 
165. sq. 443. 

epistula 163. 

equi Argivi, Thessalici omni me- 
moria celebres 374. — equus 
Seianus 375. — Scyphius 389. 

eres, mtooazos erinaceo similis 
lac continet 188. 

et omissum, ut: Thetis et Melite 
Panopeaque virgo Nesaee Spio- 
que 388. — idem, quod vel 393. 

Euphrates Medum flumen 350. 


exarare terminos 397. add. Cerd. 
in Virgil. Aen. XII. 896. p. 777. 
A.: ,,de termino illo, qui non 
lapide constabat, sed tantum 
aratione, alia est ratio. Hi 
enim termini, cun loco erant 
moti, exarati dicebantur. Graeci 
ra 0goO£cic. ógoylvgety, * 

exordium 407. conf. Cir. 46. 


Faces et saxa arma vulgi tumul- 
tuaria 124. ubi add. Freinshem. 
in Flor. IH. 21, 7. p. 613. 

faece lac restringitur 188. 

fama et honos 4. 451. 

fatigare dicuntur et res et homi- 
nes, qui quocunque modo ve- 
xant 31. 231. sq. 451. — poni- 
tur in re, quae honeste non 
commemoratur 232, — idem, 
quod titillare ibid. 
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fertilitas id, quod terra fert 390. 

festum tempus, publicum festum 43. 

flos libatus , delibatus 222. sq. il- 
libatus 449. humani generis, no- 
bilitatis ibid. 

fluvii dicuntur nonnunquam palu- 
des 252. — masculine dicuntur, 
ut Padusa 249. sq. — eorum 
maxima apud Parthos religio 
347. — dicuntur ire, arma mo- 
vere, pelli, gentes numine suo 
defendere ibid. 

focalium usus 89. 

fragilis idem, quod mollis 390. 400. 

frangi membris 399. sq. 

frigore uri, torreri 343. 

frugalis 128. * 

frugalitas 126. sq. 

frugi vita 127. sq. 

funyi officium 166. 444. 


Galbus, galbinus 343. 

Gallus non scripsit bucolica 326. 

yavos 338. 

Geloni. vid. v. Scythae. 

gemmae et margaritae differunt 
218. 449. 

gentes et populi, 156. 

generis mutatio, ut ó yaerys, haec 
charta 216. — fluviorum nomi- 
na feminine dicta, ut Padusa 
249. sq. — unicus Aetna 472. 

genitivus, quiescere pugnae 472. 

Graeci et Phryges sibi opponuntur 
239. 460. — Graeciam Augusti 
tempore alii Romani aliis de 
caussis petierunt 371. sq. 

gratia ea, quod 380. — in, ad 
gratiam alicuius 379. sq. 

gurges mare 6. (ubi add. Ouden- 
dorp. in Lucan. IIT. 194. p.196. 
Cort. VII. 692. p. 246.) et 465. 


Gylippus 362. 


H. vid. v. adspiratio. 

habere diem hilarum, 
459. sq. 

haustus 462. 


honoratum 


488 
Hecate eadem. atque Diana et Lu- 
na vid. ind, II], v, Britomartis, 

hedera lae.augot 188. 

helciarii 257. 467. 

herbarum vires, virtus, «sus 212. 
448, 

Hercules Mystes 450. — vagus, 
advena 370. Sq. — quam ob 
caussam populea corona insignis 

heroica carmina: omnia carmina 
hexametris conscripta 283. 

Hesperus. vid. v. Fesper. 

Hibernia (lerne, Hyberne) glacia- 
lis 419. —  Hybernes nominis 
primam syllabam quidam corri- 
puerunt ibid, . 

Hierta 417, 

hilarum carmen, opus 15. 242. 
303, — choreae 335. sq. — 
responsum 336. 

hirundinis cantus comparatur cum 
lüsciniae cantu 242. 

Homerus id est optimus qnisque 
praeco 39. — Smyrnaeus se- 
nex 34, — comparantur cum eo, 
qui sunt inferiores, ut Lucanus 
41, 8q. 

honos et laus, fama; honoris et 
laudis gratia 4. 451, — in-ho- 
wore, in, ad honorem 33. sq. 
879. sq. — honore, ob hono- 
rem, honoris caussa; in hono- 
rem, quod 380. sq. — in hono- 
re deum id est in sacrificio 378. 
sq. — honos maximus dicitur 
consulatus, imperium 451. sq. 

Horatius Valgii amicus 16. 129. sq. 
352. 454. sq. — qua arte in ce- 
lebrandis Augusti laudibus usus 
sit 21. sq, — quibus temporibus 
scripta sint ea carmina , quibus 
. Parthorum Armeniorumque ac 
Scytharum res perstringuntur 
352 — 361. Conf. v. Parthi. Ar- 
menii, Scythae. —- multa apud 
posteriores scriptores reperiun- 
tur, quae sunt imitatione ex Ho- 
ratii carminibus expressa 395. 
5qq. i 
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hospitium fluvii, «quae 260. 468. — 
vocatur locus hospitii 261. 464. 
sq. 

humilis 324., 

Hymettus (Hymetus) 56. — mel 
Hymettium 56. sq. 

hypallage adiectivorum 54, sq. 237. 
sqq. 460. 


Jam nunc 401. 


Iarbas, Iarba vid. v, nomina, — 
larbae, '"Iágflavtos 420, sqq. — 
Graeci scriptores et qui eos se- 
quuti sunt, maluerunt Jarbam, 
pr Hiarbam dicere 416. sqq. 

20. — nomen depravatum a 
librariis in formas Jerda, Hier- 
ta, Hierita, alias 417, 422. — 
Iarbas rex condito Iovis Amma- 
nis templo nobilis, mewróyovoçş 
100. 423, — Iarbae tellus, 'Zeg- 
gis dicitur Africa jbid, 

Iarbides 99. 100. 430, 

Iarbis, 'Zaggíc (99a) 100. 422. 

Jarbites, Iarbita 99. sq. add. v. 
nomina. — Errant, qui hoc no- 
mine Cordum yel Codrum (aut 
Cornificium 69. sqq. aut Iubam 
regem 106.) dissimulari affir- 
mant 95. sq. 98. 107. 235. sq. 
Immo vero fuit Maurus homo 
adeo ineptus, ut recordatus Ti- 
magenem Alexandrinum ex co- 
quo et clarissimum ^7aóro«a- 
etj» et ipsius Caesaris Octavia- 
ni amicum factum esse pro cer- 
to sibi persuaderet ex coquina 
ad tantam illam gloriam omnino 
gradum fieri eaque indutus per- 
suasione ad coenas incumberet, 
donec rumperetur 85. sq. Ru- 
ptus est autem eo fere modo, 
quo Valentinianum perisse scri- 
bit Aurelius Victor Epit. XLV. 
10. „impetu sanguinis exspira- 

. vit, quod quidem intemperantia 
cibi ac saturitate, qua artus dif- 
fuderat, accidisse plures retu- 
lere** 83. sqq. 86.88. sq. Quam- 

uam fuerunt, quibus videretur 
Tima genis multos coenae decla- 
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mntionibusque adhibere soliti te- 
meraria imitatio larbitam fortu- 
nis omnibus evertisse ac diruis- 
se 83. 

lerne, Hibernia glacialis 419. — 
vocis Hibernia primam syllabam 
quidam corripuerunt ibid. 

lerta, Hierta 417. 

igneus in pugnas 384. 

llertes 417. 

impatiens idem , quod libidinosus 
382. . 

in honorem, in honore 33. sq. 379. 
sq. — in munere 390. conf. Mun- 
cker. in Hygin. Poet, Astr. II. 
35. p. 488. — in honore, in usu 
380.sq. — in votum, spem, alia 

79. sq. — in deum surgere, in 

amnem dirigi 250. — Varro 
epistola, in epistola 164. 

incidere umbris 208. not. 

Indi. Eorum tres ad Augustum fue- 
runt legationes 355. sq 

indigenae nimbi, census 355. TÀ 
conf, Burmann. in Ovid, Am. lll. 
13, 4. p. 527. Duker. in Flor. 
Il. 18, 13. p. 413. —  indige- 
nus 355. 

inextricabilis error vid. v. Catullus. 

inferiae quibus rebus fiant 273. sqq. 

infinitivus. arma invita capessi 404. 

ingenium censurae, regiae dignita- 
tis 452. 

inire carmen 462. 242, 

insanus in mari quaeris aquam 454. 

insolentia nimius sumptus 83. 

invita arma 404. arma invita ca- 
pessi id est: quae nolebant ca- 
pessi ibid. 

Tollas (lolle) 420. add, Martial. 
XI. 41, 7. p. 484. Schneidew. 
Ionicae saltationes 399. sq. — à 

Romanis receptae 400. — Ioni- 
cae artes 400. sq. — '4ó»«os 101. 
Ira, Irae 229. — ira et rabies 
426. sq. — et praeda 427. — 
et bellum ibid. 
is ipse 302. not. 
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Itinera qui poetae scripserint 262. 

Iuba rex literatissimus 106. — 
eius pater in coenaculo periit 
106. 424. 

Iuno 'Zm7ía, curulis 377. — re- 
galis potentiae auctor, Regina 
377. sq. — cestum a Venere 
mutuata 432. — Cinxiae Iunoni 
cingaln nuptarum sacrabantur 
ibid. 

iura et leges 156. sq. — iura po- 
pulis dare est ducum clarissinio~ 
rum 158. add. Ov. Fast. I. 207, 

Ixionis rota anguibus  innexa 
201. Sq- 


Laus et honos, honoris ct laudis 
gratia 4, 451. 

labor quodvis malorum genus 35. 
add. Cort, in Lucan. IL. 317. p. 
241. conf. Oudendorp. in libr. 
V. 481. p. 384. Kooten. in Pin- 
dar. Theb. Epit. 53. p. 12. 

labyrinthus inewtricabilis, inde- 
prensus error vid. v, Catullus, 

lac, lact, lacte 184. sq. 448. — 
eres continet lac 188. — faece 
reprimitur ibid. — quibus her- 
bis augeatur 188. 189. — dis 
agrestibus poni solitum 274, 
sq. — Baccho lacte sacrifica- 
batur 270. 

lacer. 177. 8q. 

lacrimae silphii 439. 

lamna (lamina) Philippi 37. 120. 
not. 361. Sd. — vox saepe cor- 
rupta ibid. : 

lapides dicuntur margaritae 218. 
449. 

Larissa opima urbs et delicata 
382, sq. 

lecti sindon 438. 

legationes, quales ad Augustum 
Indi miserunt, repetitae Traia- 
ni aetate et posterioribus tem- 
poribus 355. 

leges et iura 156. sq. 

lembus 259. ubi add. Arntzen. in 
Mamertin. Grat. Act, Iulian. 
VIII. 3. p. 679. 
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lenae sagae 287. 

Lentuli adversus Sarmatas expe- 
ditio 356. sq. 361. 

Lesbos vocatur Aeolis 388. 

libatus flos 222. sq. 

libitinarii 411. sq. 

libri. tiliae pugillares 314. 

lictor unde dietus sit 163. 166. 
sq. — ct viator 168. 444. — 
et carnifex 166. sq. 

Licinius id est Calvus 455. 

ligere (ligare) 168. 

linguam habere idem, quod convi- 
ciari 90. 

—iutris 259. 

Liparaeorum insulae 281. 

Lucifer. vid. v. Fesper. n 

Luna coelo descendens 294. — vi- 
det periuria 470. — eadem atque 
Hecate, Diana, Britomartis, *Di- 
ctynna vid. ind. lll. v. Brito- 
martis. 

lupi serrulae aut freni 188. 

lusciniae cantus comparatur cum 
ausere, noctua 14. 242. 

lux. nivis luces 345. 

Avysouol usÀdiv 399. sq. 

Lysippus 452. 


Macer (Aemilius) et Virgilius ami- 
ci 205. comparantur ibid, 

magae 296. 

magnificus 4. 235. 453. 

maragna 195. 

Mareus id est Romanus 174. 

mare. Aqua maris amara 7, — qui 
fiat ad bibendum apta 8. 334. 
ubi add. Cassii Felicis Probl. 
64. p. 163 Idel. rò Padcocror 
tdwe dÀuvgóv tvyyavov éyndéiv 
ént mohù yAvx)rtQgov yivstar. — 
dulcis haustus in mari quibus- 
dam locis 7. sq. 334. — poetae 
mocrore confecti dicunt se mari 
amaro similes 334. — e mari 
dulcem «quam petere, in mari 
Castaliam quaerere proverbii lo~ 
co dicitur 8. 243. 454. 


* 
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margaritum, margarita, margaris, 
6 nagyagirne , Ñ magyagires, 7 
“uagyages, 0 uapyagos, TO UAE- 
yagov 216. sq. 222. 448. sq. add. 
v. nomina, — dicuntur lapides 
218. — cum gemmis differunt 
ibid. — summa earum laus or- 
bis et levor 220 sq. — rugosa 
margarita 219. sq. 449. — pro- 
verbii loco dicitur margarita re- 
tundare 221. &hirew udeyagor 
émexalimreev 216. Sq. — no- 
men Margarita et Margaris (er- 
rat enim Io. Secundus, qui Fun. 
p. 217. Margaretam choriambum 
facit) 222, — quidam secundam 
syllabam produxerunt 221. sq. 

Maro Thrax 254. sq. not, 20. 

udoreg idem, quod zaxóv 375. sq. 

Mauri ac Numidae iidem 106. 

Mecennia 438. cf. Weich. Var. p. 
160. 162. 

medium mare, medio gurgite 243, 
462. 

Medum flumen Euphrates 350. 

mel Hymettium, Hyblaeum 56. 
392. — dis agrestibus poni so- 
litum 274. sq. — idem, quod 
eloquentia 52. 55. sq. 239. 

Melanthius Homericus 406. sq. 

Melissus Virgilii interpres num ex- 
titerit 301. not. 26. 

Memnon niger, caerulus, palli- 
dus 340. 341. sq. 

mensa idem , quod coena 153. 

Mercurius iuvenis; ySoveos, eron- 
vexos 396. — eius similis Åu- 
gustus ibid. — ei primus Am- 
phion exta in ara libavit vid. v. 
Amphion. 

Messallae carmina bucolica grae- 
ce scripta 282. sq. 286. 304. 312. 
sq. 323. 325. sq. in quae nihil 
ex Virgilii bucolicis translatum 
fuit 327. — vertit Valgius 282. 
sqq. 312. sq. 319 —323. — car- 
mina eius lasciviora 324. sq. — 
epico generi par iudicatur 324. — 
num amaverit Sulpiciam 306. 
471. sq. — amicus Valgii 119. 
sq. 318. 


Il. 


usraotaois 159. 

miles dicitur Memnon, Protesilaus 
343. 

Mimas, Mimae, Mimantis 421. 

Minerva victrix 386. 

modi varii 293. 

uóvoc unicus 279. filius 338. add. 
Dempster. in Claudian. Rapt. 
Pros, lll. 100. p. 771. Heins. 
in Ovid. Met. IIl. 454. p. 210. 

ogia laia Athenis spectari so- 
lita 385. sq. ¿laias Zgvos ibid. 

motus idem, quod saltatio 399. 

mulctra,  inulctrum, — mulctrale, 
mulyare 266. sq. 468. 

mulorum ope trahebant naves ad- 
verso flumine euntes 257. sq. 467. 


multus id est multi 376 sq. mul- 

tus mons, multus legor, alia 
"ibid. multus homo idem, quod 
ferox ibid. 

munus, in munere 390. 

Mycenae et Argi urbes nunc confu- 
sae, nunc seiunctae a scriptori- 
bus 372. sq. add. Staver. in Hy- 

in. Fab. 275. p. 395, not. 7. — 
isturbatae, ut tamen vestigia 
manerent 373. — dites, zoáv- 
yevooe 373. Staver. |. d. 

Hvetodae in amore positum 32. 

Mys, Myiscus 32. 

Mysta vid. v. Mystes. 

pvorns parra 224. 450. — sacer- 
dos 450. — cognomen Bacchi, 
Apollinis, Herculis ibid, 

Mystes, Mysta, Mystis nomina 
32. 224. 449, sq. —  Mystes 
puer, Valgii deliciae, praema- 
tura morte extinctus ac vehe- 
mentius defletus 31. 224. sqq. 
399. — quando mortuus 319. 
357. — eius amores elegis ce- 
lebravit Valgius 230. sq. 233. 
similiter atque Phanocles Kea- 
Aose 338. 450. 

Mysticus 224, 

Muotthos 450. 


Mystis vid. v. Mystes. 
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Mytilene et Rhodus exulantium 
eruditorum sedes 368. 372. 


Nam et vocum singularis apud 
grammaticos usus 187. 

Nana concepit ex pomo 47. not. 

nascuntur stellae 228. not. 

naves trahebant remulco 253. sqq. 
463. sqq. mulorum ope 257. sq. 
467. — earum,vincula ex malis 
apta 468. 

navigat ratis 245. 462. — nawi- 
gatur mare, fluvius ibid. 

nectar idem, quod mel 58. 239. 
392. Pierium ibid. mellea elo- 
quentia 259. sq. 460. 

nectere vittam 459, 

negotium quomodo finiatur a Val- 
gio 148. sq. 

Nervius (populus) 455. 

Nessonis palus 333. : 

Nestor senex 54. sq. cius sermo 
melle dulcior 52. sq. 54. cantus 
60. 240. 460. 

Nicandri Georgicis quid debeat 
Virgilius vid. v. Virgilius. 

Nicoclis regia 412. sq. 

Niphates (Nifates) Armeniae flu- 
vius 346. 347. mons 348. sq. a 
quo inde tempore uterque cele- 
brari coeptus sit 358. sq. 

nocticorax 13. Sq. 

noctua avibus est admirationi 13. — 
eius cantus 12. sqq. 242. 243. 
462. contrarius lusciniae ibid. — 
cum ea comparatur poeta moe- 
rore confectus 12. 

nomina exeuntia in as, es, a ut 
larbas: larba, Heraclides: He- 


raclida, Abderites:  Abderita 
100. 419. sq. 422. 384. add. 


Phintia, Pelia Muncker. iu Hy- 
gin. Fab, 254. p. 363. add. v. 
genus, — Saturnalia: Satur- 
naliorum, alia 180. sq. — lar- 
bas: larbae, Ido ga v tos, alia 
420. sq. — Spartiatem, Stagi- 
ritem 422, — carnis 217. — 
Méiugy: Míuque, Önen: dreus 
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423; — ^ patronymica. "Tagfídze, 
Bagxiórs.99. 160, 420. —, ex- 
euntia in erys, ut KaAaguirzs 
104. sq. — quae exeunt in irys 
et sds, confusa’ 99.420, add. 
Seu Borrac: ^ LeBoidas ^ Dindorf. 
Steph. Thes. VH. p. 152. €. Ko- 
Seitys: Kodgidns id. IV. p. 1703. 
€; — eiusmodi nomina sunt Ae- 
wyptiorum propria, ut "Agacroi- 
ans 100. Sq. *- servorum nomi- 
na Marcipor ,. Publipor 174. — 
servi a patria sive terra sive ur- 
be appellati, ut Meugtze 101. 
delectantur , nominibus regum et 
veterum. heroum 116. sq, — gen- 
tes vocantur nomine auctoris fi- 
cticii, (Kéxeomss) 101, aut re- 
gum, ut Megarenses Adrianidae 
99. — Kudwres: Kvdoineot, " Ao- 
ves: "Aóvion, Mars: Mavortius 
101. — "IraAidas, "Apuoxdatdae 
99. — davris, Tagfis, Bereni- 
cis (regio) 100. — Marcus, Ti- 
tus id est Romanus 174. — Han- 
nibal id est hostis infestissimus, 
Paris sive adulter, Thersites sive 
magonoaorys, alia 117. sq. — 
uae fuerit ficticiorum nominum 
apud latinos poetas ratio 70. sq. 
75. sq. 
nosse bella, arma, maria 124. sua 
litora; maria Santen. in Teren- 
tian; Maur. 148. p. 8. sq. 
numeri mutatio, multus, plurimus, 
. id est multi, plurimi 376. sq. 
numerus idem, quod cohors 384. 
add. Heins. in Ovid; Her. VIH. 
24. p. 109. — numeri et versus 
50 sq. — umeros. dicere 456. 
C080; sq. — ad, in numerum 379. 
Numidae et Mauri iidem 106. : 
voxzixógaS 13. Sq. 
Nyctimene 42. sq. scriptum Nycti- 
mone 13. — cum ea ¢ompara- 
> tur: poeta. moerore confectus. 12. 


vv» ta xal naliat 401. 


Olea moria Athenis spectari solita 
385. sq. —  oleaginea corona 
insignem facit Horatius eum, qui 
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Athenarum laudes omni et modo 
et tempore memorat 366. (eadem 
insignes sacerdotes Sillig. in Cir. 
147. p. 228.) : 

oloris cantus componitur cum cor- 
vis, ansere 242. 

UrvE iE dnaldy óvvgov in duos 
significatus diducitur 401. sqq 
de üvvyoc , Em ov. 403. èE ri- 
quv, ad tüy orogyuv 402. 

Ophellas, Opheltes 420. 

opicus 111. 424. 


opimus et fertilis .382. opimum 
regnum ibid. 
oppositio; -T'aenariam Helenam 


Idaeus pastor traxit 239. 460. 

ordo. trinas ordine luces, ditan- 
tes ordine sulci horrea 441. add. 
Virg. Aen. VII. 276. , Omnibus 
extemplo' Teueris iubet ordine 
duci — alipedes.* : 

os fossae , fontis 245. 

otium pax 429, maris 253. 


Paccius poeta 329. 472. 
müxtuv 467. °° » "a 
Padus unde dictus 251. Bodincus 
251. 463. eius:fossae 246: sqq. 
249. 258. 462. 464. sqi —' quo 
' navium genere in.eo navigando 
utantur 258..sq(..— . in. Padi 
ostio Argonautae, tempestate. de- 
prehensi 252. sq. ini 
Padusa Padi pars 246..sq. . Spine- 
ticum ostium 248.sq. —. a qui- 
busdam fons dicitur 250. sq. — 
leniter fluens 251. sq. : 
pallida Aurora , aurum 342, : 
palliolo utebantur. homines , molles 
' aut aegroti.438.. .. he’s 
palumbes e Tyrrheno mari adyo- 
lantes 264. ia ubi 
us quaelibet aqua 264. . fluvius 
2. qr t o'l 
Pamphylio mari, cingitur Cyprus 
387 


Pandion Indorüm rex legationem 
ad Augustum misit 356. — 
parataxis 127. 401. 


Ir. 


Parcarum vestis 435. sq. num fue- 
rit cestus 432. 

garcimoniwn 210. not. 

parra 224, 450. 

Parthi dicuntur Persae 347. — et 
Scythae censentur terrarum or- 
bis termini 350. — infra Ro- 
manos anno 734. deiecti 352. 
354, — eorum res anno 725. ab 
Augusto compositae 353. sq. 
Add. v, Horatius, Armenii, 

parficipii singularis usus 431. 

patiens dicitur, qui parcus et fru- 
gi est 383. 

patientia rerum duraram volunta- 
ria perpessio 383. 

patina. (patena) 153. 192. 

patrimonium 152. 

patrius idem, quod latinus 313. 472. 

Pax Augusta 396. 

pectore poetae prolluit cantus 58. 
59. sq. 239. 392. 456. 

pellere id est pedibus pellere, in- 
trare 347. 

pelvis feminine dicitur 189. — pel- 
vim (pelvem) 189. sqq. — pel- 
vis percussa proverbii loco di- 
citur 193. 

perfundere rem in vas, unguenta 
capillis perfusa. 192. 

Persae et Parthi iidem vid, v. 
Parthi, 

perscribere terram 445. add. v. 
scribere. 

perurgere 255. 467. 

Pharmaceutriarum scriptores 287. 
470. (Add. ad p. 287. et 296.). 
in quibus non Catullus est, sed 
Calvus vid. v. Catullus. 

paoi id est comici poetae dicunt 
394. sq. 

Philippi lamna 37. 120. 361. sq. — 
Philippus, qui cum Pompeio na- 
viculam Aegyptiam conscende- 
rat, idem Pompeium sepelivisse 
fertur 407. 413. 

Phryges et Graeei opponuntur 239. 
460. 
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piscatoriae eclogae! 264. 468. 

Pitanatarum cohors 384. 

placidus amnis 251. d 

Plinius diligenter. usus « Valgii 
opusculo, «eui inscriptum fuit 
res per epistolam quaesitae 180. 
190. 198. 

plurimus idem, quod ò molis, 
plebs 377. plurimus mons, plu- 
rimus leyor, alia 376. 

poculum dicitur id , quod contine- 
tur poculo 153. 443. 

poetae ejusdem generis inter se 
confusi 206. 209. not, 15. 288. — 
diversi generis scriptores ‘com- 
ponuntur, velut cnm Homero 
comparatur qui non est epicus 
39. sqq. — eX eorum pectore 
flumen, rivus carminis manat 
239. 58. add. v. pectus. — huu- 
stus poetarum, urnula 244. — 
sacra, vittae, coronae vid. hh. 
vv. l 

pollinctor, pollictor 409. — non- 
numquam idem, qui ustor 409. 
sq. 411. 

polyandrium 410. 

ó nokis plebs. 377. ó mokis Atri- 
xós 376. 

Pompeius acie Pharsalica. victus 
classem in Cyprum. direxit. 412. 
sq. — vilissima sepultura hu- 
matus 407. sq. a libertino (Ser- 
vio) Codro, qui fuit libitina- 
rius 407 — 412. conf. v. Codrus. 

ponere lac, vinum in sacris 274. — 
animam ponere 210. not, 


populares aurae 81. 
populi dicuntur victae. -gentes 


157. — populi et gentes 156. 
et reges 157. 


populus sacra Herculi vago 370. sq. 

Porus Indorum rex duas legatio- 
nes ad Augustum misit 355..359. 

praecingere 363. 

praeda et ira 427. 

praeligare 466. ubi add. Liv. XXII. 


16, 7. „sarmenta pracligan- 
tur.“ Pal. 2. perligavit. 


494 


praenomina nomini subiuncta; ut 
Manlius C. 141. sq. 

praeponere fronti olivam idem, 
quod praecingi oliva 362. sq. 

praepositionum aliquot singularis 
usus 277. sq. 469. 

praesentare 353. 

praesepia, praesepim, praesepiis 
210. sq. not, 15. praesepia ple- 
na ibid. 

praestringere terras itinere 191. 
sq. not. 

praetegere et protegere 362. sq. 


prandium zonae quoddam genus^ 


436. 
pro litore, rostris 277. sq. 469. 
profluit sermo ore 53. 
prolepsis 140. 
promulco 466 464. ind. HI. lit. o. 


pronomina hic, ille non adiece- 
runt veteres grammatici nisi ve- 
ro hominis nomini, ut hic Euan- 
der, hic Codrus .103. sq. 107. 
sq. — haec ira, hac yratia vid. 
v. brevitas loquendi. — eorum 
collocatio: quali tu versu, Cal- 
ve, canebas 47. sq. — seu Bri- 
tomarti magis seu tw Dictynna 
vocaris 294. et not. 24. uhi add. 
Hor. Sat. 1I. 2; 13. „seu pila — 
seu te discus agit.“ Ovid. Trist. 
Ill. 12, 39. ,, Sive tamen Graia 
scierit sive ille Latina Voce lo- 
qui." Nonn. XL. 399. p. 1040, 
16. Eits Sdganis pve — Ei Koó- 
vos, & Gatthuv mohvovvuoc, €l- 
ts ov Midens. conf, Marull. 
Hymn. IH. p. 133. ed. Spir. 
„ Zanclaea tellus sive tu Messe- 
nia mavis vocari. Pans. Eleg. 
de Obit. Mols. p. 76. ,, Seu nu- 
meros seu tw verba soluta ve- 
lis.“ Sarbiev. Lyric. II. 24. p. 
80. ,seu Libyssa Marmaricis 
lea pavit antris Seu te — Pardus 
marita tigride prodidit.“ Lotich. 
Eleg. V. 9, 27. p. 339. ,, Sive 
tamen fesso, quod amem, dabit 
altera tellus Seu mihi eura re- 
cens finis amoris erit,* Politian, 
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Nutric. p. 268. ,, nunc tristibus 
ardet iambis, Nunc humili pre- 
mitur socco, nunc ille cotliurno 
Altior assurgit.“ Quos locos sic 
adiicere libuit, quia non de dis- 
crimine, quod intercedit inter 
Apollonii illum versum sov ' 4- 
mihhuv dzÀov av nyaðinyv yi 
Khagov 3j oys IHIv8w et Horatii 
locum hune: , seu Libra sew 
me Scorpius adspicit, sed de 
ordine verborum süpra quaesi- 
tum est. d 
propior religioni, laetitiae 33. 
prora id est navis 258. 468. ubi 
add. Coripp. Ioann. 1V. 83. 
protegere et praetegere 362. sq. 
proverbia. cerent ululae cygnis, 
cum bubone philomela sonet 14. 
242. — lirou udgyagov èni- 


zahiarsy 216. sq. — marga- 
rita rotundare 221, — Àiðov 


ysty; Eaivery vepshac ibid. — 
equus Seianus 375. — optat 
ephippia bos piger, optat arare 


caballus 398. —  pascentur in 
aequore cervis: damae 243. ind. 
IL. v. CatuHus; —  peréussa pel- 


vis, Dodonaeum aes 193. sq. — 
Codrus id est homo nobilissi- 
mus aut stultus 118. 119. — xó- 
evdos inficetus: clamator 70. — 
aqua lacu petita dulcis. mihi est 
243. — e mari dulcem «quam, 
mella petere, in mari Castaliam 
quaerere 8. 243. sq. 454. — 
Add. v. unguis. 

publica laetitia, dolor, bella 42, 
šq. 241. 460. sq. ubi add: Gro- 
nov. Diatr. p..328; Vol. I. et 
Schrader, Obss: I. 6. p. 73. 

pueri delicati 32. 227. 450. — mi- 
nuti ibid. — mais xo«vós 338. 

Pylium mel 53, — anni, dies, se- 
nectus 54. sq. 

Pyrene. Eius vocis primam sylla- 
bam quidam corripiunt 358." (ubi 
add. Sannázar. Ecl. IV. 8. p.657.). 


Quies idem, 


quod pax, otium 
429. sq. 2s 
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quiescere pugnae 471. sq. 
quin 452. 
Quintilia a Calvo amata 50. 


Quiris 213. not. et 448. Quirites 
nominativus sing. 213. not. 


Rabies et ira 426. sq. — idem, 
quod lucri furor 427, 

radius pars virilis 173. sq. 

Ravenna a Thessalis condita 248.— 
eius situs 246. 249. 257. — sta- 
gna et paludes ibid. unde ibi 
plurimus lemborum et remulci 
usus 258. sq. 464. sq. 

recedunt curae 230. 

reddere portubus vectorem 398. 
sq. — reddere animam 210. not. 


regere bellum 384. add. Ouden- 
dorp. in Sueton, August. LXI. 
p. 264. not. 1. 

ġúyrraĝar ond nÀgouovte, q90ro 
vid. v. rumpi. 

remulco trahere navem 253. sqq. 
463. sqq. 466. — dicuntur etiam 
ii, qui remis eam scaphaun pro- 
pellunt, ad quam maioris navis 
puppis fune alligata est 463. sq. 
465. et qui mulorum ope naves 
irahunt 467. sq. conf. Auson. 
loc. p. 463. posit. 


renovare idem, quod iterare 351. 

, repraesentare 353. 

. retinere firme continere 47. 
revellere terminos 397. 
rex, reges et populi 157. — re- 

ges dare gentibus 157. sq. 443. 

Rhaetieum vinum 290. sq. 470. 
Rhodus vid. v. Mytilene. 


rigidus fluvius num non dicatur 
nisi qui glacie haereat? 346. 


rivus eloquentiae 58. 239. 
rogarius 411, 


Romani Augusti tempore Graeciae 
urbes visere soliti 371. sqq. 


rotundare levigare 220. sq. 
rugosae margaritae 219. sq. 
évuovdssiv 253. sq. 466. sq. 
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rumpere (67471 000ae). Eius verbi 
usus illustratus: rùmpi coena 
82. sq. 395. add. v. larbites. — 
rumpuntur:ilia, latera, pecto- 
ra; rumpere se; rumpi invidia, 
risu 79. (ubi Heraldo et Bur- 
manno de Martialis loco disse- 
rentibus adiiciendus est Salva- 
guius in Ovid. Ib. 506. p. 126.) — 
83. 395. 90. sqq. —. rumpere 
idem, quod fortunis omnibus 
evertere 83. 


Sacra dis agrestibus fieri solita 
274. sq. — in iis umbrae; tri- 
chilae factae 276. 469. 

sacrum idem, quod templum 255. 
sq. poetarum sacra; poetae sa- 
cra ferunt. 256. 

sagae sive lenae 287. 


saltationes Ionicae 399. sq. a Ro- 
manis receptae 400. 


Samos lunoni sacra 391. 
Sarmatae a Romanis saepius Da- 
nubio prohibiti 356. sq. 361. 

Sarmentus scurra 320. sq. 
Saturnalia, Saturnaliorum 179. sq. 
sawa et faces vid. v. faces, 
Scaeninius 414. 

Scagvinus, Scaevinius 414. 
Scenus, Scenius 414. 

Scipio Terentii fabulas fecit 158. 
Zwugitys Aoyos 384. 


scribere agros idem, quod arare, 
findere Savar. in Sidon. Apolli- 


nar. Smet V. 17. p. 368. et 
Carm. XVI. 80. p. 156. vid. v. 
perscribere. i 


Scyphius equus 389. 


Scythae (Geloni, Getae, Sarma- 
tae) annis 729. et 734. legatio- 
nes ad Augustum miserunt 354. 
355. 356. — Danubio prohibiti 
356. sq. — a Crasso anno 724. 
victi 360. — Scythae et Parthi 
censentur terrarum orbis termi- 
ni 350. — Conf. v. Horatius. 

securitas, securus 429. 
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secus idem, quod male 181. sqq. — 
ex Graeco ¿xæs dictum ibid. — 
idem, quod iuxta 182. 

sed et vocum singularis 
grammaticos usus 187. 


Seianus equus 375. 
sepimentorum varia genera 425. sq. 


Septimius Serenus in bucolicis poe- 
tis numeratur 285. ubi add.: 
Heins. ap. Burmann. in Ovid. 
Met. VIII. 364. p. 583. ,, Sever. 
carmine bucolico,“ 

sepulchrum 196. sq. sepulerum 
ibid. add. Mar. Victorin. de Or- 
thogr. I. 4, 85. p. 23. Gaisf. 
» scribite corona, ancora, se- 
palcrum.‘ 

sequi scriptorem aliquem 210. 448. 


Servii et Philargyrii commentaria 
confusa 265. sq. ubi add.: simi- 
liter in indice illo absolutissimo 
in Servii commentarios v. un- 
guen leguntur haec: unguen 
omnis sucus, quo tngi polest. 
Quae sunt verba non Servii, sed 
Philargyrii IHI. 450. p. 339. 

Servius Codrus 410. sq. 


servorum nomina Meugirzs, Kù- 
eos, alia vid. v. nomina. 

significatio. Id, quod continet, 
ponitur pro eo, quod contifletur 
vid. v. poculum, patina, men- 
sa. — Tyrus dicitur pro pur- 
pura 434. conf. Sil Ital. XVI. 
451. „pocula — Aurifero perfu- 
sa Tago.“ — leo pro leonina 
pelle, ovis pro lana, alia 188. 
lupi pro serrulis vel frenis 
ibid. — Mystes pro. Mystae 
amore 231. 451. uxor e pectore 
cedit ibid. add. Claudian. Olybr. 
Cons. 173. et Stat. Theb. XI. 
264. „urit fera corda Menoe- 
ceus. Nulla patri requies.“ Gro- 
nov. Obss. in Eccl. Scriptt. XXT. 
p.234. — dolor dicitur res, quae 
dolorem parit 351. — fertilitas 
id, quod terra fert 390. — deo 
prohibente aliquid facere 404. 


silphium 439. sq. 


apud 
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simulacra manes 256, not. 

sindon 438. 

sinus altior alveus 251. 463. 

sinus, sinum vas 266. sq. 269. 
Graece divos 268. 468. 

Sirbis fluvius 415. 

Sirenum cantus lugubris 12. (ubi 
add.: Senec, Here. Oet. 190. 
„Me vel Siculis addite saxis, 

Ubi fata gemam Thessala Si- 
ren.“ Theophylacti quidem lo- 
cum his attigit Bernardus ín 
Theophan. Nonn. Epit. CXLIII. 
p. 447. : „solent recentiores an- 
tiquiorum tum verba tum etiam 
sententias vertere, Pythagorae 

raeceptum refert Theodoretus 

herap. VIII. p.110. Ws ze) tar 
osi vuv ztQoriDü£vas tas uovoas, 

uod ad mentem suam accom- 
modavit Theophylactus ep. XXI. 
onpnvov yào 3 uovoov Gdvgo~ 
uévov gxovoaiuev, quod etiam 
respicere videtur Iuvenalis XIV. 
19.). Quidam eo nomine vocari 
putant noctaam ibid, 

sirpe, sirpicus 440. 

situs idem, quod senectus 220. 

sive — sive poni solet in deorum 
invocatione 294. ubi add, Nonn. 
XL. 400. p. 1040, 17. Cerda Virg. 
Ecl. VIII. 7. p. 144. sq. Burm. 
Anth. II. p. 12. ind. III. v. Brito- 
martis, — sive-—— seu magis vid. 
ind. III. v. Britomartis. — varius ` 
eius particulae usus 321. sq. 

Smyrnaeus senex 34. 

solidus 176. sq. 

solitaurilia 169. sqq. 444. 

Sparta. fortitudine 382. et fru- 
galitate sive patientia inclyta 
383. — diutissime ibi mansit 
Otapaotiywors 381. — Romani 
eam visere soliti 372. 

spectare exigere, aestimare 385. 

Spina urbs 248. 

Spinus amnis 248. 

stagnum fluvius 251. sq. 

stringere montes itinere 191. sq. not, 

sub 
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sub valle 278. 469. 

subigere lembum remigiis 466. 

Sulpiciam num Messalla amaverit 
471. 

Sulpicius Quirinius 132, 441, sq. 

suovetaurilia 169. sqq. 444. 

- super Pindo 278. conf, Sarbiev. 
Lyric. 1V. 20. p. 173. „seu cel- 
sa gaudes Cedrus in arduo Nu- 
tare Sina seu Libano super Cu- 
pressus.'* 

surgunt astra 228, not. 

Synizesis. deest 29. (scriptum dest 
121. not). — Pamphyliae 387. 


Taurus vox ambigua 173. 444. — 
pars virilis 173. sq. — iuvenis 
integer, amator 175. 

Tempe situs amoenitate et rerum 
sacrarum celebritate insignia 
369. 

tener cantus, poeta 68. 233. — a 
tenero, a teneris 402. 

Terentii fabulas Scipio fecit 158. 

tergum dicitur puppis navium 465. 

termen vid. h. ind. v. Catullus. 

terminos defodere, effodere, exa- 
rare, revellere 397. et v. exa- 


rare. 

termo vid. h. ind. v. Catullus. 

Galdpat, Galauirys, Oaldusos 
264. 


Odefis, OagPirns 423. 
Thebae sacris et situs salubritate 

, atque amoenitate insignes 369. 

Ogos 423. 
Thersites dicitur omnis magnora- 
os7¢ 102. 423. 

' Thessalia fertilissima regio eadem- 
que luxuriae dedita ac delicata 
382.sq. — equi omni memoria 
celebres 374. 

*Tibulli et Catulli nomina confusa 
vid. h. ind. v. Catullus. — eius 
carmen IV. 1. vituperare potius, 
t Wer] emendare consueyerunt 

octi 30— 38. 361. 362. 

tiliae pugillares 314. 
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Timagenes rhetor Alexandrinus 
homo dicacissimus 83. sq. 86. 
98. — eius aemulus lIarbita vid. 
v. Jarbita, — mors 88. — com- 
plures eodem nomine insignes 
85. not, 5. 


Tiresias apud inferos vaticinatur 
434 


Titus id est Romanus 174. 

Tmolus mons et fluvius 347. sq. 

tornare levigare 220. 

tornus 213. not. 

torpescere 219. 

torqueri amore, Phoebum Daphne 
torquet 451. conf. Burmann. in 
Lotich, p. 445. 

torreri frigore 343. 

trahere navem 466. 

translatio 158. sqq. 

tribuum nomina tribus literis scri- 
pe ut Men., interdum pluri- 

us 131. sq. 

trichilae vid. v. umbrae. 

tristis dicitur, qui est vehementer 
irritatus 229. not. 

triumphare ex Tauro monte 348. 

tubae et arma 122. 

turbo, turben vid. h. ind. v. Ca- 
tullus, 

Tyro 434. 

Tyrus id est purpura 434. 


U et e literis variatur, ut uar- 
eva: mattea, QvuovAxóc: remul- 
cus 466. 

ubi id est in quo (vase) 268. 

umbrae, trichilae in sacris factae 
276. 469. 

unguis. a teneris unguiculis, de 
tenero ungui idem valet, quod 
a prima pueritia ant penitus , ut 
de tenero ungui meditari amores 
sit: usque ew wnguiculis medi- 
tari amores sive membris loqua- 
cibus motus dare quasi quaedam 
amorum irritamenta 401. sqq. — 
ab unguibus ad verticem 402. 
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«nicus 279, 323. filius vid. v. uó- 
VOF. 


unus. una quies, unum frigus: per- 
petuum et sibi constans 425. sq. 


urbanus 87. sq. 415. sq. 

uri frigore 343. add, Valckenar. 
in Theocrit. Adon. p. 224. C. 

ustores 409. sq. — qui proprio 
hoc nomine appellantur, fucrunt 
servi 411. — nonnumquam ii- 
dem atque pollinctores 409. sq. 
411. aut libitinarii 411. 

ustrina 409. 

usus. ad, im usum 379. ubi add. 
Oudendorp. in Sueton. Domitian. 
7. not. 3. p. 910. — in usu 381. 


Valerius dicitur (Valerius Catul- 
lus, Valerius Flaccus, Valerius 
Maximus) cognomine non ad- 
iecto 45. 206. sq. 446. 455. — 
Valerii et Virgilii nomina con- 
fusa 207. 

Valgius. Pracnomen eius Gaius 
134. sq. 442. sq. Add. ad p. 
132. et 442, Add. ad p. 142, 33. 
(scriptum Evalgius 134. sq. 442.), 
nec vero, ut quidam putant, T'itus 
135. sq. XIL., quorum commen- 
tum unde fluxerit 137. sq. — 
Valgia gens tribu Menenia 
131. — qui Valgii innotuerint 
130. sq. 441. — eius gentis 
praenomina 130. sq. — C. Val- 

ius Rufus consul ann. 742. suf- 
ectus 132. sq. 139, sq. 441. 
sq. — amicus Horatii 16. 129. 
sq. 352. 454. sq. Messallae 119. 
sq. 318. — notus Tibullo 120. 
sq. 128. — ‘non fuit adversarius 
Cornificii vid, v. Cornificius. — 
Mysta puero mortuo vehemen- 
tius doluit vid. v. Mystes. — 
Fuit poeta idemque rhetor 138. 
sqq. 142. sq. et elegiarum qui- 
dem scriptor 40. sq., non comi- 
€us 154. sq. 160. 443. aut epi- 
cus poeta 17. sq. 25. 40. sq. 283. 
nec Troica scripsit 17. 129. not., 
par tamen epico generi iudica- 
tus 29. 40. sq. 129. not. — . in 
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graecis literis diligentissime ver- 
satus 119. 212. 323. — Operum 
eius reliquiae leviter a Weicher- 
to collectae et exscriptae 143. 
sq. not. — Quae eins fuerint 
opera, declarat brevis argumenti 
descriptio, quae in prima huius 
commentationis fronte proposita 
est. — Nomen varie corruptum 
207. sq. confusa cum eo nomina 
Virgilii 198. 207. sq. 285. 209. 
not. 15. 331. Verrii 197. sq. 
Vallii 137. 189. (Vargii 208. 
446. Varronis 209. not. 15. Va- 
gellii 329.). 
Vallius 137. sq. 


varii modi 293. add. Io. Secund. 
Fun. p. 226. Gher. 

Varius nou scripsit bucolica 296. 
Sq. 319. — scripsit panegyri- 
cum Augusti 298. sq. poematia 
300. sq. 302. sq. — Varius et 
Cinna iunguntur 301. sq. 

Varronis nomen confusum cnm 
Virgilio 209. not. Valgio ibid. 

Venus gaguaxic 432. 

Verona Rhaetorum urbs 290. 


versus et numeri 50. sq. — versus 
dicere 50. sq. 456. — versu il- 
lustri canere, versibus minutis 
carmina cantare 47. 

Vesper et Lucifer idem 227. sq. 
not. et 450. sq. ubi add. Maians. 
Epist. I. p. XXII. Burm. Anthol. 
Lat. T. ll. — cum Vespere com- 
parantur pulcherrimi quique iu- 
venes 227. 

vestes cirris dependentibus insi- 
gnes 435. sq. 

viator et lictor 168. 444. 

vinum bimum 273. — Rhaeticum 
290. sq. — vino sacrificatur 
agrestibus dis 275. Baccho 270. 


Virgilius omnibus bucolici generis . 
auctoribus nomen ábstulit 326: 
sq. — a quibus Graecorum poc- 
tis mutuatus sit tum voces tum 
sententias 201. sq. 203. sd: — 
num in Georgicis secutus fuerit 
Nicandrum 199. sqq. 446. (Add. 
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ad p. 203. et 204.) — a Corni- ibid. — positae in luctu 457, 
ficio reprehensus 74. sq. — ami- conf. Ciofan, in Ovid. Trist, 1, 
cus Macri 205. uterque compa- 7,2. p. 479. — nexus vittae, 
ratur ibid. — Nomen eius con- vittam nectere 459. 
fusum cum nomine Valgii 198.  vocativus pro nominativo positus 
207.sq. 285. 209. not. 15. 331. 502. 
Valerii 207. Varronis 209. not. — V sen 212. sq. 448. pars car- 
vitam reddere, ponere 210. not, minis ibid. 


vittae albae poetarum 457. sq. — 
pullae  moerentium poetarum Zethus nomen frequens 116. sq. 
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A et e (germen: gramen, ter- 
men: carmen) 484, add. Martial. 
III. 86, 3. Panniculum, Hannov. 
Penniculum. — et o (Nestoris, 

ectoris: nectaris) 58. conf. 
roukhus, in Tibull, I. 9, 17. 
p. 166. 

a et av (args: atis) 339. 

acies et arces 427. 

actio et translatio 160. 8q. 

adiectiva obscurata, ut scenae pro 
scenicae, epistolae pro episto- 
licae 164. 443. Add, quae infra 
posita sunt v. ar, — quae ex- 
eunt in cus et dus 407. in ius et 
icus 341. in ius et eus 240. 

ae et e (praecipue : praecipuae) 171. 
444, (Criseus: Crisaeus, Cre- 
tens: Cretaeus) 8. 295. not. 24, 
409. (questus: quaestus) 434. 

Aeolis et Aulis 388. ubi add. Mun- 
cker. in Hygin. Poet. Astr, I. 13. 
p. 448. not. 3. 

aequor et aether vid. h. v. 

aeternus et externus 33. not. 

aether et aequor vid, ind. IL v. 
Catullus, uhi add.: et Schrade- 
rus quidem Licentio vocem ae- 
quora reddi iussit Obss. I. 3. 
P 33. 

alia et illa 459. 

alta et altera 46. 

altera et alta 46. 


amor et honor 33. ubi add. Bur- 
mann, in Ovid, Rem. Am. 303. 
p. 744. 

angustus et augustus 246. 

ar, ari literae omissae (Catiline : 
Catilinarie, venalicii: venali- 
ciarii, rogus: rogarius) 411. 
ubi add. Cic. Brut. 30, 114. po- 
pulari assensioni, Guelph. 1. 
populi. (aequare: exarare) 397. 

aries et acies 427, — et artes 437. 

Goyvesos et apyvpsoe 415. 

arma et arva 426. 

artes et arces 437. 

arva et arma 426. 

atque et utque 456. 

av et a (args: avez) 339. ` 

auctor et ustor 409. 

augustus et angustus 246. 

Aulis et Aeolis vid. h. v. 


B et c vid. h. ind. v. Britomar- 
tis. — eth 423. — et v. (ber- 
bex: vervex) 172. sq. (Vivalius:: 
Bibaculus) 234. (bini : vivi) 272. 
468. (alia multa exempla) 270. 
sq. et not. 21. ubi add.: Linde- 
mann. in Prob. Inst. Gramm. I. 
4, 5. p. 46. not. 5. ,,veroe pro 
Beroe. Ita saepe v pro b in hoc 
codice.“ — 


bimus et binus 272. sq. 
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binus et bimus 272. sq. — et vi- 
vus 272. 468. 


Britomartis et Critomartis, Brito 


et Crete. Reddam hic, quod su- 
pra p. 470. Add. ad p 296. pro- 
misi. Namque Naekius Valer. 
Caton. p. 273. Schop. Cretaeam 
(deam) apud Charisium fieri He- 
eaten iussit his: ,, Poeta, cuius 
nomen doceri velim, sed vide- 
tur posterior Augusto esse, ap. 
Charis. IV. 254.: Luna, deum 
quae sola vides periuria vulgi 
Sive Hecate mavis seu tu Dictyn- 
na vocari, Huc descende, Sic 
emendavi, Apud puana: Seu 
Cretea magis seu tu Dictynna vo- 
caris. Qui tractaverit versum 
novi neminem praeter Nicolaum 
Loensem Epiph. VIII. 27., a quo 
Sic scriptus affertur: Seu Cre- 
taea mavis, seu tu Dictynna vo- 
cari.“ Attigerunt vero illos ver- 
sus praeter Nicolaum Loensem 
(cuius mentionem nos fecimus 
p. 295. not.), ut diximus iy 295. 
not. et 293. 470. Cerda Holste- 
niusque et Fiorillus nec mutan- 
dam alio vocabulo esse censue- 
runt Cretaeam deam, Quam qui 
fieri iussit Hecaten, idem hoc 
reliquum videtur habuisse, ut 
Dictynnam faceret Dianam: Sive 
Hecate mavis seu tu Diana vo- 
cari." Declarat Scholiasta Lu- 
cani VI. 736. p. 496. , haec 
omnia ad magarum peritiam 
pertinent. Luna in coelo, Diana 
in terris, Hecate apud inferos 
est," Statius Theb. X. 365. et 
Schol. Barth. v. 361. p. 1178. 
Nonnus XLIV. 192. p. 1150, 2. 
“Aopatoe apyvploro  xvfegvi- 
rea Schynvyn, Ei o) méhess 
*Exdár:5 moÀenvvuos —"Egyeo 
vvxrimóAos —* " [M ete urs £t OV 
néhes éagrfólos — "Ecco xa- 
ciyv5ro:o BonOóoc. add. Cael. 
Rhodigin. ectt. Antiqq. XX. 6. 
p. 1099. 1101. Cerda in Virg. 
Aen. IV. 511. p. 456. E. Barth. 
in Stat. Theb. IV. 427. 430. p. 
1076. 1077. et IX. 604. p. 1036. 


M Wower. in Minuc. Felic. 
I. p. 115. Muncker. et Sta- 
ver. in Albric, VII. p. 908. sq. 
Cort, in Lucan. VI. 700. p. 119. 
Verum neque hoc verisimile vi- 
detur Dictynnae nomen in Dia- 
nae.locum a librariis suffectum 
esse (de qua re subtilius dice- 
mus in Cinn. fragm. IX. p. 198. 
Weich.) et audacius Hecates no- 
men et fictum est et hoc modo 
illatum: sive — mavis — vocari. 
Et his quidem de caussis illam 
Naekii coniecturam repudian- 
dam esse censeo. Qua aliquanto 
probabiliorem esse facile per- 
suadere videor eam coniecturam, 
qua Britomartis nomen hic olim 
scriptum fuisse suspicatus sum. 
Parum enim inter se differre 
litteras Crete et Brito primum 
declarat Caelius Rhodiginus 
Lectt. Antiqq. XVIII. 26. p. 
1018. A.: ,,Cretomartin id est 
dei sni colunt * nimirum 
ille temere sequutus codices 
Pausaniae IL. 3, 3., in quibus 
scriptum extitit id, quod nuper 
ex nk enotavit Pep 
tus p. 382. (Kogrópapriv), dein- 
de Meursius Gret IV. 3. p. 202. 
Spanhemiusque in Callimach. h. 
in Dian. 191. p. 259. et Wesse- 
lingius in Diodor. V. p. 392, 42., 
qui in aliquot libris inveniri te- 
stantur Kosrópnagrwv, quod 
idem legitur in Pausaniae IIL 
14, 2. p; 504. IX. 40, 3. p.446. 
libris Vindob. 2. et Leid. 1. 
(Pausan. VIII. 8, 2. p. 9. Bow 
TÓuaQTuG 1 Keyrixy. Cael. Rho- 
digin. XVI. 3. p. 836. B. ,, Cri- 
tensis Britomartis." Xr texds: 
xoerexcs Olear. in Philostr, p. 
538.612. Kayser. in Vit. Sophist. 
XXII. 4. p. 260. Boissonad. in 
Not, et Electt. Codd. Regg. XI. 
E 203. Eretici: cretici, critici 

enec, Epist. 88. p. 445. Thre- 
€a: trita Enn. l. supra p. 254. 
pos.) conf. Liv. XXII. 15, 3. 
Calliculam: Gallicanum, Bali- 
chanum codd. Drakenborch. p. 
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110. Vol. VII. Quo accedit, quod 
apud Scholiastam Aristoph. Ran. 
1402. Bgtrudgree scriptum 
esse (omisso Natale Comite 
Myth. HI. 18. p. 266.: ,, Brito- 
martis vel ut alii maluerunt Bre- 
timartys**) adnotavit Staverus 
in Hygin. Fab. 261. p. 372. et 

ui huius immemor fuit G. Din- 

orfius in Steph. Thes. Vol. II. 
p. 424. D., apud Apostolium VII. 
Boer £ uagrsc Munckerus in An- 
tonin. Liberal, XL. p. 173, idem- 
que invenio in cod. Rhedig. Ci- 
ris v. 295. ,, Brithe morte,“ quae 
Hom in unum confusa praestant 
illud, cui (B) rito cessisse dixi- 
mus, (C)rete. Quod autem cri- 
licae artis praeceptis convenien- 
ler quaesitum est nomen, idem 
rerum veritati poetarumque in- 
stitutis consentaneum esse, quam 
quod maxime, docet Ciris locus 
hic 295. 303. : „ Te, Britomarti, 
— quo notior esses Dictynnam 
dixere tuo de nomine Lunam. “ 
Quid igitur? placetne iam eam 
mentionem hoc modo inferri: 
Sive Brito mavis seu tu Dictyn- 
na vocari? At nec Beirw, quod 
affert Heynius in Cir, 219. p. 
179., in consuetudinem receptum 
est, nec ut demus Schwarzio in 
Plin. Paneg. LI. 2. p. 216. ,, fa- 
cillime fieri potuisse, ut a rudi- 
bus librariis mavis corrumpere- 
tur transmutareturque in magis “ 
(quod contra factum esse in Ni- 
colai Loensis Miscellaneis no- 
strum iudicium est) ,,religioni 
non debemus ducere in eodem 
loco seu in sive mutare “ (D'Or- 
vill. in Misc. Obss. Vol. VII. T. 
I. p. 89, sq.), An videtur prae- 
stare haec scribendi ratio: ,, Seu 
Britomartis amas seu tu Dictyn- 
na vocari," qualia habemus 
exempla Euripidis inc. fragm, 
CLV. p. 402. Zes siz’ “Aidns 
évouatiuevos otégysıç aliorum- 
que multorum ap. Wyttenbach. 
in Plat. Phaed. p. 266. et Miscell. 
Doctr. HI. p. 103.2 At haec 
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quoque ratio abest distatque 
longius ab eo, quod omnibus 
veritatis numeris absolutum cor- 
rupisse tamen videntur librarii, 
qu parum compertum esset 
icendi genus ex interioribus 
graecorum latinorumque litteris 
repetitum: „Sen Britomarti ma- 
gis seu tu Dictynna vocaris ,* 
Lar gens apud Callima- 
chum est fragm. CCXIII. p. 262. 
Blomf, '4vri ydg &x49zc"Iu- 
Becos llagÓsviov et Horatium . 
Sat. II. 6, 20. ,, Matutine pater 
seu lane libentius audis,“ qui- 
bus de locig scientissime expe- 
divit Hertzbergius noster in 
Propert. II. 15, 2. p. 136. sq. 
(omitto enim Schaeferum in 
Schol. Apollon, Rhod. H. 866. 
p. 193. et quos laudat Dissenius 
in Tibull. I. 7, 53. p. 163.). 
Quod dicendi genus in Charisii 
loco olim iam aboleri coeptum 
est, quum praesertim syllaba 
ma bis deinceps posita descri- 
bentium visus ambiguo errore 
uasi lacesseret et confunderet : 
ritomarti magis: Britomagis ; 
hoc enim est illud Critomagis, 
Cretemagis ab iis, qui numero- 
rum integritati consulendum pu- 
tarent esse, sic subinde corre- 
ctum: cretea magis, Qualis li- 
brariorum error cernitur apud 
Mythographum de eadem Brito- 
marti commemorantem his IL, 
26. p. 83, 38.: Minos — quum 
Bryten Martis filiam Dianae Cre-_ 
tensi dicatam stuprare vellet, 
illa se iniecit in mare,“ quae 
sic emendanda esse: ,,Britomar- 
tin Carmes filiam ** (carmis, tar- 
mis: martis) fugit Bodium im- 
memorem Lactantii in Stat. Theb, 
IX. 632., cuius verba restituit 
Barthius p. 1045, Verum illuc 
revertor, ut adiiciam Horatii 
locum expressum esse a Lotichio 
hac imitatione Eleg. IL 5, 61. 
p 207. Burm. ,, Tu quoque seu 
anarus gaudes de more voca- 
ri — Nobile sen flumen Sculten- 
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na lubentius audis, * in Calvi 
autem loco iam me desisse ma- 
garum illam (p. 296.) mentio- 
nem requirere, Est enim hoc, 
quod a Calvo dictum est, cius- 
emmodi, quale exemplum Pro- 
pertii I. 20, 30. ,, Aut certe 
tabulae capient mea lumina pi- 
ctae Sive chore exactae seu ma- 
gis aere manas.“ Silii IX. 203. 
.Seu Laurens tibi — Arridet 
tellus seu sunt Byzacia cordi Ru- 
ra magis.“ Claudiani Sec. Cons. 
Stil. 208. , Seu tibi Dictacae 
placuerunt astra coronae Seu 
mayis aestivo sedes vicina leoni 
Seu sceptrum sublime lovis sea 
Palladis ambis Aegida.“ Neme- 
siani Cyneg. 210. , Est etiam 
canibus rabies letale pericliun, 
Quod seu coelesti corrupto side- 
re manat, Quum segnes radios 
tristi iaculatur ab aethra Phoe- 
bus — Seu magis ignicomi can- 
dentia terga leonis Quum quatit, 
hoc canibus blandis inviscerat 
aestus Exhalat seu terra sinu.“ 
Festi Avieni Arat, Phaen. 279. 
„Seu patris Astraei clarum es 
genus — Aut Pelusiaci magis es 
dea litoris Isis — Seu tu diva 
Ceres.** — Sidonii Apollinaris 
carm. XVI. 119. „Seu tu solli- 
citus curas, qua languidus esca 
Quave peregrinus vivat — Seu 
mage — Infastiditum fers ipse 
ad busta cadaver“ (Lotich. Eleg. 
IV. 2, 37. p. 250. ,, Nam leve 
seu velles elegis deducere car- 
men Seu magis herois altius ire 
modis Sive lyram digitis percur- 
rere. Sannazar. Ete! II. p. 
696. „Mons altus nomen cla- 
rum tibi sive nivosis Nascenti 
dederit fertilis Aetna iugis — 
Seu lustrata vagis Nebrodis 
saxa Napaeis — Seu mage quod 
celsas puer exsuperaveris Al- 
pes.* p. 701. ,,Ardentes seu 
quae torres imitantur et ignes 
Seu mage diluto lumine Chryso- 
lithos.“ Here. Stroz. b 1076. 
1080.) conf. Cir. 67. ,, Sive est 


neutra parens — Sive etiam in- 
felix virgo — Seu vero — val- 
lata repente est** (Orph. hymn. 
54, 17. 20. & re xat). Catull. 
XLIV. 5. ,,seu Sabine sive ve- 
rius Tiburs.** Caton. Dist. Praef. 
1.2. „quod si mege nosse laboras 
Herbarum vires. Carr. et Bur- 
mann, in Valer. Flacc. Hl. 271. 
li 269. Burmann. Anthol. Lat. 
Il. 207. p. 644. Politian. Ambr. 
„Senu — caussas — Seu potins 
mundi fines.“ Sannazar. Eleg. 
I. p. 675. Marull. hymn. H. 1. 
p. 105. Gunther. Ligur. VIII. 
503. p. 162. Postremo quod 
Naekius dixit auctorem horum 
versuum videri posteriorem Au- 
gusto essc, non hercle ille re- 
putavit fuisse ante Augustum 
cum alios tum Calvum graecis 
litteris eruditissimum versusque, 
qui apud Charisium leguntur, et 
re et verbis dignos esse, quos 
ex iis Calvi carminibus repeti- 
tos esse statuamus, de quibus 
diximus p. 293. conf. Tit. Stroz. 
Eleg. ad lan. Pannonium p. 1009. 
„Calvus mollisque Catullus —, 
flammas qui cecinere suas,“ 


C et b vid. h. ind. v. Britomar- 


tis. — d (Gallicus: pallidus, 
Thessalidum : Thessalicum) 341. 
— ete (eos: cos, Cleonis : Eleo- 
nis, Evalgius: C. Valgius) 134. 


‘sq. (elatus: clarus) vid, v. ela- 


tus. (seu: scurra) 321. 348. — 
et et (C. Livius: et Livius) 
135. — et f (coquus: focus) 
86. (fastigat: castigat, confu- 
sus: concussns) 192. sq. — et 
g (Gaballus: Caballus, Galli- 
polis: Callipolis) 36. (Caelia: 
Gelia, calvus: gallus, alia) 
341. (carmina: gramina, ger- 
mina) 385. (fragilis: gracilis) 
390. (gyrus: cirrus) 435. — et 
l (cocunt: colunt, appecat sive 
appetat: appelat) 4, 333. — et 
n» (Nomas: comas, colet: no- 
let, cocus: non) 87. — et p 
(pallidus: callidus, poculum : po- 
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pulum) 341. (Gylippus: Philip- 
pus) 36. ubi adc Lent VI. 
425. Pythia. aliquot libri Cortii 
p. 70. et Oudendorpii p. 466. 
Cinthia, Cincia conf. Schrader. 
Obss. I. 2. p. 11. — et qu (li- 
` cet: liquet, alia multa) 430. sqq. 
Caetera: aecora id est aethera: 
aequora) ind, IL v. Catullus. 
(aequare: ecare sive exarare) 
397. — et s (census: sensus, 
Nestoris: nectaris, alia multa) 
57. x (poscit: possit) 14, (si- 
bi: cibi) 210. not. et 447. (ipse: 
. epici) 299. (ustor: auctor, li- 
ctor; pistor: pictor) 409. (co- 
ston: cocton, cestus: cinctus) 
433, — et t (concussus: con- 
tusus) 192. (Tyrus: cirrus) 434. 
sq. (Timon: Cimon, Cres: tres, 
cera: terra, alia multa) 436. sq. 
(Metennia: Mecennia, Cyrenas: 
Tyrrhenas) 438. sq. (scribere: 
stringere) 191. sq. 445. (car- 
men: termen, tegebat: c...) 
ind. II, v. Catullus. C et T sive 
Gaius et Titus 138. add. Onden- 
dorp. in Frontin. IV. 7, 1. p. 
475. — et æ (ceteri: exteri) 
175. (divit: dicit) 302. not. 
(aequare sive ecare: exarare) 
397. (cordo: exordio) 407. — 
Nota vocum consul et Gaius 135. 
callidus et pallidus 341. ubi add, 
Heins. in Ovid. Met, VI. 576. p. 
431. et Sabin, Epist. I. 54. p. 
848. Burmann. in Art. Am. nt. 
607. p. 697. 
canere et cavere vid, ind. II. v. Ca- 
tullus, 
carmen et termen ind, II. v. Ca- 
tullus. — et gramen, germen 
385. add. Ovid. Met. VII. 152. 
, Lethaei gramine suci.“ multi 
Burmanni libri p. 461. carmine. 
Catullus et Catulus, Calvus vid. 
ind, II. v. Catullus, — et Ti- 
bullus ibid, 
cavere et canere vid. ind. II. v. Ca- 
tullus, 
xnestpepys et Kiggasrpegis 9. 
7005056 et igóotióne 9. ` 
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cestus et cinctus 433. — et que- 
stus 434. — et vestis 431. 

ceu et cum 407. 

chorus et torus 437. 

Ciceronis nomen temere a libra- 
riis conflatum 265. 

cinctus et cestus 433. — vox sae- 
pe corrupta ibid. 

cingere et stringere 437. 

cirrus et Tyrus 437. sq. — vox 
saepe corrupta 435. 

ch et d (Doridos: Chloridos) 
459. — et t (chorus: torus) 437. 

cl et d (clarus: durus, Callicles: 
Callides , alia) 336. 421. 

clam et iam 82. * 

clarus et durus, hilarus 336. — 
et elatus vid. h. v, —  clarissi- 
mus et consularis 442. 


coacti et coorti 345. 

Codrus et Cordus 110. 113. 405. - 
sqq. 414. sq. . 

coetus et cinctus, questus 433. 

coena et scena 98. 

compositus et impositus 388. 

concussus et contusus, confusus 
192. add. Burmann, in Ovid. 
Met. V. 58. p. 319. 

confusus et contusus, concussus 
vid. v. concussus, 

cons, nota vocum consularis, con- 
servus, consecratio (consolatio) 
141. 442. 

consolari et consulere 141. 442. 

consularis et clarissimus 442, 

contusus el confusus, concussus 
vid, v. concussus. 

coorti et coacti 345. 

Cordus et Codrus 110. 113. 405. 
sqq. 414. sq. 

Creta et Crisa 295. not. — et Bri- 
to; creticus et criticus, Konti- 
xós et xgetexcs vid. h. ind. v. 
Britomartis. 

Crisa et Creta 295. not. 

criticus et Creticus vid. v. Creta. 

Cyrenae et Tyrrhenae vid. h. v, 


Hil. 


D et c, ch, cl vid. hh, litt. — et 
t (acida: acita, Chloridos: Lo- 
critos) 341. 

de syllaba omissa (est: deest, pel- 
A: depellere, alia) 29. 121. 
not. 

Diana et Dictynna vid. ind, III. v. 
Britomartis, 

digerere et dirigere 250. conf, v. 
regere. 

dirigere et digerere vid, h. v. 

diripere et dirumpere 94. sq. 

dirumpere et diripere 94. sq. 
discingere et distinguere 437. add. 
Martial. XII. 29, 13. 

distinguere ét discingere vid. h, v. 

donare et dotare 440. sq. 

dos et vox 59. 

dotare et donare 440. sq. 

durus et clarus, hilarus 336. 


E et ac, c vid. hh. litt, — et et 

. 135. — et i (Nestorius : Nesto- 
reus) 240. (creticus: criticus) 
vid, h. ind. v. Britomartis. — 
et o (Britomartis: Britemartis) 
502. 

elatus et clarus 336. ubi add.: 
Drakenborch. in Liv. VII. 31, 6. 
p. 255. Vol. IV. Cic. Brut. IX. 
35. elatius. Guelph. 1. clarius, 
ubi Ellendtius p. 167. clarius 
ortum ex scripto elacius dicit. 
Quo rectius Drakenborchius 1. d. 
et V. 55, 3. p. 460. Vol. III. P. 
L: elatus pro clarus Lovel. 2. 
Haverc. et Hearnii Oxon. L. 2. 
ac C. Sed lectio illa nata vide- 
tur ex literarum c et e atque 7 
et t similitudine.‘ 

en et in 431. 

enim et nunc 210. not. — nota 
eius vocis 210. 447. 

epistolae et epistolicae 443. 

er syllaba omissa, interdum te- 
.mere addita (suus: servus, li- 
bare: liberare) 45. sq. 452. 

et et € vid. h.lit. — et sed 278. — 
et vel 185. 445. — omissa ea 


INDEX PALAEOGRAPHICVS. 


505 


vox 393. — litera t in ipso pro- 
ximae vocis aut principio aut 
exitu posita faetum est, jt vo- 
€ula et nunc omitteretur, nunc 
adderetur (carminis et tragoe- 
diarum: carminis tragoediarum, 
placeat et ideo: placeat ideo) 
299. sq. not. 25. 470. sq. 

ékaiosey et &Eaugetv. 334. 

externus et aeternus 33. not. 


F etc vid. h. lit, — et? (laude: 
fraude, fama: lamna) 37. 361. 
Sq. — et v (vulgi: frugi, vidi: 
fudi, alia) 126. sq. 

fama et lamna 36. 361, 8q. — et 
flamma 362. 

fertilitas et fragilitas 390. 

fingi et frangi, fictus et fractus 
400. add. Burmann. in Ovid. Her. 
IV. 16. p. 40. sq. 

flamina et flumina 6, add, Prudent. 
c: Symmach. I. 298., quem lo- 
cum correximus in Krahneri de 
Varrone ex Capellae Satira sup- 
plendo commentatione c. I. p. 
15. not. 

flamma et fama 362. 

flumina et flamina vid. h. v. 

frigora et sidera 344. 


G et c vid. h. lit, — et v (Gabi- 
nios: Fatinios) 36. — omissa 
ea litera vid. lit, gn. 

Gallicus et pallidus 341. 

gerere et regere 384. ubi add.: 
Cort. in Lucan. VIII. 341. Ls 323. 
Io. Arntzen. in Aurel. Victor, 
Epit. XLVII. 5. p. 592. Draken- 
borch. in Liv. XXVII. 40, 2. p. 
(96. Vol. VIII. Burmann. in Virg. 
Aen. I. 340. p. 100. sq. H. Arn- 
tzen. in Nazar. Paneg. Constan- 
tin, XXXVIII. 4. p. 643. Elect. 
Crit. p. 3. 

germina et gramina, carmina vid, 
V. carmen. 

gn et n (magnus: manus, sinis: 
signis, lingua: lina) 68. 
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Graius et gratus 261. 


gramina et germina (conf. Schrad. 
Epist. Crit. p. LVIII. Anth. Lat. 
T. II.) , carmina vid. v, carmen, 


gratus et Graius 261. 
Gylippus et Philippus 36. 


H et b 423. — etn (haec: nec) 
344. 458. — et t (horridus: 
torridus) 340. 343. —  omiss. 


(Philippus: Pilippus) 36. 120. 
haec et nec 344. 458. 
hiatus. vid. v. literae et lit. s. 
hic et hinc 261. sq. 
hilerus et clarus, durus 336. 
Homerus et honor 33. not. 
homo et honor 452. 


honor et amor vid. h. v. — et Ho- 
merus 33. not. — et homo 452. 


horridus et torridus 340. 343. 


I et e (Nestoreus: Nestorius 240. 
(creticus: criticus) vid, h. ind. 
v. Britomartis. — et o (Bacchi: 
Baccho) 269. — et s vid. h. 
lit. — et t (gratus : Graius) 261. 
(Jarbita: Tarbita, alia) 423. — 
eius loco scripta litera s vid. h. 


lit. — omiss. vid. ius. 
iam et clam 82. 


ic literae omissae vid, v. adiectiva, 
illam et aliam 459. — et nivem 


345. 
impositus et compositus 388. 


in et III (quae est nota numeri 


ternarii) 302. not. 


inter et inira 94. — et similiter 


105. 
intra et inter 94. 


ius et us (Cordus: Cordius, cor- 


do: exordio) 406. sq. 


L et c et f vid. hh. litt. — etr 
(Velius: verius) 393. (vulgi: 
frugi, Valgius: Vargius, leges: 
reges, alia) 126. sq. 208. 446. 


(Latialis: Latiaris, mulctraria : 
mulctralia) 266. 


lamna et fama 36. 362. 
leges et reyes 157. 


li et u (lictor: ustor) 409. 


librarii poetarum eiusdem generis 
(veluti. Virgilii, Lucani, Statii 
epicorum poetarum, Catulli, Ho- 
ratii, Senecae, Septimii Sereni 
lyricorum poetarum) nomina 
confuderunt 206. 209. sq. not. 
288. sq. — in locum graecorum 
latinorumque nominum suffece- 
runt ea vocabula, quae mona- 
chorum sermonibus celebraren- 
tur (Jarbam : "Iogdav, Abarim : 
Abraham) 418. — voces, qua- 
rum similis vis ac potestas es- 
set, permutarunt (mensa: coe- 
na, voce: versu) 88. 455. — 
verba composita et simplicia 
miscuertint vid. v. verba, — alii 
eorum errores vid. v, litterae. 
syllabae. 


lictor et ustor 409. 


litterae bis ponendae semel posi- 
tae (appelat: appellat, Apolo: 
Apollo) 4. 333. (himetus: Hy- 
mettus) 46. (vita: vitta) 458. 
conf. (Catulus: Catullus) 291. 
sq. et v. ar. — praepostero or- 
dine positae (Scorda: Scodra, 
Cordus: Codrus, alia) 415. — 
litterae eae, quae hiatu tollun- 
tur, — à librariis Scien 
egregiae: decora egregiac) 14. 
xr Coripp. loann. |l. 198. ae- 
there ab alto. Triv. ether. — 
primae quaeque vocabulorum li- 
terae cum aliis in locis tum in 
ipso versuum principio omissae, 
subinde temere su peoo (deam: 
eam, deest: est, alia) 30. 34. not. 
121. not, (de tribus: prae tri- 
bus, lentus: entus, rectus, alia) 
340. sq. (sacer: acer) 384. (ar~ 
minibus: carminibus) 385. (Ae- 
gyptiae: Pamphyliae) 387. (im- 
positus: compositus) 388. (u- 
stor: quaestor) 408. sq. (una: 
vana, nona) 428. 


Ill. 


Wl et » vid. h. lit. 

Aoyicuóg et Zvysouóc, Aoyitsw et 
Avyilery 399. 

Avysopos et Aoysouos vid. h. v. 


M et » (honorem: humorem) 33. 
sq» (sinus: simus) 272. ubi add. 
Burmann. in Ovid. Met. III. 672. 
p. 229. (tino: limo, senis: se- 
mis, binus: bimus) 272. sq. 
(Menas: Mimas) 421. — et v 
(mel: vel) 302. not. (moriis: 
variis, Corvino: Curmino) 386. 
add. Coripp. Ioann. Il. 261. me- 
tuentes. Triv. vetuentes. — li- 
neola ea litera indicatur 56. un- 
de saepe omissa est (illu me: 
illum me, alia) 231. add. sinu: 
sinum Buenemann. in Lactant. 
Inst. I. 11, 18. p. 67. (aictus: 
amictus) 438. 

magis et mavis vid. h. ind. v. Bri- 
tomartis 502. 


manus et sinus 47. 

mavis et magis vid. h. v. 

Menas et Mimas 421. 

mi et mihi 459. 

mihi et mi 459. 

Mimas et Menas 421. 

moestae et mystae 361. 

mystae et moestae, mos est 361. 


N etc, h, gn vid. hh. litt. — et 
ll (&movos: Apollo) 333. — et 
m vid. h. lit. — et p (nosse: 
posse, nectare: pectore, amnis 
messanicus: amnis Spinus) 37. 
59. 248. — et r (raucae: nau- 
tac) 7. — et ri (vanus: va- 
rius, inos tuos: trios) 435. — 
et ti ( Manlius : Matilius) 440. — 
et u (angustus: augustus) 246. 
(tnos: tuos) 435. — et v (ne: 
ve, alia) 55. sq. (vivo: vino) 
272. 468. (novus: nonus) 428. 
Ccanent: cavent) ind. II. v. Ca- 
tullus, — omissa ea litera (la- 
ma: lamna) 37. conf. 362. (ri- 

et : rigent) 7. 334. solent enim 
iterae minuscule superscriptae, 
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ut n in ent, exteri et aboleri ** 
Giselin. in Lactant. Narr. Fab. 
I. 8. p. 55. (hic: hinc) 261. 
sq. — nota vocis enim 210. 447. 

v et v (avrov: avrov) 339. 

nec et haec 344. 458. — et nunc 
459. 

nectar et Nestor vid. h. v. — et 
pectus 59. 

nempe et aunc 459. 

Nestor et nectar 58. (conf. Vrien- 
tii Epigr. p. 506. Gher. , non 
Nestoreo, sed nectareo imbre 
fluentem.**) 

nivem et illam 345. 


nomina propria obscurata (iner- 
tem: lerten, inermem: Iernen) 
417. sq. (mos est: Mystes) 31. 
361. — perperam illata ( T'yriis : 
cirris) 435. — quae exeunt in 
erys et 2dns, confusa vid. ind. 
II. v. nomina. 

nonus et novus, unus vid. v. novus. 

nosse et posse 37. sq. 


wovus et nonus, unus 428. et v. 
unus. 


numeri III et VI. 179. — III et 
in, vi 302. not. 

nunc et enim 210. not. 447. — et 
nec 459. — et nempe 459. 


O et a, e, i vid. hh. litt. — et u 
(consolantem : consulentem) 141. 
442.  (retundere: recondere) 
437. — et wn (veneno: vene- 
num) 407. (elaborato: elabo- 
ratum, tergo: tergum) 432. 465. 
add. Vonck. in Coripp. Laud. 
Iustin. II. 94. p. 361. tic. Brat, 
18, 72. Tarento, codd, aliquot 
Ellendt. p. 185, Tarentum. 19, 
75. bellum Punicum. codd. El- 
lendt. p. 186. bello Punico. Ho- 
rat. Carm, Il. 14, 27. superbum. 
codd, Feae p. 74. superbo. Virg. 
Aen. V. 287. gramineum in cam- 
pum. Isidor. Origg. I. 33, 4. p. 
49. gramineo in campo. Hygin. 
Poet. Astr. IH. 16. p. 516. ro- 
Sirum eius. Voss. sec, rostro. 
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Grat. Cyneg. 47. „quam com- 
moda nostro Armamenta operi.“ 
cod. Thuan. nostrum. Ovid. Her. 
VIII. 110. viro. quinque codd. 
virum, Unde facili coniectura 
proficitur ad emendandum Silii 
Italici XIII. 800. locum hunc: 
Sed quae tanta adeo gratantum 
turba, requirens Heroum effi- 
gies maioresque accipit umbras. 
re viro stupet Aeacida, stupet 
Hectore magno (ire cito stupet 
Aeacida** Weichert, Epist. Crit, 
de Valer. Flacc, Argon. p. 31. 
»in saevo stupet“ Peerlkamp. 
in Virg. Aen. X. p. 263.).* Sic 
enim illi versus reconcinnandi 
sunt: ,,maioresque accipit um- 
bras Ire virum. Stupet Aeacida, 
stupet Hectore magno** id est 
maiores virorum umbras venire 
. Scipio docetur conf. Cort. in 
Lucan. VIII. 426. p. 336. Longe 
alia sententia Statius dixit um- 
bram accipere vid. Barth. in 
Theb. VIII. 117. p. 810. Post- 
remo dubito an verba Paulli 
Diaconi p. 123. supra p. 464. 
posita: promulco agi sic corri- 
enda sint: ,, per remulcum agi 
icitur navis.“ conf. p. 191. 
oe et y (moestae: mystae) 361. 
ubi add. Salmas. in Spartian. 
Macrin. 9. p. 759. ; 
ov et óvoua 413. sq. 


P et c, n vid. hh. litt, — et r 
321. — et t (truces , tori: pro- 
ci) 206. — et Publius 322. — 
et publicus 321. 

pallidus et callidus vid. h. v, — 
et Gallicus 341. 

pectine et pectore 61. 

pectore et nectare 59. — et pe- 
ctine 61. 

per, pro, prae 191. 255. not. 363. 
466. 493. extr. 

peragere et perurgere, peragrare 
255. sq. 467. 

peragrare et purgare 255. not, — et 
perurgere, peragere ibid. et 467. 
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percussus et perfusus, 
192. sq. 

perpetrare et portare 444. 

perscribere et perstringere 191. 
sq. 445. add, Martial. X. 33, 7. 

perurgere et peragrare, peragere 
255. sq. 467. 

g 2e (Zx08:106: Sxigeos) 389. 

14. 


pertusus 


Philippus et Gylippus 36. 

portare et interpretari 171. — et 
perpetrare 444. 

poscit et possit 14. 

poscere et posse 14, — et nosse 
37. 8q. 

prae, pro, per vid. v. per. 

praenomina saepe intercepta ab 
extrema aut prima litera proxi- 
mae vocis (consulem Aemilium : 
consulem M. Aemilium) 137. 
(Caesar: C. Caesar) ibid. — 
Gaius et Titus vid, lit. C. 

pro, prae, per vid. v. per. 

publicus et p 321. — et Publius 
322. — et Punicus 461. sq. 

Publius et publicus 322. — et p 
321. 

Punicus et publicus 461. sq. 

purgare et peragrare, perurgere 
255. not. 467. 


e 


Qu et c vid. h. lit. 

qua et quia 185. — et quae 469. 
ubi add, Drakenb. in Liv. XXII. 
14, 11. p. 104. Vol. VII. 

quae et qua vid. h. v. 

quaestor et ustor 409. 

quaestus (qstus) et questus 434. 

questus et quaestus , cinctus, Coe- 
tus 433. — et cestus 434. 

quia et qua 185. 


Reti, n, p vid, hh. litt, — ett 
(élatus : clarus) vid. v. elatus, — 
praepostere posita ea litera 
paradna crocodilus, Scorda : 

codra, alia) 415. 


Il. 


radius et radix 173. sq. 

radix et radius 173. 8q. 

recinere et retinere 437. 
recondere et retundere 437. 
regere et gerere vid. h. v. 
retinere et recinere 437. 

retundere et recondere 437. 

rex et lea 157. 

ri et n vid, h. lit. — omiss. vid. ar. 


S et c vid. h, lit. — et ss, x (con- 
firus: confisus; fusa, fessa: 
fixa) 171. (cornix: cornis, iu- 
sta: iuxta, alia) 174. (lintris: 
lintriv) 259. (vis: vir) 432. 
add. Gronov. Obss. IH. 4. p. 

` 851. — ett (soles: solet) 456. — 
in locum vocalis i suffecerunt li- 
brarii (coniugii: coniugis) 240. 

o perperam additum (x4odos : 
dos, xaigó£: oxvQog) 414. 

saepe et saeve 471. 

saeve et saepe 471. 

scena et coena 98. 






scribere et stringere v, v. per a. 


bere. 

sed et et 278. 

sidera et frigora 344. — et siden- 
di verbum ibid. 

sidere et sistere 345. — et sidera 


similiter et inter 105. 

sinus et manus 47. 

sistere et sidere 345. 

solidus et solus 176. 

solus et solidus 176. 

stringere et scribere v. v. perscri- 
bere. 

subigere et subire 465. sq. 

subire et subigere 465. sq. 

syllabae bis ponendae semel posi- 
tae vid. ar. et h. ind. v. Brito- 
martis 502. (calve canebas) 455. 
(Britomarti magis) vid. h. ind. 
v. Britomartis 502. 


T et c, ch, d, i, p, r vid. hh. 
litt, — et € (Gaius) vid. lit. C. 
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sagos et ragoos 426. 

9 s p (Zxv010c: Sevgeds) 389. 

ti et n vid, h. lit. 

Tibullus et Catullus vid. ind. II. v. 
Catullus 484, 

tollere et volvere 23. sq. 345. 

torridus e horridus 343. 

torus et chorus 437. 

translatio et actio, ratio, alter- 
catio 160. sq. 

Tyrrhenae et enae 439. add. 
Virg. Aen. VII. 209. Tyrrhena 
ab sede. Exc. Burmann. p. 169. 
Cyrena, 


U etci, ti (radiatus: radiat cis) 
440. XII. conf. nictus: nutus 
Schrader. Emendd, III. p.56. — 

- et il, li (mutua: mutila, ustor: 

igtor) 440. 409. — et » vid. 

.lit, — i nota vocis vel 185. 


5 L Orhit o vid. h. lit, 


uris uu nota vocis velut 185. 
et vanus 428, — nonus, no- 

vus ibid. ubi add. Liv. IX. 22, 7. 
» uno ictu.“ Hearn. cod, novo. 

ur etus (imitatur: imitatus) 405. — 
omissa ea syllaba (dicit: dici- 
tur, alia) 171. 302. not, add. 
Giselin. in Lactant, Narr. Fab. 
I. 8. p. 55. 


us et ius vid, ius. — et ur vid, ur. 


ustor et lictor, quaestor , auctor, 
ultor 409. 


ut et vi 273. not. Cic, Or. 6, 24. ` 
utque et atque 456. 

uu nota vocis velut 185. 

v et v (avróv: avrov) 339. 


V et b, f, 9, m, n vid, hh. litt. 

Valerius et Virgilius, Valgius vid, 
ind. II. v. Valgius. 

Valgius et Valerius, Virgilius vid, 
v. Valerius. 

vel et et 185. 445. — et volunt 302. 
not, — eius vocis nota & 185. 


510 Il. 

velut vocis nota uu 185. 

verba composita et simplicia (pel- 
lere: depellere, alia) 29. Chit: 
defuit) 121. not, 

versu et voce 455. 

vestis et cestus 431. 

vi et IIL vid. v. numeri. — et ut 
273. not, add. Cic. Orat. 6, 21. 

victus et vivus 469. 

vinum et bimum, vivum 272. 468. 

Virgilius ( Vigilius) et Valgius, Va- 
lerius vid. ind. II. v. Virgilius. 


INDEX PALAEOGRAPHICVS. 


vis et viv 432. 

vita et vitta 458. 
vitta et vita 458. 
vivus et victus 469. 

272. 468. 

vir et vis 432. 
volvere et tollere 23. sq. 345. 
vox et dos 59. — et versus 455. 


— et binus 


X et c, ss, s vid. hh. litt. 








HALIS 


TYPIS ORPHANOTROPHEI, 


ag BIRS 


Digitized by Google 
t 


Digitized by Google 


» 





£06 











> 
Digitized by Google, s 


